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Diese Ausgabe der MITTEILUNGEN - erstmals im
Untertitel ,,Biirgerrechte®, die Zielsetzung der HUMANI-
STISCHEN UNION, signalisierend — hat ein zentrales
Thema: Krieg, Bundeswehreinsatz und die Auseinander-
setzung um friedenschaffende Mittel (bes. Seite 36 ff).
Weitere Themenschwerpunkte: Verleihung des Fritz-Bau-
er-Preises an Erwin Fischer (Seite 33) — Ehrung fiir
Jiirgen Seifert und der Kampfder HU gegen Demokratie-
abbau, Stichwort ,, Lauschangriff (Seite 25 ff).
Diskussion um die Zukunft der HUMANISTISCHEN
UNION (Seite 25 ff).

Ferner v.a.: 50 Jahre Sinti- und Roma-Deportation sowie
ein Nachruf fiir Ulrich Sonnemann (Seite 32 ff).
HU-Nachrichten und Terminhinweise finden Sie auf den
letzten Seiten.
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»wenn die Waffen sprechen, schweigt die Vernunft. In
Deutschland wird sie neuerdings von ehemals Liberalen,
Griinen und Linken zum Schweigen gebracht, noch bevor sie
sprechen — damit sie sprechen konnen. Ohne uns.*

Gerhard Zwerenz, Schriftsteller, Schmitten/Taunus.
aus: PODIUM 2/°03
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»Das mag ich nicht: Krieg*-,,Das will ich werden: HumaniBt*
Poesie-Album-Eintrag einer bosnischen Schiilerin, 8 J., aus Neu-Ulm

Humanistische
Union

Einsatz der Bundeswehr
im ehemaligen Jugoslawien

Der Reserveoffizier der Bundeswehr, HU-Mitglied Jiirgen Ger-
des aus Hannover, richtete ein Protesischreiben an den Bundes-
kanzler. Wir zitieren daraus:

Sehr geehrter Herr Bundeskanzler,

im September 1969 legte ich einen Eid folgenden Wortlauts ab:
.Ich schwire, der Bundesrepublik Deutschland treu zu dienen
und das Recht und die Freiheit des deutschen Volkes tapfer zu
verteidigen.*

Ich wurde zunidchst Wehrpflichtiger, spater Zeitsoldat und verlief
die Bundeswehr als Reserveoffizier. Der Diensteid, den ich da-
mals ablegte, ist mir heute noch gut im Gediichtnis, weil er mit
vielen Kameraden umfassend diskutiert wurde. Wir fiihlten uns
so, als hiitten wir einen Vertrag mit unserem Staat — der Bundes-
republik Deutschland — abgeschlossen, der auf dem Grundgesetz
basierte...

Mir personlich haben Sie mit Ihrer Entscheidung des Bundes-
wehreinsatzes in Jugoslawien deutlich gemacht, daB fiir meinen
Eid von damals die Geschiftsgrundlage entfallen ist. Die Schran-
ken des Grundgesetzes bilden nach meiner Einschitzung unter
Threr Regierung keine Gewihr mehr fiir den Einsatz der Bundes-
wehr,

In Artikel § 87 a (2) des Grundgesetzes heifit es eindeutig:
w~AuBer zur Verteidigung diirfen die Streitkréfte nur eingesetzt
werden, soweit dieses Grundgesetz es ausdriicklich zuldft.”
Soleid es mir tut, ich vermag im gesamten restlichen Grundgesetz
keinen Artikel zu finden, der auf den vorliegenden Fall zutrifft
und die Ausnahme zuliBt. Politische Ansichten, Zielsetzungen
und Hintergriinde Threr Entscheidung kénnen, wenn es um das

Delegiertenkonferenz 1993

Die 13. ordentliche Delegiertenkonferenz findet am
19. und 20. Juni 1993 in Essen statt; sie beginnt am Sams-
tag, den 19. Juni um 10 Uhr in der Ev. Studentinnen- und

| Studentengemeinde, UniversititsstraBe 19. Alle Mitglie-

‘ der sind eingeladen, an der Delegiertenkonferenz, dem
obersten beschluBfassenden Organ der HUMANISTI-

! SCHEN UNION, teilzunehmen. Melden Sie sich in der
Geschiiftsstelle in Miinchen, wir schicken Ihnen dann die
Unterlagen zu. Weitere Informationen zur DK finden Sie
auf den farbigen Seiten im Mittelteil.




Grundgesetz geht, leider nicht herangezogen werden. Auch nicht,
wenn sie vorrangig der Humanitét dienen sollen. Fiir eine Grund-
gesetzinderung konnte [hre Regierung bisher jedoch keine Mehr-
heit gewinnen. Nun handelt sie trotzdem, allerdings gegen das
Grundgesetz.

Der Versuch der Opposition, iiber das Bundesverfassungsgericht
eine Einhaltung der Bestimmungen des Grundgesetzes zu er-
zwingen, schlug ebenso fehl wie das Possenspiel Threr Koali-
tionspartner. Das Bundesverfassungsgericht konnte seiner Auf-
gabe als , Hiiter der Verfassung“ nicht gerecht werden. Es traf eine
Vorentscheidung, die sich an Meinungen, Vermutungen und au-
Benpolitischen Erwiigungen orientierte. Es formulierte in dieser
Entscheidung sogar:

Deshalb kann weder fiir das RechtsbewuBtsein in Deutschland,
noch fiir das Vertrauen in die verfassungsrechtliche Gebunden-
heit der Bundesrepublik ein Schaden entstehen.*

Mein Vertrauen in die Wirksamkeit der Gewaltenteilung in
Deutschland ist allerdings schwer und nachhaltig geschidigt
worden...

Ich werde nicht das Schlimmste abwarten oder mich der Hoff-
nung hingeben, Sie wiirden-gich an Thren Amtseid erinnern. Ich
folge meiner Vorstellung von Demokratie und entziehe Ihnen in
Befolgung meines damaligen Amtseides die Verfiigung iiber den
Soldaten Jiirgen Gerdes. Fiir kiinftige Einsétze der Bundeswehr
kénnen Sie nicht mehr mit mir rechnen.

Ich habe auch geschworen, das Recht dieser Republik zu vertei-
digen, was ich hiermit tue. Ich hdtte mir nie vorstellen konnen,
daf} es einmal nétig sein wiirde, es gegen den eigenen Bundes-
kanzler und dessen Handeln verteidigen zu miissen.

Die Vorginge in den jugoslawischen Republiken dringen auch
mich zum Handeln. Sie machen mich ratlos und beriihren mein
Gewissen. Als Humanist mochte ich den geschundenen Men-
schen dort Hilfe zukommen lassen. Ich sehe hier auch eine
wichtige Aufgabe fiir uns Deutsche — aber bitte nicht gegen
unsere Verfassung!

Mit freundlichen GriiBlen, Jiirgen Gerdes

Hilfe fiir Menschen aus Bosnien-Herzegowina

Die HUMANISTISCHE UNION, Landesverband Nord-
rhein-Westfalen, unterstiitzt aktiv die Aufnahme von
Fliichtlingen aus Bosnien-Herzegowina. Nicht jede/r
kann die Ausgaben finanzieren, die mit der Aufnahme von
Fliichtlingen verbunden sind. Nicht jede/r kann selbst
Fliichtlinge aufnehmen, sie/er kann aber hierbei finanziell
unterstiitzen.

Fiir Spenden sind wir dankbar, auf Spenden sind wir
angewiesen, helfen Sie helfen:

HUMANISTISCHE UNION NRW
Konto Nr. 3700895

Commerzbank Essen, BLZ 360 400 39
Stichwort: Bosnien-Fliichtlinge

Spendenbescheinigungen werden zugeschickt, bitte Na-
men und Adresse deutlich schreiben,
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Humanitiire, friedensfordernde MaBnahmen werden nicht
aus dem Verteidigungshaushalt finanziert. Sie miissen miih-
sam von Einzelnen und von nichtstaatlichen Hilfsorganisatio-
nen erbettelt, koordiniert und durchgefiihrt werden ~— eine
Perversion, die jedem human Denkenden den Atem nimmt.

Klaus Waterstradt, Beiratsmitsmitglied der HUMANISTISCHEN
UNION und IPPNW-Arzt, hat uns einen Kurzbericht aus Zagreb
zugeschickt von einer Hilfsaktion, die er, der iiber 70-Jahrige, mit
Freunden organisiert hat:

Liebe Freundinnen und Freunde, liebe Familie,

Hier der erste Bericht. Die grofte Schwierigkeit war ja, einen
geeigneten Wagen zu bekommen. Die groBen Firmen zeigten sich
alle spriide und die Spendengelder wollte ich nicht fiir kommer-
zielle Fahrzeuge ausgeben. Da stellten uns Tom und Gunda ihren
starken Citroen Break zur Verfiigung. Er faBite zwar nur die Hilfte
der in meiner Wohnung gestapelten Hilfsgiiter (Medikamente,
Verbandsmaterial, Hygiene-Artikel, Kleidung, Babysachen),
aber die Hamburger Gruppe ,Kinder auf der Flucht* (Bernd
Fritzen) kam am 27.3. noch in Liibeck vorbei und nahm Wolle
und Stricknadeln fiir die Frauen in Varazdin im VW-Bus mit
sowie 1 Waschmaschine, 2 Toilettenstiihle, Nahrungs- und
Waschmittel in einem Hiinger, den Reiner Biihe z.V. stellte. Weil
ich mir dann noch einen Zahn abbrach, muSte ich Montag fri
vor der Abfahrt noch zur Reparatur bei meinem Zahnarzt vorbei.
Dann ging es endlich zusammen mit Peter Welchert los, wir
losten uns beim Fahren ab und iibernachteten bei der HU in
Miinchen. Dort konnte ich endlich telefonisch eine neue Anlauf-
Adresse in Zagreb ausfindig machen, damit wir hier nicht unnttig

" lange suchen muBten. An den Grenzen ging es, da wir ja wegen

des Umzugs der Hilfsorganisation in Zagreb kein ,, Anforderungs-
dokument* mehr durchgefaxt bekommen hatten, mit Hilfe eines
Kopfbogens der Regionalgruppe Liibeck der [IPPNW ,,Humani-
tare Hilfsgiiter mit Stempel und Unterschrift eigentlich ohne
groBe Schwierigkeiten vonstatten. In Zagreb fanden wir im Frie-
denszentrum die neue Adresse von NEXUS, wie die Hilfsorgani-
sation zur Koordinierung materieller Hilfsgiiter jetzt heifit. Sun-
cokret macht jetzt ausschlieBlich Kinderbetreuung. Das Nexus-
Haus liegt auBerhalb in einem Vorort Dubrava in lindlicher
Umgebung. In der ersten Nacht waren ca. 15 Personen im Haus,
an Wochenenden sollen es etwa 30 sein.

Am ersten Tag haben wir uns in die Verhiltnisse hier einweise
lassen und besprochen, was mit unserer Ladung zu geschehen ha
da Ernst-Ludwig noch nicht von seiner Tour aus Bosnien zuriick
ist. Die Hamburger waren schon einen Tag vor uns hier, haben
ausgeladen und sind weitergefahren nach Dalmatien. Wir haben
heute mehrere kleine ,,wilde" (= nicht von der Regierung betreu-
te) Lager besucht und den GroBteil unserer Ladung ausgeliefert.
Sie wurde mit groBer Freude angenommen.

Ab morgen werden wir weitergelegene Einrichtungen besuchen,
um Kontakte herzustellen. Es kommt sehr darauf an, regelméiBlige
Hilfen zu organisieren. Was die einzelnen freiwilligen Helfer
berichten, die tiglich zuriickkommen und weiterfahren, sind
besonders solche Einzelschicksale, die den Rahmen dieses Brie-
fes sprengen wiirden. Hier treffen sich als Helferinnen und Helfer
finnische Frauen, Holldnder, Iren, Deutsche, Dinen, Englidnder,
Kroaten und bosnische Frauen. Es ist eine auBerordentlich ko-
operative Atmosphire und wir kénnen auch viel dazulernen.

Mit herzlichen GriiBen, Klaus Zagreb, 2.4.93
Kontakt: Dr. med. Klaus Waterstradt, Volkerstr. 34, 2400 Liibeck
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Gesetze sind nicht auf Pergament,
sondern auf empfindsame
Menschenhaut geschrieben.

Fritz Bauer
Am 19. Mdrz 1993 wurde Erwin Fischer mit dem Fritz-Bauer-
Preis ausgezeichnet fiir sein Lebenswerk, die juristische Grund-
lagenarbeit zur Trennung von Staat und Kirche (s. Foto mit
Fritz-Bauer-Bild und Plakette mit Zitat). Der Preis erinnert an
den Mitbegriinder der HUMANISTISCHEN UNION, den sozial
engagierten Juristen und langjihrigen hessischen General-

staatsanwalt Fritz Bauer (1903-1968). Die HUMANISTISCHE

UNION ehrt mit dem Preis Personlichkeiten, die sich fiir die
Humanisierung, Liberalisierung und Demokratisierung des
Rechiswesens einsetzen und, als unbequem Mahnende, der Ge-
rechtigkeit und Menschlichkeit Geltung verschaffen.

Wir verdffentlichen im Folgenden Ausziige aus der Laudatio von
Dr. Ulrich K. Preufs, Professor fiir Offentliches Recht, Bremen:

Erwin Fischer hat sich auf einem Felde einen Namen gemacht,
eas auf den ersten Blick etwas abseits gelegen erscheint, abseits
zumindest in einer durch und durch sikularisierten Welt, in der
die Religion allenfalls noch eine Privatangelegenheit und jeden-
falls ihrer einstmals vorhandenen politischen Sprengkraft beraubt
zu sein scheint. Das Thema Staat und Religion, Staat und Kirche,
gewissermaen das Lebensthema Erwin Fischers, hat jedoch
seine Harmlosigkeit, wenn es sie denn je gehabt haben sollte,
restlos eingebiiBt. Wo immer wir uns in der Welt umschauen, sei
es im Vorderen Orient, in Indien, in Amerika, in Ost- aber auch
in Westeuropa — iiberall finden wir die ungeheuer sich steigernde
Bedeutung der Religion im gesellschaftlichen Leben und eine
Intensivierung ihrer Beziehung zur Politik. Ja, in manchen Welt-
gegenden bezieht die Politik ihr konstruktives nicht minder wie
auch ihr destruktives Potential fast ausschlieBlich aus religidsen
Fundamenten. Alle heutigen Weltreligionen haben ihre Funda-
mentalisten, die danach trachten, die weltliche Ordnung nach
ihrer strikten Auslegung der religisen Dogmen zu ordnen. ...

Der Kampf um religidse Freiheit und um die Freiheit des religio-
sen Gffentlichen Bekenntnisses hat, wie wir wissen, ungeheuere
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politische Energien freigesetzt. Noch bis auf den heutigen Tag ist
spiirbar, daB die Vereinigten Staaten letztlich auf der Flucht
religioser Dissidenten vor dem Religionszwang des absolutisti-
schen Staates gegriindet worden sind. Zwar 1Bt sich die am
Anfang dieses Jahrhunderts von Georg Jellinek aufgestellte The-
se nicht aufrechterhalten, die Religions-, Glaubens- und Gewis-
sensfreiheit sei die Mutter aller anderen Grundrechte; aber es
kann kein Zweifel daran bestehen, daB die Freiheit vor religidsem
Gewissenszwang zu einem der Grundmotive der modernen Men-
schenrechteerkldrungen geworden ist. Sie ist untrennbares Ele-
ment der grundrechtlichen Garantie der Geistesfreiheit, und in-
sofern finden wir ihren aufklirerischen Gehalt auch in den
Grundrechten der Meinungs-, Informations- und Pressefreiheit
sowie der Wissenschaftsfreiheit, in letzter Instanz sogar in dem
ebenfalls auf Kommunikation gerichteten Grundrecht der Ver-
sammlungsfreiheit.

In der ersten Hiilfte der 60er Jahre hatte das Bundesverfassungs-
gericht noch die Trennung zwischen politisch-staatsbiirgerlicher
und religids-kirchlicher Sphére unterstrichen und vom ,,Staat als
Heimstatt aller Staatsbiirger ohne Ansehen der Person™ gespro-
chen.

Dies ist in der Tat das Ethos moderner Staatlichkeit, das freilich
auch mit dem gegenléufigen Anspruch der Staatsbiirger und ihrer
Gruppen und Verbiinde kollidiert, mit ihren Anschauungen, Wer-
ten und Ordnungsvorstellungen auf das Gesamtpolitikum einzu-
wirken und die Politik nach ikren — auch religiésen — Vorstellun-
gen zu gestalten. Der demokratisch-pluralistische und religits
neutrale Verfassungsstaat 1a6t dafiir durchaus Raum. Es gibt nicht
bloB die Alternative zwischen mehr oder minder verschleiertem
Staatskirchentum und privat-innerlicher Religiositit. Die Frei-
heit der Kirche vom und im Staat muB durchaus nicht als eine
passive, neutrale und unpolitische Staatsabgewandheit eines Pri-
vatvereins verstanden werden; sie ist heute vielmehr ein aktives
kollektiv-verbandliches Teilnahmerecht am Gesamtpolitikum.
Die Kirchen (und andere Religionsgesellschaften) wirken als
»Verband unter Verbinden“ (Mahrenholz) in der Sphére der
Offentlichkeit mit, in denen sie freilich mit anderen sozialen
Michten um EinfluB zu kampfen haben. ...

Das alles schien solange das Problem gesellschaftlicher Rand-
gruppen, ja sogar exaltierter Minderheiten zu sein, wie iiber 90%
aller Staatsbiirger in einer der beiden groBen christlichen Kirchen
organisiert waren und der allgemeine staatsbiirgerliche ebenso
wie religibse Konformismus und Indifferentismus die Tendenz
zu einem breiigen Staatschristentum beftrderte. Daran hat sich
bekanntlich vieles geindert. Man mag die multikulturelle Gesell-
schaft mogen oder nicht, in vieler Hinsicht ist sie bereits da. Noch
immer haben die beiden christlichen GroBkirchen die Mehrheit
unter der Wohnbevélkerung in Deutschland, aber jene christliche
Homogenitit, die noch im Jahre 1949 ganz selbstverstindliche
Grundlage der staatskirchenrechtlichen Verfassungskonstruktion
war, ist dahin. Zum einen ist der Islam aufgrund der seit den 60er
Jahren stattfindenden Zuwanderung vor allem aus der Tiirkei eine
bedeutende Religionsgemeinschaft in Deutschland geworden,
die in manchen Ballungsgebieten iiber den Status einer Minder-
heitsreligion weit hinausgewachsen ist. Zum anderen gibt es, vor
allem nach dem Beitritt der DDR zur Bundesrepublik, eine be-
deutende Zahl von Staatsbiirgern, die iiberhaupt keiner Reli-
gionsgemeinschaft angehéren.

Die Existenz dieser beiden Gruppen hat die religionspolitischen
Bedingungen in Deutschland nachhaltig verindert.



Esist ja doch kein Zufall, daf eines der wohl religitsesten Linder
der Welt, die USA, zugleich das wohl auch rigideste System der
Trennung von Staat und Kirche kennen. Nicht iiberall wird das
verstanden. In der Presse las man, daB der Antrag des Abgeord-
neten Ullmann (s. Mitteilungen Nr. 141, S. 5) Emptrung ausge-
lést habe. Der verfassungspolitische Sprecher der CDU/CSU-
Bundestagsfraktion, Friedrich-Adolf Jahn, habe davor gewamt,
in der aktuellen Verfassungsdebatte einem atheistischen Zeitgeist
hinterherzulaufen. Was sich da, jetzt nach der Vereinigung mit
dem einst kommunistisch regierten Teil Deutschland abzeichne,
miisse als schlimmer Vorgang bewertet werden.

Nun, unserem verehrten Preistréiger wird das sehr vertraut in den
Ohren klingen. Wahrscheinlich wird er es gar nicht so gerne
horen, wenn man vermutet, daB er womdglich gottgefilliger ist
als diejenigen, die sich als Gottes bestallte und beamtete Vertei-
diger in dieser Welt auffiihren. Er hat bewiesen, daB man ein
kimpferischer Liberaler, ein universalistischer Humanist, ein
Mann des Rechts und der Gerechtigkeit dieser Welt und zugleich
—vielleicht ganz unfreiwillig - doch Gott wohlgefillig sein kann.
Die Ehrung fiir diese Lebensleistung durch den Fritz-Bauer-Preis
steht ihm also wohl an. Und sie schmiickt ihn, vielleicht der
einzige Schmuck, der diesem niichternen Mann des Rechts steht.
Wir gratulieren ihm von ganzem Herzen.

Erwin Fischer, biographische Notizen

geboren 1904 in Reutlingen, ev. getauft, Konfirmanden-
unterricht abgebrochen wegen Differenz mit dem Pfarrer
iiber Nietzsche (Nietzsche sei verriickt geworden, weil er
nicht an Gott geglaubt habe). Verzicht auf Konfirmation:
Kirchenaustritt.

Studium der Rechtswissenschaften 1922-1925, davon
2 Monate Gefangenenaufseher in Hahnhofersand/Ham-
burg (Jugendgefingnis). Nach Referendarexamen Asses-
sor beim AG Berlin-Charlottenburg. 1930 Zulassung als
Rechtsanwalt beim Landgericht III in Berlin, auBerdem
Geschiiftsfiihrer und Dozent an der Deutschen Hochschu-
le fiir Politik in Berlin. 1933 wegen Mitgliedschaft in der
SPD und der Sozialistischen Juristenvereinigung Vorle-
sungsverbot und Entlassung als Geschiiftsfiihrer. An-
schlieBend freier Rechtsanwalt (u.a. als Vertreter des in
Deutschland verfemten Komponisten Paul Hindemith).
Ab Herbst 1942 Soldat und Kriegsgefangener. Ab Som-
mer 1954 dann wieder in der Heimatstadt Ulm tiitig als
Rechtsanwalt.

Griinder der Gesellschaft fiir Biirgerrechte sowie Autor
und Herausgeber der Schrift ,,Meine Rechte gegen den
Staat* (vom Institut zur Férderung 6ffentlicher Angele-
genheiten e.V. als Heft 16 der Reihe ,,Kleine Schriften fiir
Staatsbiirger” iibernommen - 9 Auflagen). 1964 Erstver-
ffentlichung des Standardwerkes ,, Trennung von Staat
und Kirche" (4. Auflage, neu iiberarbeitet unter dem Titel
.» Volkskirche ade!*, 1933).

Seit ihrer Griindung 1961 ist Erwin Fischer Mitglied der
HUMANISTISCHEN UNION, von 1967-1970 im Bun-
desvorstand, seitdem im Beirat.

,,Gott* in der Priambel

Bemerkungen zur Verfassungsdiskussion, von Erwin Fischer.
Der Autor erhielt den Fritz-Bauer-Preis der HUMANISTI-
SCHEN UNION in Wiirdigung seines Lebenswerkes, der juristi-
schen Grundlagenarbeit zur Trennung von Staat und Kirche. Das
hier Dargelegte steht in gedanklichem Zusammenhang mit der
Preisverleihung vom 19.3.1993.

Zunichst ist festzustellen, daB der Begriff ,,Gott* weder in der
Vefassung des Deutschen Reiches vom 28.3.1849 noch vom
11.8.1919 zu finden ist. Erst in der Priiambel des Grundgesetzes
vom 23.Mai 1949 ist von der ,, Verantwortung vor Gott“ die Rede.
Die in der Bonner Verfassungskommission gegen das Kommis-
sionsmitglied Pfarrer Wolfgang Ullmann erhobenen massiven
und unsachlichen Angriffe hingen mit dessen Antrag zusammen,
in der Pridambel auf den Begriff ,.Gott“ zu verzichten, da ,,dieser
da nicht hingehort". Jiirgen Schmude, der zunichst als Nachfol-
ger fiir den Vizeprisidenten des Bundesverfassungsgerichts vor-
gesehene evangelische Kirchenprises — vorgeschlagen von der
SPD, rief Ullmann zu: ,Wagen Sie das nicht hier* und disquali-
fizierte sich schon dadurch als Bundesverfassungsrichter.
Ullmanns Forderung — , sinnvolle Riickbesinnung zum echte
Christentum ohne Machtmonopol* — entspricht der sachgemiBe
Auslegung des Grundgesetzes, die zu einer klaren Trennung von
Staat und Religion bzw. Weltanschauung fiihren muB.

Der Verzicht der SPD auf Schmude ist auch deshalb zu begriien, weil es
entsprechend dem zuerst von der HUMANISTISCHEN UNION bekanntgegebe-
nen Aufruf an der Zeit ist, eine Frau zu emennen. Da Schmude 1985 im Sozial-
demokratischen Informationsdienst erklirt, ,die stindige Erinnerung daran, dafl
die Lisung aller Probleme, die Uberwindung der Welt, mit der Heilstat Christi
begonnen worden ist und nur von ihm vollendet werden kann, setzt der Kirche in
ihrer sogenannten Partnerschaft und in ihren gesamten Beziehungen zum Staat
besondere MabBstibe®, ignoriert er den fiir das Verhilinis von Staat und Religion
bzw. Weltanschauung gebotenen Trennungsgrundsatz. Denn unser Staat ist zu
~weltanschaulich-religiser Neutralitit verpflichtet* (BVerfGE 19, 206/216),
wdamit sich jeder eine Lebensform geben kann, die seiner religiésen und weltan-
schaulichen Uberzeugung entspricht* (stindige Rechtsprechung des Bundesver-
fassungsgerichts).

Aber wie ist nun der Begriff ,,Gott" in die Priambel des Grund-
gesetzes gekommen? Uber die Praambel kam es zu langwierigen
Auseinandersetzungen. Aber erst in der 6. Sitzung des Plenaraus-
schusses am 20.10.1948 schlug DP-Abgeordneter Seebohm vor,
die ,,Verantwortung vor Gott" als in die Priambel gehérend in
diese aufzunehmen, obwohl zuvor FDP-Abgeordneter Heuss gefeg
mahnt hatte, beziiglich einer theologischen Formel vorsichtig zu
sein und davor gewarnt hatte, diese mehr diesseitigen Werke zu
stark im Metaphysischen verankern zu wollen. Im spiteren An-
trag des CDU-Abgeordneten Kroll tauchte die Formel ,,0hne
Ehrfurcht vor Gott* in Verbindung mit der vorangegangenen
Freiheitsberaubung auf. Dieser Vorschlag fand jedoch keinen
Anklang; besonders die Wendung ,eine Staats- und Gesell-
schaftsordnung ohne Ehrfurcht vor Gott** wurde kritisiert und
abgelehnt. In der sechsten Sitzung des Plenums wurde die Prii-
ambel erneut eingehend erbrtert ohne daB Beschliisse gefabt
wurden. Nun empfahl der CDU-Abgeordnete Siisterhenn erneut
die ,Einbeziehung der ’invocatio dei’ in die Priambel mit dem
Hinweis auf die Auffassung der scholastischen Naturrechtslehrer
von der sogen. vis directiva, der sozialpsychologischen und so-
zialpidagogischen Wirkung eines Gesetzes. Ich bin der Mei-
nung®, so Siisterhenn, ,,wir miissen auch das Verlangen haben,
daB eine solche volkspidagogische, sozialpsychologische diri-
gierende Kraft von dem Gesetz auszugehen hat, das wir hier

HU-Mitteilungen 142, Juni 1993



schaffen wollen. Diese dirigierende Kraft muB auch schon in der
Prdaambel zum Ausdruck gebracht werden und zwar in der Weise,
daB wir auch in der Priambel dieses Grundgesetzes bereits so
sichern, den zentralen Gedanken dieses Grundgesetzes so unter-
bauen, daB er nicht einfach durch einen Mehrheitsentscheid wie-
der weggefegt werden kann, sondern dab er seine fundamentalen
Waurzeln letzten Endes auch im Metaphysischen findet*.

Bis zur BeschluBfassung am 8.5.1949 schlossen sich noch weite-
re Debatten an. Erwihnenswert ist noch der Vorschlag von Heuss,
die Formulierung ,,Vertrauen auf Gott" durch ,,Verantwortung
vor Gott*™ zu ersetzen. So wurde auch beschlossen, da im {ibrigen
keine Einwendungen — auch nicht gegen ,,Gott" — erhoben wur-
den, obwohl den Abgeordneten doch klar sein mufite, daB es sich
beim scholastischen Naturrecht um den Ausfluf des in die
menschliche Natur durch die Schopfungsordnung gepflanzten
gottlichen Gesetzes handelt.

Erstaunlich ist vor allem, daB nicht ein einziger Abgeordneter auf den Wider-
spruch zwischen Gott in der Priambel und dem zu gleicher Zeit besprochenen
Verhiltnis von Staat und Kirche hinwies, obwohl die Fraktionen der CDU/CSU,
des Zentrums und der DP beantragt hatten, in das Grundgesetz die Bestimmung
-aufzunchmen, daf ,die Kirchen ... in der Bedeutung fiir die Wahrung und
Festigung der religidsen und sittlichen Grundlage des menschlichen Lebens

g rkannt werden”, Der Antrag wurde abgelehnt, und zwar unter Hinweis auf die

k @estimmungen iber die Grundrechte durch die Regelung der Glaubens- und
Gewissensfreiheit in Art.4 GG. Die gleiche Begriindung hiitte niimlich die Einfii-
gung des Begriffes , Gott” in die Priiambel verhindert. Das Schweigen hierzu ist
wegen der gleichen Rechtslage unverstiindlich, falls es nicht dazu dienen sollte,
den Verdacht atheistischer Gesinnung zu vermeiden.

Bleibt der Begriff ,,Gott" in der Prdambel und damit im Grund-
gesetz, so wird dies dazu fiihren, die verfehlte Auslegung des
Grundgesetzes zu unterstiitzen. Aber nicht nur Ulimanns Veto
gegen die Verwendung des Begriffs ,,Gott™ in der Priambel,
sondern auch seine Einwendungen gegen zahlreiche Privilegien
fiir die beiden groBen christlichen Religionsgemeinschaften, ins-
besondere gegen die Kirchensteuer, sind berechtigt. Was er for-
dert, ist eine saubere Trennung von Staat und Kirche. Insoweit
stimmt er mit der soeben erwihnten Mehrheitsentscheidung
iiberein, die 1949 vom Verfassungsgeber gegen die beantragte
Sonderstellung der christlichen GroBkirchen getroffen wurde.
AuBer auf Helmut Quaritsch, der bereits 1962 das spiitere Verhal-
ten der Antragsteller geriigt hat (Der Staat, Bd.1, 1962,

.175ff,195) ist auf den Verfassungsrichter Béckenforde hinzu-

eisen, der sich zu dem Verhiltnis von Staat und Religion wie
folgt geiiuBert hat: ,Zu den Freiheiten, zu deren Sicherung und
Erhaltung der Staat besteht, gehort seit der Verfassung von 1791
die Glaubens- und Religionsfreiheit. Damit ist der Staat als
solcher gegeniiber der Religion neutral, er emanzipiert sich als
Staat von der Religion. Die Religion wird in den Bereich der
Gesellschaft verwiesen, zu einer Angelegenheit der Interessen
und der Wertschidtzung einzelner oder vieler Biirger erklirt, ohne
aber Bestandteil der staatlichen Ordnung als solcher zu sein. Sie
wird, im doppelten Sinn des Wortes, vom Staat freigegeben.*
(E.W. Bockenforde: Recht, Staat, Freiheit; Frankfurt 1991,
S.107f). Zur Klarheit ist zu bemerken, daB Bockenforde zwischen
Staat und Gesellschaft unterscheidet (a.a.0., $.209f).

Als Ergebnis ist daher festzustellen, daB die Einwendungen Ull-
manns verdienen, nochmals, nicht nur in Beriicksichtigung der
aus dem Grundgesetz sich ergebenden Folgerungen, sondern
auch im Hinblick auf das iibrige Umfeld, gepriift zu werden.
Beides wird zu ihrer Anerkennung fiihren.
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ssAuch Triume gehoren in die Verfassung*
Staatsrechtler Jiirgen Seifert wird 65

Am 18. April "93 vollendete Jiirgen Seifert sein 65. Lebensjahr.
Die HUMANISTISCHE UNION verdankt ihm viel. Sein Gespiir
fiir die Fortentwicklung und Gefidhrdung der Biirgerrechte hat ihr
viele Impulse vermittelt. Seifert gehort fiir die HUMANISTI-
SCHE UNION der Redaktion der VORGANGE an; ihre Qualitiit
wird wesentlich von ihm gepriigt. Er hat Rechtswissenschaften
studiert und baut auf dieser soliden Grundlage die von ihm an der
Universitiit Hannover als Professor vertretenden politischen Wis-
senschaften auf. So hat er nie die ,,Bodenhaftung” verloren und
zithlt in der Bundesrepublik zu den Wissenschaftlern seines Fa-
ches, dessen Wort in allen politischen Lagern Gewicht hat.
Jiirgen Seiferts denkwiirdigste Begegnung war die mit Ulrike
Meinhof: ,,Jch kannte niemanden, der seine Mitmenschen so stark
in Fiir und Wider brachte.* Diesen Zug an seiner Studentin fand
der junge Assistent an der Uni Miinster zwar faszinierend, sagt
aber auch: ,Diesen Weg wollte ich nicht gehen.” Statt dessen
machte er eine lupenreine Uni-Karriere. Der Jurist und Philosoph
lehrte in Darmstadt, Saarbriicken und ist seit 1970 an der Uni
Hannover. Vier Jahre war er Vorsitzender der HUMANISTI-
SCHEN UNION. Die neue Landesverfassung von Schleswig-
Holstein sowie die Verfassungsentwiirfe der ostdeutschen Bun-
deslédnder tragen seine Handschrift. Die aktive Politik betrachtet
er lieber von auBen: ,,Ein Biirgerrechtler ist besser dran, wenn er
keiner Partei angehort.” Seine groBte Stirke: ,Engagement”.
Seine groBte Schwiche: ,,Die groBe Leidenschaftlichkeit.

Ausziige aus einem Inferview in DM, Mai 1992:

DM: Was haben Traume im Grundgesetz zu suchen?

Seifert: Verfassungen enthalten auch Zukunftsentwiirfe, Das Wiedervereini-
gungsgebot im Grundgesetz war, wenn man so will, auch ein Traum. Jahrzehnte-
lang konnte kein Mensch ernsthaft annehmen, der Traum wiirde Wirklichkeit.
Die alte Verfassung wird bestimmt durch die Angst vor dem Volk und auch vor
dem Parlament. Das Ergebnis war die Adenauersche Kanzier-Demokratie. Diese
Schlagseite sollten wir nach 50 Jahren endlich korrigieren.

DM: Indem wir den Volksentscheid im Grundgesetz verankern?

Seifert: Auch dadurch. Es ist der gréBte Fehler, Volksentscheide grundsitzlich
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auszuschlieBen. Das Risiko, daB eine Abstimmung einmal schlecht liuft, nehme
ich in Kauf. Denn Volksinitiativen ktnnen der Regierung Beine machen.

DM: Ihre Ansitze in Ehren, aber was davon konnen Sie durchsetzen? Die
Mehrheit will wieder einmal keine Experimente.

Seifert: Die Verfassungsdebatte wird noch von jenen beherrscht, die sich an die
bestehenden Regeln gewdhnt haben. Gerade in Westdeutschland haben viele
Meinungsfiithrer wenig Interesse, etwas zu éindemn. Doch auch eine gute Firma
bedarf steter Erneuerung,

DM: Das ist im Osten aber nicht anders.

Seifert: Ich denke schon. Zum séchsischen Verfassungsentwurf gab es immerhin
2000 Eingaben. In Hannover finde ich in der Tageszeitung nicht einmal eine kleine
Meldung, dafl der VerfassungsausschuB tagt.

DM: Mit anderen Worten: Es bleibt alles beim alten.

Seifert: Es besteht die Gefahr, dafl die Verfassungsdiskussion abgewiirgt wird.
Gerade deshalb aber soll man nicht aufgeben. :

Lauschoperationen des Bundesnachrichten-
dienstes verletzen das Fernmeldegeheimnis

Der Jurist und Politologe Professor Dr. Jiirgen Seifert (Universitiit
Hannover) hat dem Bundesnachrichtendienst (BND) und der
Bundesregierung Verfassungsbruch vorgeworfen. Dies geht aus
einer am Montag in Hannover von der HUMANISTISCHEN
UNION verbffentlichten Stellungnahme hervor, die Seifert im
Auftrage der Biirgerrechtsorganisation verfaft hat.

Fiir die Uberwachung des Fernmeldeverkehrs wie sie der Leiter
der Abteilung Technische Aufklérung des BND, Gerhard Giillich,
kiirzlich in einem , Spiegel“-Gespriich geschildert hatte, ,.fehlt
dem BND jede Rechtsgrundlage", schreibt Seifert in seiner Stel-
lungnahme.

Eingriffe in das durch Artikel 10 des Grundgesetzes geschiitzte
Fernmeldegeheimnis sind nur auf Grund eines Gesetzes zulissig.
Weder das BND-Gesetz noch das Gesetz zu Artikel 10 Grundge-
setz (,,Abhorgesetz”) ermidchtigen den BND zu solchen Eingrif-
fen.

Seifert kritisiert in diesem Zusammenhang die parlamentarischen
Kontrollgremien mit den Worten, sie seien ,,entweder ahnungslos
oder schweigen aus Griinden der Staatsriison.*

Scharfe Kritik iibt Seifert an den Bestrebungen der Bundesregie-
rung, den Bruch des Fernmeldegeheimnisses durch eine Ande-
rung des Grundgesetzartikels 10 und des Abhorgesetzes zu lega-
lisieren. Am Ende des kalten Krieges sind bisher zuléssig gewe-
sene FernmeldeiiberwachungsmaBnahmen zur Abwehr eines be-
waffneten Angriffs auf die Bundesrepublik hinfillig geworden.
Ausgerechnet zu diesem Zeitpunkt soll eine ohne Kenntnis des
Bundestags als Ganzes im geheimen installierte neue GroBtech-
nologie mit ,globalen* Uberwachungsmoglichkeiten des Fern-
meldeverkehrs legalisiert werden.

Um die vorhandenen Anlagen auch kiinftig betreiben zu kénnen,
sollen dem BND neue Aufgaben bei der Drogenbekémpfung und
der Verbreitung von Massenvernichtungswaffen tibertragen wer-
den, die — so Seifert —  traditionell Polizeiaufgaben sind.*

Pressemitteilung, 26.4.93
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Der GroBe Lauschangriff - eine politische Waffe

Lauschangriff: CDU/CSU haben gewonnen!

Noch streiten wir tapfer und nicht ohne Aussicht auf Erfolg gegen
den ,,GroBen Lauschangriff*, weil er kaum ohne eine Anderung
der Verfassung in unser StrafprozeBrecht implantiert werden
kann und sich vielleicht (vielleicht!) die SPD einer Verfassungs-
dnderung verweigert.

Fiir die politische Strategie der CDU/CSU ist es vollkommen
gleichgiiltig, ob der Deutsche Bundestag den ,,GroBen Lauschan-
griff* ermdglicht oder nicht. der CDU/CSU ist es durch Jahrzehn-
te gelungen, das Image zu erwerben, bei der Bekiimpfung der
Kriminalitét erfolgreicher zu sein, als die konkurrierende SPD.
Es ist fiir die CDU/CSU bei Wahlen iiberlebenswichtig. Das
Image aber ist gefdhrdet, weil die CDU/CSU seit einem Jahrzehnt
in Bonn die Politik bestimmt und die Kriminalitiit trotzdem heute
hosher ist, als noch zu Zeiten der sozialliberalen Koalition, Natiir-
lich, so wird der Kenner sagen: Welcher Straftiiter zieht schon bei
der Planung seines neuen Einbruchs des letzte Wahlergebnis zu
Rate? Die CDU/CSU braucht also eine Strategie, um die angeb-
liche Schwiiche der SPD bei der Bekidmpfung der Kriminalitit
vorzufiihren. '

Der ,,GroBe Lauschangriff* ist hierfiir ideal geeignet. Wegen der
notwendigen Verfassungséinderung kann er nur mit der Zusti
mung der SPD eingefiihrt werden. Die CDU/CSU hat die Fiih-
rung in der Bekiimpfung der Kriminalitiit auch dann, wenn die
SPD zogernd und nach innerer ZerreiBiprobe zustimmt. Verwei-
gert sich die SPD, so scheitert eine wirksame Kriminalitdtsbe-
kimpfung wieder einmal an der SPD.

Es wird immer ein Geheimnis der SPD bleiben, warum sie nicht
sagt, was jeder Kenner weil3:

Der ,,GroBe Lauschangriff taugt wenig, um die in der Tat er-
schreckenden Kriminalititszahlen zu senken. Nach vielen Be-
rechnungen aufgrund von deutschem Material und auch, wenn
man amerikanische Verhéltnisse auf Deutschland iibertrigt: Die
Zahl der ,,GroBen Lauschangriffe* wiirde jihrlich etwa um zwan-
zig liegen und wiire also in der Quantitit selbst dann unbedeutend,
wenn alle Lauschangriffe erfolgreich wiren. Damit ist aber bei
den Abwehrmoglichkeiten, iiber die echte Kriminelle verfiigen,
nicht zu rechnen. Zudem taugt der ,,GroBe Lauschangriff”, wie
auch seine Befiirworter einrumen, nicht dazu, die Straftaten zu
verfolgen, die die Biirger dingstigen: Mord und Totschlag (zusam-
men 900 bis 1000 Fille), Raub (44.000 bis 45.000 Fille) un
Vergewaltigung (5.000 bis 6.000 Fille), Wohnungseinbruch
{135.000 bis 136.000 Fiille) und Autoaufbruch.

Der ,,GroBe Lauschangriff™ ist eine politische Waffe!

Er hat noch eine zweite Funktion: Dem Etat des Bundekrimina-
lamtes droht ein AbschmelzungsprozeB, nachdem die Gefahr
durch die RAF, die ihn einst hat wachsen lassen, deutlich geringer
geworden ist. Die haushaltsstrategische Bedeutung, die frither
der RAF zukam, ist heute der ,,Organisierten Kriminalit4t“ zuge-
dacht. Ulrich Vultejus

Letzte Meldung:

Die Politikerin Heidemarie Wieczorek-Zeul und der
Journalist Heribert Prantl (Siiddeutsche Zeitung) sind in
den Beirat der HUMANISTISCHEN UNION berufen wor-
den. Thre konsequente Haltung fiir den Erhalt des Asyl-
rechts, fiir die Grund- und Menschenrechte und gegen den
Abbau des Rechtsstaates soll damit gewiirdigt werden.

HU-Mitteilungen 142, Juni 1993

















































































