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Unbelehrbare I nnenpolitiker

Die ins Mafdl ose abgleitenden Plane zur Uberwachung der
Bundesburger sind ein verfassungsrechtliches Desaster
Frankfurter Rundschau vom 12.03.2007

Fur die deutsche Politik der inneren Sicherheit begann im Mé&rz 2004 mit der Verfassungs-
gerichtsentscheidung zur akustischen Wohnraum-tberwachung eine in der Rechtsgeschichte der
Bundesrepublik beispiellose Serie von Niederlagen vor dem hochsten deutschen Gericht. Damals wurde das
Gesetz zur Einfuhrung des grof3en Lauschangriffs vom Bundesverfassungsgericht als Verstol3 gegen das
Grundgesetz geriigt und in wesentlichen Teilen fur nichtig erklért. Mit ausdrticklichem Bezug auf diese
Entscheidung erging am gleichen Tage das Urteil des Bundesverfassungsgerichts zum
Aulenwirtschaftsgesetz. Dessen Bestimmungen, mit denen die Ausweitung der Befugnisse des
Zollkriminalamtes zur Uberwachung des Brief- und Telefonverkehrs erreicht werden sollte, wurden
ebenfalls als grundgesetzwidrig verworfen. Ein gutes Jahr spéter, im Juni 2005, urteilt das
Bundesverfassungs-gericht, dass das niedersachsi sche Polizeiaufgabengesetz, mit dem der Polizei die
Befugnis zur préventiven Telefontiberwachung eingerdumt werden sollte, mit dem Grundgesetz unvereinbar
und nichtig ist. Wiederum ein Jahr spéter, im April 2006, entschied das Gericht, dass die nach den
Anschlégen auf das World-Trade-Center in New Y ork von den Bundeslandern durchgefihrten
Rasterfahndungen den Erfordernissen des vom Grundgesetz verlangten Grundrechtsschutzes nicht gentigen
und verfassungswidrig seien. Drei Monate danach, im Juli 2005, verwirft das Bundesverfassungsgericht das
Gesetz zur Einfihrung des Européi schen Haftbefehls und erkléart dieses in toto fur nicht mit dem
Grundgesetz vereinbar. Nur ein halbes Jahr spéter, im Juli 2006, entscheidet schlief3lich das
Bundesverfassungsgericht tber die Verfassungsbeschwerde gegen das L uftsicherheitsgesetz, das unter
bestimmten Umstanden unter Inkaufnahme des Todes unschuldiger Menschen den Abschuss von
Zivilflugzeuge erlaubt hétte, und erklart dieses als mit der Unantastbarkeit der Menschenwirde unvereinbar
und somit als grundgesetzwidrig. Vor diesem Hintergrund erscheinen das kirzlich ergangene Verbot der
heimlichen online-Durchsuchung durch den Bundesgerichtshof und das Urtell des
Bundesverfassungsgerichts, mit dem die polizeiliche Durchsuchung von Redaktionsraumen der Zeitschrift
Cicero als Verstol3 gegen die grundgesetzlich verblrgte Fretheit der Presse erklart wurde, nur als vorlaufig
letzte Posten einer unter grundrechtlichen und rechtspolitischen Gesichtpunkten auf3ert blamablen Bilanz der
deutschen Innen- und Rechtspolitik der letzten Jahre. Glaubt und hofft man nun, dass diese Serie von Riigen
und Zurechtwei sungen durch das hochste deutsche Gericht, dass dieses verfassungsrechtliche Desaster in der
deutschen Innenund Rechtspolitik zu einem Umdenken und zu einer Besinnung auf die durch das
Grundgesetz verbirgten Grundrechte ausl 6sen wirde, dann sient man sich getauscht. Die Politik der inneren
Sicherheit gibt sich unbelehrbar. Denn schon ist eine Reihe weiterer

Gesetze zur massiven Ausweitung staatlicher Uberwachungsbefugnisse in der Mache, die jegliche
Sensibilitét fur die Grundrechte vermissen lasst. So beabsichtigt die Bundesregierung im Rahmen eines
Gesetzes zur Neuregelung der Telekommunikationstiberwachung, zu dem zwischen-zeitlich ein
Referentenentwurf vorliegt, die Anbieter von Telekommu-nikationsdiensten und Telekommunikationsnetzen
zu verpflichten, ale bei der Festnetztelefonie, der Mobilfunktelefonie und dem Internetverkehr betrieblich
anfallenden Verkehrs- und Verbindungsdaten tiber den betrieblich erforderlichen Zeitraum hinaus fir
mindestens sechs Monate auf Vorrat zu speichern und zur Verwendung durch die Sicherheits-behdrden
verflgbar zu halten. Mit dieser sogenannten V orratsdaten-speicherung, die sowohl von der Bundesregierung
als auch vom Deutschen Bundestag jahrelang aus verfassungsrechtlichen Griinden abgel ehnt wurde, gedenkt
die Bundesregierung ihrer Pflicht zur Umsetzung der kirzlich durch den Rat der Européischen Union und



dem Européischen Parlament erlassenen Richtlinie zur Vorratsdatenspei cherung nachzukommen, zu deren

V erabschiedung sie allerdings mal3geblich beigetragen hat. Folgt man der einschlégigen
verfassungsgerichtlichen Rechtsprechung und der weit Gberwiegenden Meinung der juristischen
Fachoffentlichkeit, dann ist schon jetzt absehbar, dass die

V orratsdatenspeicherung einer Uberprifung durch das Bundesverfassungsgericht nicht standhalten wird. Da
sich die Bundes-regierung mit ihrem V orhaben jedoch hinter der europarechtlichen Umsetzungspflicht
verschanzt, ist alerdings zundchst die Frage offen, ob das Bundesverfassungsgericht die schon in der
Vorbereitung befindlichen V erfassungsbeschwerden gegen die Vorratsdatenspei cherung tberhaupt zur
Entscheidung annehmen wird. Noch nicht ganz soweit gediehen sind die Plane der Bundesregierung, durch
die heimliche Einschleusung von Spionagesoftware (sogenannte Trojaner) alle privat oder geschéftlich
genutzten Computer, das heifdt, deren Festplatten den Sicherheits-behérden zur heimlichen Ausspéhung und
verdeckten online-Uber-wachung zuganglich zu machen.

Davon dieser staatlichen on-line- Uberwachung alle auf den Computern gespeicherten Informationen, also
auch solche, die dem Kernbereich privater Lebensfiihrung zugerechnet werden missen, erfasst werden,
durfte die Mal3nahme, wenn tberhaupt, dann alenfalls nur unter den auch fir den grof3en Lauschangriff vom
Bundesverfassungsgericht aufgestellten Bedingungen mit dem Grundgesetz vereinbar sein. Dass die
Einhaltung diese dem Grundrechtsschutz dienenden verfassungs-rechtlichen Bedingungen die
Durchfihrbarkeit der on-line-Untersuchung praktisch unméglich macht, hélt vor allem den
Bundesinnenminister nicht davon ab, seine Plane hartnéckig vorwarts zu treiben. Vorsorglich schickt er
deshalb in einem Interview (taz 8. Februar 2007) an das

Bundesverfassungsgericht die unmissverstandliche Warnung, " dass dieser (Grundrechts) Schutz in der
Alltagswirklichkeit praktikabel bleiben (misse)" . So muss aso damit gerechnet werden, dass die Politik der
inneren Sicherheit an ihren mittlerweile ins Maldlose abgleitenden Planen zur Uberwachung der Biirgerinnen
und Burger durch den Staat unbeirrt festhalten wird. Sie nimmt esin Kauf, dass die Substanz der
freiheitlichen Rechtsordnung schrittweise zerstort wird. Die Autorin Sabine L eutheusser-Schnarrenberger
war Bundegjustizministerin. Aus Protest gegen die beabsichtige Einflihrung des so genannten " grof3en
Lauschangriff" durch die von Union und FDP gefiihrte Bundesregierung trat die Politikerin im Januar 1996
zurlick. Derzeit ist sie stellvertretende Fraktionsvorsitzende und rechtspolitische Sprecherin der FDP-
Bundestagsfraktion. In der Reithe " Leitkultur Menschenrechte” von Humanistischer Union und Frankfurter
Rundschau hélt Sabine L eutheusser-Schnarrenberger am kommenden Freitag, 16. Méarz ab 20 Uhr im Café
Wiesengrund, Finkenhofstr. 17, Frankfurt am Main, einen Vortrag zum Thema " Grundrechtsblinde Politik in
der Inneren Sicherheit. Vorratsdatenspel cherung, Online-Durchsuchungen, Kfz- Maut-System”™ .
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