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» Politisch Verfolgte genief3en Asylrecht” - so hief3 es kurz, knapp und klar im Grundgesetz. Das Grundrecht
auf Asyl entzog sich der Steuerbarkeit durch die Politik. Es war al's subjektives Recht ausgestaltet -
einklagbar vor Gerichten. Das Asylrecht war die Antwort des Parlamentarischen Rates 1949 auf die
Verfolgung durch die Nationalsozialisten, in der viele Verfolgte vor verschlossenen Grenzen standen.

Der Militérputsch der Turkei, die Burgerkriegssituation in Sri Lanka, der Zerfall der Sowjetunion und die
Balkankriege fuhrten in den 1980er und 1990er Jahren zu steigenden FlUchtlingszahlen. Anfang der 1990er
Jahre suchten viele Schutz in Deutschland, insbesondere in Folge der Kriege auf dem Balkan. Doch statt sich
fur die Unterbringung der Fllchtlinge zu engagieren, wurde politisch Stimmung gemacht. Der damalige
Bundeskanzler Helmut Kohl sprach vom ,,drohenden Staatsnotstand*. Seit Jahren trommelten CDU/CSU
gegen das Asylrecht.

Stimmungsmache in Wahlkampfen

Die Kampagne gegen das Asylrecht war der Nahrboden fir zahlreiche Angriffe auf Fluchtlinge, die seit der
Wiedervereinigung an der Tagesordnung waren. Die zentrale Aufnahmestelle fir Asylsuchende in Rostock
wurde systematisch Uberbelegt, die Stimmung schaukelte sich hoch. Neonazis und ,, brave Birger* griffen
Flichtlinge und die nebenan wohnenden viethamesischen Vertragsarbeitnehmer an. Drei Tage wiiteten die
Téter, sie stief3en auf wenig Widerstand. Anstatt dem tobenden Mob entschlossen entgegenzutreten,
denunzierte der damalige Bundesinnenminister Rudolf Seiters die Asylsuchenden: ,, Wir miissen handeln
gegen den Missbrauch des Asylrechts, der dazu gefihrt hat, dass wir einen unkontrollierten Zustrom in unser
Land bekommen haben.” Es folgten Brandanschlage auf Fllchtlingsunterkiinfte und Hauser von Migranten -
keineswegs nur im Osten. 1992 werden in Niedersachsen 93 Brand- und Sprengstoffanschlage mit
fremdenfeindlichem Hintergrund registriert, in Baden-Wiirttemberg 83, in Bayern 29. Uber Monate hinweg
warfen Politiker Asylsuchenden Missbrauch vor - und verschwiegen, dass Krieg kein Asylgrund ist, dass
Menschen aus zerfallenden Staaten, die vor einer sogenannten nichtstaatlichen Verfolgung fliehen, keine
Chance auf Asyl hatten.

Aber auch dieses schreckliche Ereignis fuhrte nicht dazu, dass die Bonner Politiker ihre Kampagne gegen
das Asylgrundrecht einstellten. Im Gegenteil: Nach dem Pogrom von Rostock-Lichtenhagen wurden die
Forderungen nach der Grundgesetzanderung noch vehementer vorgetragen. Man fuhrte die rassistische
Gewalt auf die angeblich zu hohen Asylbewerberzahlen zuriick. Dies wurde mit der Warnung vor der
»Gefahrdung des inneren Friedens« verbunden.

Der damalige Kanzleramtsminister Friedrich Bohl wiesim August 1992 die Forderung, Bundeskanzler
Helmut Kohl (CDU) solle sich nach Rostock begeben, mit dem Argument der ,, unnétigen Dramatisierung*
zuriick. Stattdessen wies Bohl darauf hin, man miisse die Uberforderung der Menschen beenden. , Daswird



nur dadurch geschehen, dass wir dem Missbrauch des Asylrechts begegnen.”

Das leere Versprechen eines eur opaischen Asylrechts

Am 6. Dezember 1992 kapitulierte die SPD. Mit CDU/CSU und FDP verabredeten die Sozialdemokraten die
Anderung des Grundrechts auf Asyl. Pro Asyl kommentierte damals: , Diesist ein Sieg der Stralle und eine
Niederlage des Rechtsstaates.”

Wer Uber einen sicheren Drittstaat einreise, miisse dort Asyl beantragen, aber nicht bel uns, so sah es der
Asylkompromiss vor. Eine praktische Regel: Deutschland sah sich von sicheren Drittstaaten umgeben - wer
auf dem Landweg kam, hatte kaum eine Chance. Und fir Flichtlinge, die mit dem Flugzeug landeten, drohte
im Rahmen des sogenannten Flughafenverfahrens ein kurzer Prozess. Und wer all diese Hirden tberwand,
wurde durch das Asylbewerberlei stungsgesetz diskriminiert und ausgegrenzt.

In einer historischen Debatte beschloss der Deutsche Bundestag am 26. Mai 1993 die Anderung des
Grundrechts auf Asyl. ,, Wir mussen die Singularisierung Deutschlands beenden” - so der damalige
Fraktionsvorsitzende der CDU/CSU Wolfgang Schéuble in der Zweiten und Dritten Lesung. Wie ein roter
Faden zog sich durch die Debatte, dass das deutsche Asylrecht europafdhig werden miisse. , Wir, die
CDU/CSU und FDP haben immer gesagt, dass mit der Abschaffung der Binnengrenzen in Europa eine
Harmonisierung des Asylrechts zwingend notwendig wird“, so Schauble.

Fllichtlinge an Europas Grenzen abgedr angt

Doch es kam anders: Deutschland sperrt sich bis heute entschieden dagegen, ein européi sches Asylrecht auf
einem menschenrechtlichen Niveau zu schaffen. Zwar wurden im européi schen Gesetzgebungsprozess
Fortschritte erzielt, wie etwa die Anerkennung von nichtstaatlicher und geschlechtsspezifischer Verfolgung.
Ein gemeinsames europaisches Asylsystem, das diesen Namen verdient und Flichtlinge tatséchlich schiitzt,
ist jedoch noch in weiter Ferne.

In Europaist immer noch in der Regel derjenige Staat fur einen Flichtling zustéandig, der ihnin die EU hat
einreisen lassen. Diesist das oberste Regelungsprinzip in Europa, das vor allem Staaten in der Mittellage
wie etwa Deutschland mit Zéhnen und Klauen verteidigen - erlaubt es doch, die Verantwortung fir den
Flichtlingsschutz den Staaten an den AulRengrenzen zuzuschieben. Auch eine fir 2013 angekindigte
Reform des Zustandigkeitssystems wird an diesem Grundprinzip nichts andern.

Das unsolidarische System fuihrt dazu, dass fir die EU-Staaten nicht der Schutz der Fltichtlinge, sondern das
Abwa zen der Verantwortung auf andere Staaten im Vordergrund steht. Der Mangel an Solidaritét unter den
EU-Staaten fuhrt zu einem Mangel an Solidaritét gegeniiber schutzsuchenden Menschen: In vielen Staaten
am Rande der EU herrschen katastrophale Aufnahmebedingungen. In Malta, Griechenland, Ungarn, Italien
und anderen Staaten werden Fllchtlinge inhaftiert oder landen auf der Stral3e.

Abschottung um jeden Preis



, Das sich einigende Europa schottet sich nicht ab. Wir verlagern mit der Entscheidung, die wir heute zu
treffen haben, unsere Probleme auch nicht auf unsere Nachbarn in Europa,” so Wolfgang Schauble am 26.
Mai 1993. Doch genau dies wurde vollzogen. Die Innenminister der européischen Lénder setzen alles daran,
Flichtlinge am Zugang nach Europa zu hindern. Heute Uben sie massiven Druck auf Griechenland aus, die
Grenzen gegen die angebliche illegale Einwanderung besser zu schiitzen. Frontex-Einheiten liefern die
technische Ausristung. Mit 1 800 Polizisten riegelt Griechenland die Landgrenze zur Turkel im Evros-
Gebiet ab. Europa schiitzt seine Grenzen - nicht jedoch die Flichtlinge.

Die Folge dieser inhumanen Politik: Die Fluchtwege werden langer und gefahrlicher. Inihrer Verzweiflung
begeben sich Flichtlinge immer wieder auf den geféhrlichen Weg mit kleinen Booten Uber das Mittelmeer.
Trotz der vielen todlichen Fliichtlingstragodien, die die Offentlichkeit in Europaimmer wieder kurzfristig
aufschrecken, perfektioniert Europa die Abschottung. So soll das Uberwachungssystem EUROSUR die
Aulengrenzen mit Drohnen und Satelliten tberwachen. Die européi sche Grenzagentur Frontex wird immer
weiter ausgebaut. Die Uberwachung des Grenzbereichs wird vorverlagert nach Nordafrika und in die Tirkei.

Der Grundgesetzanderung von 1993 folgte kein européi sches Asylsystem, sondern ein System der
Fltchtlingsabwehr, das die Verantwortung fur Schutzsuchende auf Staaten in der Peripherie Europas
abschiebt.
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