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Die Frage der Zulassigkeit um das Tragen eines Kopftuches al's L ehrerin kann mit guten Griinden
unterschiedlich beantwortet werden, da sie unterschiedliche Menschenrechte und rechtsstaatliche Prinzipien
bertihrt. In der Abwégung komme ich zu dem Ergebnis dass sich die HU gegen ein generelles Verbot
einsetzen sollte. Ein Verbot wére eine Einschrénkung der personlichen Selbstbestimmung ohne ausreichende
Grinde.

Die psychologische Wirkung auf Schulkinder, so eine Lehrerin ein Kopftuch trégt, kann genauso wenig
eindeutig vorausgesagt werden, wie die Wirkung auf die langerfristige Position von Frauen und Méadchen in
unserer Gesellschaft. Seit vielen Jahren haben schon Frauen mit Kopftuch z.B. in NRW unterrichtet und
weder Kinder noch Eltern hatten Anlass zur Klage.

Es geht im Kopftuchstreit nicht um eine personlich empfundene gute oder schlechte Begriindung vom
Tragen eines Kopftuches. Es geht vielmehr um die Frage, ob der Staat das Tragen eines Kopftuches as
unzuldssige religitse Beeinflussung oder sogar als demokratiegefahrdend bewerten und sanktionieren sollte
oder ob er dies als einen personlichen Ausdruck in einer pluralen Gesellschaft hinnehmen muss.

Die Griinde, weshab eine Muslimin ein Kopftuch trégt, sind vielfaltig, mehrdeutig und wandelbar. Fur die
eine Frau mogen religiose Motive im Vordergrund stehen, fir die andere politische und fir die néchste die
kulturelle Selbstbehauptung gegentiber der Mehrheitsgesellschaft. Das Kopftuch kann daher nicht allein als
Symbol fur Frauenunterdriickung oder fundamentalistische Einstellungen angesehen werden. Es kann auch
nicht Position der HU sein, dass wir alle kopftuchtragende Frauen als unemanzipiert ansehen, die wir per
Zwang emanzipieren mussen.

Die Schuleist ein pradestinierter Ort, um einen aufgeklarten Umgang mit der pluralen Realitét von
Religionen und Weltanschauungen zu erlernen. Personliche Attribute wie Kopftuch, Hal skreuz, Kippa oder
Schlé&fenlocken unterscheiden sich fundamental vom staatlich angeordneten Kruzifix, gegen das die HU sich
vollig zu Recht eingesetzt hat.
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