Humanistische Union

Bericht von der Mitgliederver sasmmlung

Am 3. und 4. September traf sich die Humanistische Union zu ihrer Mitgliederversammlung in Berlin. Sie
fand im ehemaligen Gebaude des "Neuen Deutschland" im Friedrichshain statt.

Am Freitagabend vor der MV erfolgte ein Austausch zum Krieg in der Ukraine und der Positionierung der
Humanistischen Union dazu.

Samstag 03.September 2022

Die MV begann mit der BegriiRung durch den Vorsitzenden. Zunéchst wurden die Formalia abgearbeitet und
festgestellt, dass die Mitglieder satzungsgemal? geladen wurden, die Tagesordnung bekannt war und die
Mitgliederversammlung beschlussfahig sei.

Zur Tagungsleitung wurde Stefan Higel gewahlt. Das Protokoll Ubernahm Katharina Rurup. Till Maller-
Heidelberg und Tobias Baur wurden zur Antragskommission bestimmit.

Die Tagesordnung wurde mit einer Anderung beschlossen: die Diskussion sollte nach den einzelnen
Berichten erfolgen, nicht pauschalisiert am Ende der Berichte.

Nun berichtete zundchst Stefan Hlgel fur den Vorstand Uber das vergangene Jahr. Er wies darauf hin, dass
der Vorstand durch verschiedene Ricktritte stark unterbesetzt gewesen sei und sich dennoch bemiiht habe,
seinen Aufgaben nachzukommen. Neben einer Auflistung der Presseerklérungen erwahnte er auch die
beiden virtuellen Regiotreffen, in denen starke Kritik an der Arbeit von Vorstand und Geschéftsstelle gelibt
wurde.

Auch die folgende Aussprache war nicht unkritisch: Es wurde von verschiedener Seite noch einmal auf den
Weggang von Ingmar Kumpmann und die nicht ausreichende Beschéftigung der HU mit der Corona-Krise
verwiesen. Diese Kritik wurde von Franz-Josef Hanke aufgegriffen, der aber einen gesamtgesellschaftlichen
Mangel an Diskussionskultur beklagte und kein spezifisches Versdaumnis der HU sah. Dem stimmten auch
andere zu, die betonten, es ginge um die Eréffnung von Diskussionsrdumen, die die HU bieten konne bzw.
musse.

Fur die Geschéftsstelle berichtet Carola Otte Uber die Finanzlage und die Mitgliederentwicklung. Die
Mitgliederzahlen sind weiterhin ruickl8ufig. Die Finanzen bilden diese Entwicklung nicht vollsténdig ab, da
aufgrund der im Berichtgjahr immer noch schwelenden Pandemie wenige Veranstaltungen in Présenz
stattfanden. In der nachfolgenden Diskussion wurde auf einige Unstimmigkeiten im Bericht hingewiesen,
die Carola Otte nach der MV kléren wollte.

Nach Abschluss dieser Diskussion wurde der Revisionsbericht vorgestellt. Eine Revision wurde nur durch
einen der Revisoren des Jahres 2021 (Jakob Bach) durchgefiihrt, da eine Terminfindung mit Mathias Meis,
dem zweiten Revisor, aus familidren Grinden nicht méglich war. Jakob Bach priifte zusétzlich noch den
Zeitraum 2018 bis 2020, da auch fur diesen Zeitraum eine Revision bisher nicht stattgefunden hatte.

Die Aussprache und Diskussion zum Revisionsbericht gestaltete sich lebhaft, da Ulrich Fuchs - der Revisor
des Zeitraum 2019-2020 - anwesend war und sich tber mangelnde Revisionsgel egenheiten beklagte.



Aufgrund des vorliegenden Berichtes kame eine Entlastung des V orstandes fur ihn nicht infrage. Till Muller-
Heidelberg stellte den Antrag, den Vorstand fir den gesamten Zeitraum zu entlasten - Ulrich Fuchs
antwortete mit dem Gegenantrag, eine Entlastung lediglich fur das Jahr 2021 auszusprechen. Mit grof3er
Mehrheit wurde der Antrag von Till Mller-Heidelberg zur Entlastung des V orstandes angenommen.

Mit diesem positiven Ausgang des ersten Teils der Mitgliederversammlung verabschiedete man sich in die
Mittagspause. Nach dem Mittagessen gab es eine Fihrung zum Friedhof der Méarzgefallenen (s.u.)

Am Samstagnachmittag wurde die MV mit der Wahl der Verbandsgremien fortgesetzt. Zunéchst wurde das
Schiedsgericht gewahlt. Zur Verfiigung gestellt haben sich dankenswerterweise Werner Bergmann, Udo
Kauf3, Helga Lenz, Till Miller-Heidelberg und Roland Otte. Als Revisoren wurden Jakob Bach und Naomi
Imanishi gewahlt. Johann-Albrecht Haupt kandidierte erneut fir das Amt des Diskussionsredakteurs und
wurde mit grosser Mehrheit wiedergewahlt.

Nun folgten die Vorstellung und Wahl der Kandidaten und Kandidatinnen fir Vorsitz und Vorstand. Stefan
Hugel, der sait letztem Herbst kommissarisch das Amt des Vorsitzenden austibte, erklérte sich bereit, fir das
Amt des Vorsitzenden zu kandidieren. Die Wahl des Vorsitzenden erfolgte im Netz und im Saal geheim.

Stefan Hugel wurde mit 18 Ja-Stimmen, 2 Nein-Stimmen und 4 Enthaltungen zum neuen Vorsitzenden
gewdahlt und nahm die Wahl dankend an.

Wolfram Grams kandidierte erneut fir den Vorstand. Neu kandidierten: Marlis Dirkop-L eptihn, Johannes
Feest, Thomas Messerer und Andrea Zielinski. Nicht wieder kandidieren: Tobias Baur und Martin Kutscha.
Andrea Zielinski war nicht anwesend, hatte ihre Kandidatur aber im Vorfeld schriftlich erklart und wurde
von Tobias Baur vorgestellt. Thomas Messerer war nicht anwesend, hatte seine Kandidatur aber ebenfallsim
Vorfeld schriftlich erklart und wurde von Katharina Rurup kurz vorgestellt. Biografische Angaben zu den
Kandidaten sind unter https://www.humanistische-union.de/ueber-uns/vorstand/ zu finden.

Alle Kandidaten wurden mit grof3er Mehrheit (und einigen Enthaltungen) gewahit.

Obwohl alle Kandidaten gewahlt wurden, fehlt dem neuen Vorstand noch ein Mitglied, weshalb bei der
néchsten Mitgliederversammlung 2023 ein Mitglied des Bundesvorstandes nachgewahlt wird.

Mit der Wahl des neuen Vorstands endete der erste Teil der Mitgliederversammlung.

Sonntag, 04. September

Fortsetzung der Mitgliederversammlung mit einem Impulsreferat von Stefan Hiigel zum Thema Kiinstliche
Intelligenz (K1) und Politik. Stefan Hiigel griff hierbel zurtick auf sein Referat bei der HU-Con 2018
(abgedruckt in den Mitteilungen https://www.humanistische-
union.de/publikationen/mitteilungen/240/publikation/kuenstliche-intelligenz-und-buergerrechte/) und
erganzte es um neuere Entwicklungen. Einen Schwerpunkt des diesjahrigen Vortrages bildeten
Microtargeting und die Auswirkungen auf politische Entscheidungen.

In der folgenden Diskussion wies Rosemarie Will darauf hin, dass noch vor wenigen Jahren auch in der
Humanistischen Union K1 fur ein Problem der ferneren Zukunft gehalten worden sei. Inzwischen habe man
sich aber auf verschiedenen Ebenen ausfihrlich mit der Thematik beschéftigt - nicht zuletzt im kommenden
Heft der vorgénge zu K. Stefan Higel prazisierte, die HU habe sich weniger mit KI als mit den
gesellschaftlichen Folgen von K1 zu befassen. Diesen Aspekt vertiefte Wolfram Grams, der die moglichen
Auswirkungen der K1 auf die sozialen Rechte der Menschen in den Blick nahm. Anhand des Beispiels
geplanter Pflegeroboter skizzierte er eine Zukunft, in der menschlicher Kontakt zum Privileg der



Bessergestellten werden kann. Das birgerrechtliche Thema der Zukunft sah Gramsim Einzug der
Maschinen in Bereiche, die auf menschliche Beziehungen angewiesen sind.

Nach diesem Impulsreferat und der folgenden Diskussion wurde der zweite Tag der Mitgliederversammliung
begonnen:

Dader Antragskommission keine Antrage vorlagen, entfiel dieser Teil und es blieb dem neuen Vorsitzenden
nur, sich bei den Mitgliedern und der Geschéftsstelle zu bedanken und sie zu verabschieden. Damit endete
gegen 11:30 die Mitgliederversammlung 2022 der Humanistischen Union.

Katharina Rurup und Red.
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