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vg. Mit Dieter Schenk erhielt am 16. Juli 2003 in Frankfurt am Main ein bedeutender Polizeikritiker den
Birgerrechtspreis der HUMANISTISCHEN UNION. Mit seinen Biichern leistet Schenk bereits seit vielen
Jahren aktive Aufklarungsarbeit fUr Demokratie und Birger-rechte. Seine kritische Auseinandersetzung
insbesondere mit der braunen Vergangenheit des Bundeskriminalamtes, dem er bis 1989 an-gehorte, hat
Dieter Schenk als Publizisten bekannt gemacht. I nternationale Aufmerksamkeit und besondere Verdienste
um die deutsch-pol nischen Beziehungen erwarb er sich mit seiner ,,Danzig-Trilogi€”, in der er — auf der
Grundlage minutioser Recherchearbeit in polnischen Archiven — NS-Verbrecher und ihre Taten darstellt. Zur
Einfuhrung sprach Ingeborg Rurup, stellvertretende Bundesvorsitzen-de der HU, die Laudatio hielt Witold
Kulesza, stellvertretender General staatsanwalt Polens.

Begriirtung durch Ingeborg Rirup

Im Namen der HUMANISTISCHEN UNION mochte ich Sie herzlich willkommen heil3en zur Fei-er der
Verleihung des Fritz Bauer Preises an Dieter Schenk, heute am 16. Juli 2003, dem 100. Geburtstag von Fritz
Bauer. Besonders begriifien mochte ich den Direktor des Fritz

Bauer Ingtituts, Professor Micha Brumlik, und Frau Dr. Irmtrud Wojak, bei denen ich mich fir die gute
Zusammenarbeit bel der Vorbereitung an dieser Stelle herzlich bedanken mdchte.

Heute vor 34 Jahren wurde hier —in Frankfurt — dieser Preis zum ersten Mal verliehen, so wie es der
Bundesvorstand in seiner ersten Sitzung nach dem pl6tzlichen Tod ihres Grindungsmitgliedes und
langjdhrigen V orstandsmitgliedes Fritz Bauer am 20. Juli 1968 in Munchen beschlossen hatte. Der
Beschluss hatte folgenden Wortlaut: ,, Zum Gedenken an ihr Griindungs- und V orstandsmitglied Dr. Fritz
Bauer, General staatsanwalt in Hessen von 1956 bis 1968, stiftet die HUMANISTISCHE UNION einen Preis
fUr besondere Verdienste um die Demokratisierung, Liberalisierung und Humanisierung der Rechtsordnung
in der Bundesrepublik Deutschland. Dieser Preis wird alljahrlich an Personlichkeiten oder Institutionen
verliehen, die sich im Sinne der Uberzeugungen Fritz Bauers und der Bestrebungen der
HUMANISTISCHEN UNION in algemeiner Weise oder auf einem besonderen Gebiet darum bemuht
haben, der Gerechtigkeit und Menschlichkeit in unserer Gesetzgebung Rechtsprechung und im Strafvollzug
Geltung zu verschaffen.”

Rund 25 mal hat die HU seither diesen Preis verliehen, bis zum Jahr 2000 an 10 Frauen und 15 Manner.
Dieter Schenk wére heute der 26. Preistrager, wenn nicht die HU im Jahr 2001 gleich 28 Personen
ausgezeichnet hatte, Menschen, die es gewagt hatten, Soldaten angesichts des Kosovo-Krieges 6ffentlich zur
Desertion aufzurufen und daf ir personliche Nachteile, drohende Gerichtsverfahren und ei-ne mogliche
Verurteilung in Kauf zu nehmen. Sie haben also Gebrauch gemacht vom ,, Widerstandsrecht des kleinen
Mannes’, wie esvon Fritz Bauer 1962 in einem seiner grof3en Aufsétze zum Widerstandsrecht gegen die
damals herrschende Lehre, die eher an einer Einschrénkung des Widerstandsrechtes orientiert war,
Uberzeugend vertreten hat. Ich glaube, die Auswahl dieser Preistréger hétte Fritz Bauer gefallen.

Der letzte veroffentlichte Text von Fritz Bauer ist dem Thema Widerstand gewidmet: eswar ein Vortrag,
den er auf Einladung der HUMANISTISCHEN UNION neun Tage vor seinem Tod in der Universitét

M Unchen gehalten hat. Er trug den Titel ,, Ungehorsam und Wider-stand in Geschichte und Gegenwart”, und
ist —wie zahlreiche andere Aufsétze Bauers — 1968 in den vorgangen erschienen. Ich mdchte hier gerne
einigen Sétze aus dem Schlussabsatz dieses Aufsatzes zitieren, weil er fir mich das Anliegen Fritz Bauers
und der HUMANISTISCHEN UNION gleichermalien verdeutlicht. Fritz Bauer schreibt: , Widerstand ist
notwendig im Unrechtsstaat. Er braucht auch nicht erst zu beginnen, wenn der Unrechtsstaat etabliert ist —
pincipiis obstal Die Bundesrepublik ist kein Unrechtsstaat. Aber Unrecht gibt es hier und anderwarts, und



die Wirde des Menschen ist Uberall in Gefahr, im Namen der Staatsrason verkirzt zu werden.

Das Widerstandsrecht eskaliert mit wachsendem staatlichen Unrecht. Deswegen ist die Widerstandsidee zu
keiner Zeit und in keinem Staat Uberholt, mag sie sich auch im Alltag auf den gerichtlichen Kampf ums
Recht, auf Kritik und Opposition, auf Demonstration, auf die im Grundgesetz und in anderen Normen
festgel egten Bahnen einer freien Bewusstsel nsbildung beschranken. Mann kann zwischen einem totalen
Widerstandsrecht und einer Widerstandspflicht im Unrechtsstaat und einem kleinen Widerstandsrecht im
Rechtsstaat unter-scheiden. Auch dies partielle, dieses ,kleine Widerstandsrecht', das wir heute besitzen,
stellt uns Aufgaben genug.”

Diesen Aufgaben und Bauers ,, Aufforderung zum personlichen Engagement” hat sich die
HUMANISTISCHE UNION seit ihrer Grindung

verpflichtet gefiihlt und dabei auch von Fritz Bauer gelernt, dass,, Widerstand und Ungehorsam im Kampf
um eine humane Welt” nicht nur ,, Schweil3, Trénen und Blut” bedeuten miissen, sondern auch dazu gut sind,
wie es Bauer, seinen Lieblingsdichter Schiller zitierend, formuliert ,,um in der Brust des Menschen ein
frohliches Gefiinl seiner selbst zu erwecken und Beispiel dafir zu geben, was Menschen wagen dirfen fur
eine gute Sache.”

Ohne Zweifel hétte Fritz Bauer auch der Wahl der ersten Preistrégerin zugestimmt. Es war Dr. Helga
Einsele, die damalige Leiterin der Frauenstrafanstalt Frankfurt-Preungesheim, einer von 13 Strafanstalten,
die Fritz Bauer in Hessen unterstanden. Helga Einsele war eine Weggefahrtin und Freundin Bauers auf dem
Weg zu einer grundlegenden Reform des Strafvollzuges. Beiden, Fritz Bauer und Helga Einsele ging es
jedoch letztlich nicht um einen ,, besseren Strafvollzug” sondern um etwas, das ,, besser ist als Strafvollzug”,
um Mal3nahmen, die — jenseits von Vergeltung und Repression — den Inhaftierten wieder in die Gesell schaft
zu-ruckfuhren, deren Normen er verletzt hat. Auch in diesem Ziel sind sich Fritz Bauer und die
HUMANISTISCHE UNION bis heute einig, gerade angesi chts gegenléaufiger Entwicklungen, u.a. im
Jugendstrafrecht, die eher durch eine Rick-kehr zu einer Uberwunden geglaubten Strafmentalitét gepragt
sind. Die Feier zur Preisiibergabe fand damals, am 16. Juli 1969, konsequenter Weise in der Kapelle des
Preungesheimer Gefangnisses statt, etwa die Halfte der etwa 100 Anwesenden waren inhaftierte Frauen.
Auch die weiteren Preisverleihungen der 70er Jahre standen in der Tradition und Verpflichtung des grof3en
Themas der Reform des Strafrechtes und des Strafvollzuges im Sinne Fritz Bauers. Von Gustav Heinemann,
der sich als Innenminister fir eine echte Reform des deutschen Strafrechtes eingesetzt hatte (1970) bis zu
Peggy Parnass, der Verfasserin aufklarerischer Gerichtreportagen (1980), von Birgita Wolf (1971) der
grofen Ombudsfrau der Straf-falligen und Entlassenen bis zu Helmut Ostermeyer (1975), dem Jugendrichter
in Bielefeld, der damals as,, Therapeut in der Richterrobe” etikettiert wurde, [...]

Obwohl es nach den oben aufgezéhlten Preistrégern so scheinen mag, war die HUMANISTISCHE UNION
kein , Juristenverein”: Neben ihrem Griinder, dem Journalisten und Verleger Gerhard Szczesny gab es
weitere Journalisten und Schriftsteller, Philosophen, Soziologen, Mediziner und Psychoanalytiker unter den
ersten Vorstanden. Die Vielfalt der Themen und Bereiche, in denen die HUMANISTISCHE UNION als
Huterin der Birgerrechte sich in den folgen-den Jahrzehnten zu Wort meldete spiegelt sich u.a. auch in den
Berufen (Journalisten, Pfarrer, Rechtsanwélte, Richter und Wissenschaftler), Aktivitdten und Verdiensten
derjenigen Méanner und Frauen, die in 80er und 90er Jahren ausgezei chnet wurden: Mit Ruth Leuze taucht
zum ersten Mal das Thema Datenschutz auf (1982), fur ihr Engagement fir den Frieden wurden u.a. Erich
K tchenhoff (1983), spéter Klaus und Hanne Vack (1996) geehrt. Um Minderheiten-rechte und
Antidiskrimierungspolitik ging es bel der Verleihung des Fritz Bauer Preises an Rosi Wolf-Almanasreh
(1985), Liselotte Funcke (1990) und die Verfassungsrichterin Helga Seibert (1999). Bel der Preisverleihung
an Gunter Grass (1997) und Regine Hildebrandt (2000) wurde ihr Engagement fir soziale Menschen-rechte
und Rechte von Asylsuchenden gewdirdigt.

Alsletzten in dieser Auswahl von Fritz-Bauer-Preistrégern mochte ich den ehemaligen Polizel prasidenten
Hans Lisken (1995), nennen,von dem wir und auch viele Polizisten gelernt haben, dass Polizei und
Burgerrechte kein Gegensatz sind, dass Kriminalitatsbekdmpfung nicht die Aufgabe der Polizel, sondern die
Aufgabe von Politik und Gesellschaft ist, und dass wir als Blrgerrechtler gut daran tun, die wach-senden
Befugnisse der Polizel durch immer neue Polizeigesetze kritisch zu beobachten, zu kritisieren und im Namen
des Rechtsstaates, dessen Schutz laut Lisken die eigentliche Aufgabe der Polizei ist, zu verhindern
versuchen.

Auch unser heutiger Preistrager ist Polizist gewesen, zuletzt Kriminaldirektor im Bundeskriminalamt. 1989



ist er auf eigenen Wunsch vorzeitig aus dem Polizeidienst ausgeschieden. In seiner Zeit im Polizeidienst und
gpater als Publizist hat er sich flr die Aufarbeitung der personellen und institutionellen Kontinuitéten aus der
NS-Zeit im deutschen Polizeiapparat eingesetzt. Er hat sich engagiert fir demokratische und rechtsstaatliche
Strukturen in der Polizei und gegen Amtshilfe an Staaten, in denen Menschen- und Blrgerrechte verletzt
werden.

Seit seinem Ausscheiden aus dem Polizei-dienst hat er etwa ein Dutzend Blcher geschrieben, Romane,
Jugendbticher, Sachbiicher und Drehbicher, Blicher, denen man fast alen das Motto seines ersten Romans
,Der Durchlaufer” voranstellen konnte: ,, Rechtsstaat, Menschlichkeit und polizeiliche Gewalt durfen kein
Widerspruch sein.”

Gustav Heinemann hatte, anlésslich seiner Preisverleithung 1970, als die HUMANISTISCHE UNION ihn
um Ratschl&ge fur ihre weitere Arbeit bat, in seiner lakonischen Art geantwortet: ,, Tommeln Sie!”
Trommeln in diesem Sinne kann man auf sehr unterschiedliche Weise: Man kann Flugbl &tter,
Presseerkl&rungen und offene Briefe verfassen, Petitionen einreichen und Muster-klagen fhren,
Abgeordnete und Minister auf-suchen und gelegentlich 6ffentliche ,, happenings’ Veranstalten.

Man kann aber eben auch Biicher schreiben, und Dieter Schenk hat es getan und damit die gleichen
Anliegen ,,unters Volk” zu bringen

versucht wie die HUMANISTISCHE UNION auf ih-

re Weise. Ich habe aus Anlass des heutigen Tages einige von Dieter Schenks Blichern erstmalig, andere
wieder gelesen, sowohl die , Trilogie” Gber das Bundeskriminalamt, wie die drei Blicher, die sich den
national sozialistischen Verbrechen in Polen, den Tétern und deren Nachkriegskarrieren in der
bundesdeutschen Justiz widmen. Und immer wieder aufs neue war ich bestirzt und erschiittert Gber all die
halbherzigen und eingestellten Verfahren, die Freispriiche, die Niederschlagung staatsanwaltlicher
Ermittlungen und die Schamlosigkeit, mit der die deutsche Nachkrieggjustiz sich Uber die Nazi-
Vergangenheit von Richtern und Kriminalbeamten bei Wiedereinstellungen und Beférderungen
hinwegsetzte, auch da, wo die Beteiligung, zum Beispiel an den 50.000 Todesurteilen der Militargerichte
leicht nach-zuweisen gewesen wére.

In diesem von Dieter Schenk so préagnant beschriebenen politischen Klima und einem solchen Milieu hat
Fritz Bauer arbeiten missen und hat es doch erreicht, dass Prozesse wie der Rehmer-Prozess und die
Auschwitz-Prozesse tat-séchlich stattfanden und dass sich das politische Bewusstsein der Bundesrepublik
langsam wandelte.

Auch die Arbeit von Dieter Schenk hat das 6ffentliche Bewusstsein in der Bundesrepublik beeinflusst.
Immer wieder hat er esin seinen Blchern geschafft — am eindrucksvollsten meines Erachtens in der ,, Post
von Danzig”, — die Verbrechen der National sozialisten aus der Abstraktion statistischer Darstellungen und
struktureller Erklarungen herauszuholen und Tétern wie Opfern ein individuelles Gesicht zu geben. DarUber
hinaus haben seine sorgféltigen Recherchen und Ermittlungen mindestensin einem Fall ein juristisches
Nachspiel gehabt, wortiber uns Professor Kulesza berichten wird.

Wir freuen uns ganz besonders, dass Professor Kulesza aus Warschau sich bereit gefunden hat, die heutige
Laudatio zu halten. Professor Kuleszaist nicht nur stellvertretender General staatsanwalt Polens, sondern
auch der Direktor der ,, Hauptkommission zur Verfolgung von NS-Verbrechen und Verbrechen des
Stalinismus’. Ich begrife Sie, Professor Kulesza noch einmal sehr herzlich und méchte Ihnen das Wort
Ubergeben.

Laudatio von Witold Kulesza

Alsich die Laudatio fur das heutige Fest vorbereitete, habe ich meine Jurastudenten an der Lodzer
Universitét, fur die Dieter Schenk als Ehrenprofessor bereits seit 5 Jahren Vortrage tUber die Geschichte des
National sozialismus hélt, gefragt: woran liegt es, dass sie alle so gern seine V orlesungen besuchen und
darauf immer wieder mit standing ovations reagieren? Als Antwort bekam ich zu héren: ,Dasist eine
strahlende Personlichkeit”. Dann, ein bisschen eifersiichtig, habe ich weiter gefragt: was strahlt denn aus
dem Kollegen Professor Schenk? Und die Studenten haben mir geantwortet: , Die Ehrlichkeit seiner Worte
und die Ehrlichkeit der Art und Weise seiner AuRerung.” Diese Antwort meiner Studenten hat bewirkt, dass
ich wieder eine ethische Formel gesucht habe, die ich hiermit gegentiber Dieter Schenk ausdriicken mochte.
Diese ethische Formel mochte ich —mit Ihrer, meine Damen und Herren, intellektuellen Teilnahme und



Unterstiitzung — formulieren als eine Begrtindung fur den Fritz-Bauer-Preis, welchen, in wenigen
Momenten, der Held des heutigen Festes — Dieter Schenk erhalten wird. Die Analyse seines Lebens und
seiner Tétigkeit filhrt mich zur tiefen Uberzeugung, dass es nur eine Formel gibt, die das ganze Schaffen von
Dieter. Schenk mit seiner Schriftstellerel und mit seiner Tatigkeit enthalten wirde, und sie lautet so: der
Gegensatz der Liebe ist nicht der Hass, sondern die Gleichgultigkeit. Diese Gleichgltigkeit macht uns
Menschen zu blof3en Objekten und deswegen ist die Gleichgultigkeit fir Bése schlimmer als Bése in sich
selbst.

Die Tétigkeit und das Werk Dieter Schenks bildet ein edelmitiger, konsequenter und moralisch wie
faktografisch begrindeter Wider-

stand gegen dieses Ubel. Dieter Schenk hat dieses Ubel der Gegenwart sowohl in seiner Tatigkeit als
Kriminalbeamter, als auch auf den Karten der Nazi-Geschichte als Schriftsteller und Publizist enthiillt und
entdeckt. Nicht gleichgtiltig bleiben und es anderen nicht erlauben, sich zu verstecken hinter einem
Gleichguiltigkeitsvorhang gegen das Bdse sowohl der Gegenwart als auch gegen das Bose der Nazi-
Geschichte ist seine Mission. Dieses Bose verfolgt Dieter Schenk mit eine detektivischen Eindringlichkeit,
und er benutzt dabei die Werkzeuge seiner Forschungswerkstatt mit grof3er Perfektion. Er verwendet
Werkzeuge aus verschiedenen Fachgebieten wie denen der Geschichte, der Psychologie, der Kriminologie,
als auch des Rechts und der Ethik.

Die Ergebnisse der Verwendung aller dieser Werkzeuge finden wir in seiner reichen Schriftstellerel. Seine
Ehrlichkeitsausstrahlung, Gber die jungere Zuhtrer seiner Vortrage an der Lodzer Universitét berichtet
haben, hat eine Quelle in der Sauberkeit seines Herzens, in der Weise seiner Einfhlung und in seiner
Empfindlichkeit. Diese Empfindlichkeit macht aus ihm einen meisterhaften und empathiefahigen
Beobachter. Diese Eigenschaften finden wir in seinen Biichern ,, Der Wind ist des Teufels Nie-sen. Die
Geschichte eines jungen Zigeuners’ (1992) und ,,Der weil3e Elefant” (1995). [...]

Nach der Vertffentlichung des Buches ,, Die Post von Danzig. Geschichte eines deutschen Justizmords’
(1995), das zur Aufhebung des Unrechtsurteils des deutschen Gerichts gegen die Verteidiger der Polnischen
Post geflihrt hat, beteiligte sich Dieter Schenk mit grof3em Einsatz an der Entschadigung fur lebende
Familienmitglieder polnischer Postbediensteter, die er personlich kennen gelernt hat und fur die er ein
Symbol ist — ein Deutscher, der ihren Glauben an den Sinn der Geschichte und an den Sinn von Worten wie
»Wahrheit” und ,, Gerechtigkeit” wiederherstellte. Die Einwohner von Danzig wiinschten sich, dass er einer
von ihnen wird, indem sie ihm vor wenigen Monaten die Rhrenhiruercnhaft ihrer 4tarlt 7nerkannt hahPn
Diese Entscheidung Danziger Burger ist von grof3er Bedeutung, weil es sich in Danzig um eine immer noch
lebendige Geschichte handelt, die am 1. September 1939 begann und die Dieter Schenk mit seiner Person
und mit seinem, in diesen Tagen gerade erscheinenden Jugendbuch ,, Wie ich Hitler Beine machte. Ei-ne
Danziger Polin im Widerstand” aufgreift und wardigt. [...]

Dieter Schenk begntigt sich nicht mit der Enthillung des V erbrechens, mit seiner prézisen Beschreibung, mit
der Identifizierung der Téter. Er stellt die Frage, warum diese entlarvten Téater nicht strafrechtlich zur
Verantwortung gezogen worden sind. Er will die Atiologie der im Namen der national sozialistischen

I deologie begangenen Verbrechen zeigen, in allen historischen und politischen Kontexten die
Nichtverfolgung der Nazitéter in der Bundesrepublik Deutschland nachweisen. Solch eine Untersuchung ist
auch sein Buch mit dem Titel ,, Hitlers Mann in Danzig. Gauleiter Forster und die NS-Verbrechen in Danzig,
Westpreul3en”. Sowohl zu der deutschen als auch zu der polnischen Ausgabe hatte ich die Ehre, das Vorwort
zu schreiben. Mit Spannung beobachtete ich die Arbeit des Autors an diesem Buch und vor alem seine
Studien zu Forsters Prozess vor dem polnischen Obersten National gerichtshof, von dem der Gauleiter 1948
zur Todesstrafe verurteilt wurde. Der Professor der Lodzer Universitdt Mieczyslaw Siewierski, der Lehrer
meines Lehrers, war der Anklager in diesem Prozess. Ich stehein der Tradition beider dieser Juristen.
Deshalb war fr mich die Beurteilung von Dieter Schenk so wichtig, ob der Prozess, in dem der Staatsanwalt
M. Siewierski fur die Todessstrafe plé&dierte, gerecht war, im Sinne einesfair trial. Das war ein fairer Prozess
— schrieb Dieter Schenk in seinem Buch. Mit tiefer Genugtuung empfand ich diese Feststellung, die ich auch
mit zahlreichen anderen polnischen Prozessen verbinde, von denen ich den groféten Teil personlich
untersuchte. In diesen Prozessen wurden narh dem Krieg Téter der Naziverbrechen

verurteilt — fast finftausend Deutsche, Osterreicher und V olksdeutsche.

In diesem zuletzt genannten Buch schrieb Dieter Schenk jedoch auch, dass der Prozess, in dem 1946 der
Bischof von Danzig, Karl Maria Splett, wegen Zusammenarbeit und Unterordnung gegentiber Forster



verurteilt wurde, ein stalinistischer Schauprozess war. Auch in diesem Fall hat der Autor Recht mit seiner
Beurteilung des Prozesses. Zwar sollte man die-sen Prozess als eine Ausnahme in der polnischen Justiz
bezeichnen, jedoch die Feststellung von Schenk veranlasste mich zum Suchen nach der heute
entsprechenden und notwendigen L 6sung dieser Frage.

Dem Helden dieser Laudatio verdanke ich mithin die Anregung, polnische Prozesse der Téater von
Naziverbrechen zu untersuchen, um die Antwort auf die Frage zu finden, ob Angeklagten in diesen
Prozessen nur fur eigene, von ihnen begangene V erbrechen verantwortlich gemacht wurden, ob bestrafende
Urteile nicht moglicherwei se gegen den Grundsatz der individuellen Verantwortung fir begangene Taten
verstief3en. Ob diese Prozesse womoglich gar mit der gemeinsamen V erantwortung aller vor den polnischen
Gerichten stehenden Deutschen belastet waren. [...]

Dieter Schenk verkiindet, dass wir uns aus dieser Verantwortlichkeit nicht befreien kdnnen — sagend: Das ist
kein Unrecht unseres Staates. Er bestétigt durch seine Schriftstellerei, Tétigkeit und sein Schaffen ethische
K odexnormen des Rechtsstaatsfunktionars. Diese Normen sind in Polizei, Staatsanwaltschaft und in Justiz
gultig. Die Verletzung dieser Normen durch Passivitét und Gleichguiltigkeit ist genau so schadlich fr
Rechtsstaat wie aktive Unterbrechung der Normen. Diese Passivitat gegen Unrecht schafft M 6glichkeiten,
die zum Anstieg und zur Bestérkung des Unrechts fiihren. Diese Passivitét verursacht eine Atrophie unserer
Fahigkeit, die Wege des Bosen zu verstehen. Diese Passivitét wird schlimmer als das Bose in sich selbst:
Ohne diesen Grundsatz zu verstehen und im birgerlichen Leben zu verwirklichen, ist es nicht moglich, im
Rahmen des Rechtsstaates den Staat der Birger zu errichten.

Mit dem Fritz-Bauer-Preis fur Dieter Schenk

verbindet die HUMANISTISCHE UNION mit einemBogen beide diese hervorragenden Personen. Ich
bedanke mich bei der xu, dassich als polnischer Staatsanwalt heute neben dem Staatsanwalt Fritz Bauer
stehen konnte, begriindend in Form dieser Laudatio die Verleihung des Fritz-Bauer-Preises an Dieter Schenk.
Dieter Schenk: Fritz Bauer und die Unwilligkeit zu trauern

Ich freue mich und es beruhigt mich, dass mir nicht die alleinige Aufmerksamkeit dieser Veranstaltung gilt,
sondern dass ich neben jemandem stehe, an dessen Seite ich mich bestatigt und unterstiitzt fihlen kann: Fritz
Bauer. Ich bin ihm nur einmal in meinem L eben personlich begegnet. Die Staatsanwal tschaft Wiesbaden
hatte ihn Anfang der sechziger Jahre zu einem 6ffentlichen Vortrag eingeladen. Mich beeindruckte, wie er
unerschrocken offensiv neue Thesen gegen ein Gberkommenes Strafrecht vortrug und wie er sich ohne
Ricksicht auf einen anders gestimmten Zeitgeist gegen einen entwirdigenden Strafvollzug wandte. [..J Ich
ahnte nicht, dass Fritz Bauer einmal so etwas wie mein stiller Weggefahrte werden wird, sein Wirken und
sein Geist inspirierten nicht nur mich. Zumeist begegnete ich ihm in Ermittlungsakten, in denen er mit
eindeutiger Konsequenz, zwingender Logik und juristischer Delikatesse durch

genera staatsanwaltschaftliche Verfiigungen die Strafverfolgung von Nazi-Téatern vorantrieb um Schluss zu
machen mit der Schlussstrich-Mentalitét, um aus dem Gerichtssaal heraus die Offentlichkeit Giber die NS-

V ergangenheit aufzuklaren, nach den Grinden der moralischen Katastrophe zu fragen. Er wollte ,,dem
menschlichen Faktor eine Gasse bahnen, denn vom Gesetzesfetischismus fuhrt ein schnurgerader Weg zu
den KZ Au-schwitz und Buchenwald”. (Bauer)

Ob im Archiv des ehemaligen K onzentrationslagers Stutthof oder in der Zentralen Stelle der

L andegustizverwaltungen Ludwigsburg oder andernorts, der Umgang mit diesen Akten der Nazi-Grauel
bedeutet Trauerarbeit, begleitet vom Entsetzen Uber die Barbarei, bis die eigene Hilflosigkeit in Wut
umschlégt und die befreiende Kraft und den Mut spendet, dagegen anzuschreiben: den Tatern einen Namen
zu geben, ihre Verbrechen offen zu legen und das Andenken der Opfer aus dem Vergessen zu heben.

1964 sagte Fritz Bauer zu einem Journalisten: ,, Schreiben Sie, wie sehr wir ale bei der

Genera staatsanwaltschaft unter den NS-Mordprozessen leiden. Esist furchtbar, immer wie-der den ganzen
Jammer, die ganze Not jener zwdlf Jahre herauf zu beschworen, immer wie-der in die Vergangenheit sehen
zu missen, statt unbeschwert in eine bessere Zukunft zu blicken.” Und er schloss das Interview mit den
Worten: ,, Es geht darum, der Welt klar zu machen, dass unsere Bundesrepublik auf der Anerkennung der
Menschenrechte beruht, dass Toleranz und Menschlichkeit wie ein Phoenix aus der Asche von Auschwitz
auferstehen.”

Auschwitz steht auch fr die nicht geweinten Tranen der Generationen danach, denn um tiefe Betribnis Uber
die Zeit des National sozialismus machen viele Menschen einen Bogen, auch im Bundeskriminalamt war nie
etwas von Trauer oder gar Reue zu splren. In den flinfziger und sechziger Jahren lenkte eine



Fuhrungsmannschaft, die selbst in NS-Verbrechen tief verstrickt war, das Amt. Fir diese Leute war der
Frankfurter Generalstaatsanwalt ein rotes Tuch und —wie mir Zeitzeugen berichteten — gerade-zu verhasst.
Nur einmal luden sie ihn zu einem Vortrag anlésslich der Arbeitstagung ,, Kriminal-politische
Gegenwartsfragen” (1959) ein und dann nie wieder. Er schrieb ihnen Sétze ins Stammbuch wie: ,Esist
unsere kriminalrechtliche und kriminalpolitische Aufgabe, zunéchst einmal die autoritéren Schlacken
vergangener und jungster Jahrzehnte zu beseitigen, um aus Demokraten des Wortes Demokraten der Tat
zuwerden.” Waéren sie dazu, fahig gewesen, hétte es einigen BKA-Gastgebern die Schamesréte ins Gesicht
treiben missen.

Die Aggressionen gegen Bauer hatten unterschwellige Motive, denn hinter der Maske dieser BKA-
Direktoren lauerte die Angst. Das Hessische Landeskriminalamt war fir die Verfolgung der Schandtaten
dieser BKA-Ménner zustandig und der Hessische General staatsanwalt in den V erfahren weisungsberechtigt.
Durch Ermittlungssabotage konnte das Hessische LKA allerdings das Erforschen der Wahrheit erschweren
und zum Beispiel Dr. Niggemeyer, Mitglied des BKA-Fuhrungstriumvirats, vor intensiver Strafverfolgung
schitzen.

Einblicke in die Strukturen der Nichtverfolgung von NS-Téatern in den Reihen der Polizei erlangteich
erstmals in den sechziger Jahren durch meine Bekanntschaft mit dem Leiter der Sonderkommission zur
Verfolgung von NS-Verbrechen beim Hessischen Landeskriminalamt. Uber ihn beschaffte ich mir die Akten
des Verfahrens Oskar Christ. Den Leiter der Wiesbadener Schutzpolizei — ein Herrenreiter in Polizeiuniform
auf der sonntaglichen Wiesbadener Wilhelmstralie — holte die Vergangenheit ein, denn der ehemalige SS-
Hauptsturmfihrer fungierte als KompaniefUhrer des berlichtigten Polizeibataillons 314, dasin der
Sowjetunion an Massenexekutionen von Juden beteiligt war. Im Mérz 1942 soll Christ in Charkow seinem

, Burschen” befohlen haben, eine russische Tanzerin des Stadttheaters, die von Christ schwanger war, zu
erschiefen. Anstatt wegen der ruchlosen Tat Beweisketten zu kniipfen, suchte das Wiesbadener
Schwurgericht solche Ketten zu sprengen und sprach den Polizeioberrat frei. Dass solche
Gerichtsentscheidungen kein Zufall waren, sondern Methode hatten, lernte ich erst spéter genauer zu
beurteilen.

Blaudugig glaubte ich al's junger Berufsanfénger an den demokratischen Rechtsstaat und sah mein Vertrauen
alsbald erschuttert, denn der SOKO-Leiter berichtete mir, wie ihn seine Chefs — die auch meine Chefs waren
— gangelten und mit zudeckender Loyalitét verhinderten, die Arbeit der Sonderkommission mit Erfolg zu
kronen. Stattdessen sollte er die Ermittlungen auf Sparflamme fuhren, musste Dienstrei sen abbrechen, durfte
keine selbstandigen Besprechungen mit General staatsanwalt Bauer abhalten, wahrend sein Abteilungsleiter
die Vernehmungen von beschuldigten BKA-Mannern kontrollierend Gberwachte oder gar die Akten an der
Sonderkommission vorbei direkt dem BKA zuleitete, das dann ,,gegen sich selbst” ermittelte. Der Leiter der
Polizeiabteilung des Hessischen Innenministeriums er-mahnte den SOK O-Chef: Kriminal beamte wirden
dringend zur V erbrechensbekdmpfung gebraucht, es herrsche Personalmangel und er sollte mit Festnahmen
etwas kirzer treten.

Ich erwéhne diese Details um wenigstens anzudeuten, mit welchen Widerstanden General staatsanwalt Bauer
zu kampfen hatte, die ihm sicher Uber informelle Kand e bekannt waren. Ebenso wusste er — davon kann
man aus-gehen — wes ehemal s national sozialistischen Geistes der eine oder andere ,, Amtsbruder” war, mit
dem er bei den regelméiiigen Konferenzen der General staatsanwaélte an einem Tisch sal3 und die stringentes
Ermitteln gegen NS-Téter vermissen lief3en. General staatsanwalt Adolf V oss aus Schleswig-Holstein zum
Beispiel, der einst von Roland Freisler protegiert wurde und sich nicht von seiner Vergangenheit |6sen
konnte, sonst wére er 1960 nicht in die Affére Prof. Heyde alias Dr. Sawade verwickelt gewesen. Als der
Verdacht aufkam, er hétte den Euthanasie-Verbrecher gedeckt, nahm V oss aus Gesundheitsgriinden seinen
Hut.

Aus zahllosen Ermittlungsakten erschlief3en sich heute in der Zusammenschau die strukturellen Methoden
und das System der scheinlegalen strafrechtlichen Nichtverfolgung von NS-Verbrechern; die angewandten
Mittel waren vielseitig und effektiv: Téter wurden zu Gehilfen, Beschuldigte zu Zeugen abgestuft,
notwendige Ermittlungen unterlassen, Vernehmungen an sachunkundige Behdrden delegiert, mittels der so
genannten ,, biologischen Verjahrung” abgewartet, bis Zeugen und Beschuldigte aus Altersgriinden
verhandlungsunfahig oder verstorben waren. Das Prinzip in dubio pro reo wurde Uberstrapaziert, weil sich
bel astende Aussagen von Zeugen und Schutzbehauptungen des Angeklagten angeblich auf-hoben, demnach
trotz eindeutiger Beweislage Aussage gegen Aussage stand. Der Rechtfertigungsgrund des militérischen



Befehls wurde anerkannt, selbst wenn im Einzelfall der Téter eine ganze Zigeunersippe erschossen hatte.
Befehlsnotstand wegen angeblicher Gefahr fir Leib oder Leben — das Einstellungs- und
Freispruchinstrument erster Klasse — lag nach einhelligen historischen Forschungsergebnissen in keinem
bisher festgestellten Fall tatsachlich vor.

Natdrlich durchblickte Bauer alle diese juristischen Machenschaften, wenn er konstatierte: ,, Es hat nicht nur
Hitler und Himmler gegeben, sondern Hunderttausende, Millionen anderer, die das, was geschehen war,
nicht nur durchgeftihrt haben, weil es befohlen war, sondern weil esihrer eigenen Weltanschauung
entsprach, zu der sie sich aus freien Stiicken bekannt haben.” Und Bauers Juristenkollegen exkul pierten sich
formalrechtlich nach dem Grundsatz des Gesetzespositivismus, da sie nur das geltende Recht angewandt
haben wollten. Diese Richter und Staatsanwaélte spiirten — wie Bauer klar war — das Unbehagen dariiber, dass
sie selbst nicht viel anders dachten al's die Menschen auf der Anklagebank, so dass die Widersprichein
Einstellungsverfiigungen oder Urteilsbegriindungen ,,die Wurzeln im eigenen Tun und Lassen wahrend des
Unrechtstaates hatten” (Bauer).

Das Gedenken an Fritz Bauers einhundertsten Geburtstag und diese Preisverleihung finden auf historischem
Boden statt: Die |G Farben waren intensiv in Kriegsverbrechen und Holocaust involviert. Nach dem Krieg
wurde in den Dienstréaumen dieses Gebaudes unter der Federflihrung von CIA-V orgesetzten das
Bundeskriminalamt kreiert. Die Grundlagen hierfur lieferte Paul Dickopf im Jahre 1949, ehemals
Kriminalkommissar und SS-Untersturmfuhrer, Experte der Nazi-Sicherheitspolizel und der Militérischen
Abwehr, Doppelagent von 1942 bis 1945 in der Schweiz und nunmehr CIA-Agent. Er erstellte
Organigramme, Statistiken und Personal-Listen, machte das BKA zum organisatorischen Abklatsch des
Reichskriminal polizeiamtes und zur Versorgungsanstalt fir ehemalige Angehdrige der Gestapo und der SS—
mit Wissen und Wollen der federflihrenden amerikanischen Besatzungsmacht.

Ob moralische Entristung dartiber angebracht ist, dass ein CIA-Agent spater BKA-und Interpol-Préasident
geworden ist, hangt da-von ab, ob man die Counter Intelligence Agency a's kriminelle Vereinigung
betrachtet oder nicht. Gravierender ist allerdings die Tatsache zu bewerten, dass die Hélfte des BKA-
Flhrungspersonals Nazi-V erbrecher waren. Zwei Dutzend von ihnen waren Schreibtischtéter des
Reichskriminal polizeiamtes, die ,, Schutzhaftbefehle” ausstellten, um Homosexuelle, Zigeuner oder
sogenannte Asoziale in Konzentrationslager einzuweisen. Oder sie waren Angehorige der Einsatzgruppen
zur Vernichtung der polnischen Intelligenz, sie leiteten Exekutionen und schossen dabel selbst — auch auf
Frauen und Kinder. Sie befehligten die Geheime Feldpolizei, die an der Ausrottung der jldischen
Bevolkerung in Weil3russland beteiligt war. Jeder Dritte der spateren BKA-Fihrer gehorte der Gestapo an.
Die Unverfrorenheit erreichte ihren Hohepunkt, als Inhaber von Chefpositionen des ehemaligen
Reichskriminal polizeiamtes, das ja ei-ne Abteilung des beriichtigten Reichssicherheitshauptamtes bildete,
genau dieselben Chefsessel im neu geschaffenen Bundeskriminalamt einnahmen. Alle diese BKA-Chefs
zeigten weder Mitleid noch schworen sieihrer Gesinnung ab, vielmehr schllpften sie gleich zu Anfang
durch die nicht ernsthaft betriebene Entnazifizierung und wurden als , entlastet” eingestuft. Damit fuhlten sie
sich rehabilitiert, beforderten sich gegenseitig und gingen mit satten Pensionen in den Ruhestand.

Sie waren offenbar unfahig zu trauern in dem Sinne, wie es die Mitscherlichs in ihrem gleichnamigen Buch
analysiert hatten. Die bei-den Psychoanalytiker fragten sich, ,,was ein Kollektiv tun soll, in dessen Namen
sechs Millionen Menschen aus aggressiven Griinden getotet wurden. Der Sturz des ,Fuhrers bedeutete eine
traumatische Entwertung des eigenen Ich-1deals, mit dem man so weitgehend identisch war. Als Folge blieb
nur der Weg in Verleugnung oder Riickzug in Depression.” Verdrangung erlaubte es den Tétern, ihre

L ebendllige zu verinnerlichen, sich nicht mehr als Teil der eigenen Geschichte zu betrachten und sich
schliefdlich sogar a's Opfer von Verleumdungskampagnen zu stilisieren. Das erklért auch die Arroganz, mit
der Leute wie Dickopf oder Niggemeyer Kritiker mundtot machten.

Und nicht nur sie. Ende der siebziger Jahre lud ich Albert Speer zu einer Podiumsdiskussion in das
Polizeiprasidium Gief3en ein. Er, der zum engsten Zirkel um Hitler gehérte, wollte nichts von Auschwitz
gewusst haben, was zu einer heftigen Kontroverse fiihrte. Meine Kollegen warfen mir nach der
Veranstaltung vor, ich hétte den elder statesman zu hart angefasst. Meine Kollegen storte keineswegs, dass
Speer freimtig erklarte, er wirde — kénnte man die Judenmorde al's nicht geschehen betrachten — alles noch
einmal genau so wie frilher machen.

Der Geist enemaliger Nazis durchweht heute nicht mehr das Bundeskriminalamt. Trotz-dem wurden Uber
Jahrzehnte Grundeinstellungen und Handlungsweisen gepragt, die Auswirkungen bis in diese Tage zeigen:



Zum Bei-spiel in der halbherzigen Bekdmpfung von Straftaten im Zusammenhang mit Rechtsradikalismus,
Fremdenfeindlichkeit und Antisemitismus; bei der Verwischung der Grenzen und Arbeitsmethoden
zwischen Polizei, Verfassungsschutz und Geheimdienst; bei der Gewichtung von Wirtschaftsverbrechen; in
der Praktizierung eines Fuhrungsverhaltens, das noch weit vom kooperativen Fuhrungsstil entfernt ist; bei
der Leistung von polizeilicher Entwicklungshilfe an Diktaturen, versteckt

hinter dem Scheinargument, Organisierte Kriminalitat zu bekémpfen.

Ich hétte es allerdings fur unmaoglich gehalten, dass sich das Bundeskriminalamt weigert, sich von seinen
braunen Wurzeln zu distanzieren. Auch die Bundesregierung schloss sich dieser Haltung an und
beantwortete eine durch mein Buch ausgel 6ste Kleine Anfrage im Deutschen Bundestag mit dem
sophistischen SchlUsselsatz: ,, Das Bundeskriminalamt hat keine national sozialistische Vergangenheit, well
es 1951 gegriindet wurde.”

Es mag in meiner Person begriindet liegen, dass sich das Bundeskriminalamt nicht auf mich einlassen
wollte, vielleicht auch nicht konnte. Mit Fritz Bauer teileich das Los, hier und da als Nestbeschmutzer
bezeichnet zu werden. Und Fritz Bauer wirde mir sicher zu-stimmen, wenn wir es mit Georg Biichner auf
den kurzen Nenner bringen: ,, Die Ursache verklagt ihre Wirkung.”

Aber die wahren Griinde liegen tiefer. Es handelt sich hier nicht um Unfahigkeit oder Unvermdégen, sondern
um Unwillen zu trauern. Trauern heif3t nicht nur Abschied nehmen, sondern auch Verarbeiten, Bilanz
ziehen, Los-lassen, eigene Fehler einsehen. Trauern heil Mit-Leiden, erst daraus erwéachst Einsicht. Trauer
zu unterdrticken récht sich, weil das Problem nicht gel 6st wird, sondern an anderer Stelle wieder hoch
kommt. Trauer ist eine Form der Eigentherapie. Verhinderte Trauer verstarkt das schlechte Gewissen, nur
offene Wahrheit macht frei. Trauer kann qualende Arbeit sein, aber sie bewirkt Ruhe und Frieden — auch mit
sich selbst.

Ich wiinsche mir ein BKA, das den Korps-geist mit seinen Grindungsvétern fir tberholt erkléart. Ich sehne
mich nach einem BKA, das Betroffenheit zeigt, wenn ihm der Big-Brother-Award verliehen wird. Ich habe
den Traum, dass BKA-Beamte nicht von einer Dienstreise aus einem Folterstaat zurtickkehren, um gute
Zusammenarbeit und Gastfreundschaft zu loben. Ich wiinsche mir den BKA-Beamten, der nicht den
Polizeiknippel aus Thailand als Souvenir an die Wand seines Blros hangt, denn es enttarnt seine Einstellung
zur Macht, man kann ihm nicht trauen. Ich mochte einen BKA-Prasidenten, der seinen Sitz im Exekutiv-
Komitee der Interpol-Organisation quittiert, wenn neben ihm Foltergenerde Platz nehmen. Ich halte den
Innenminister fir mein Ideal, der die Beachtung fundamentaler Menschenrechte zur Bedingung fir die
Mitgliedschaft anderer Staaten in der Interpol-Organisation macht.

Die Denkkategorien des Bundeskriminalamtes (der Landeskriminaldmter, der Polizei schlechthin) sind
ideologisch determiniert. Sie kennen Uberwiegend nur die Fragestellung: Wer verletzt unsere Sicherheit? und
nicht die Uberlegung: Wo verletzen wir als Polizei (als Verfassungsschutz, als Bundesnachrichten-dienst)
durch unser Tun oder Lassen die Sicherheit — zum Beispiel durch ungeniigende Verfolgung der
Parallelmacht wirtschaftskrimineller Gewalt, durch exzessive Abhdrmal3-nahmen oder durch sinn- und
ergebnislose Rasterfahndung, die Terrorismusbekampfung vorgibt, stattdessen Unschuldige einem
Generalverdacht aussetzt und damit Sympathisantentum nahrt. Bereits in den siebziger Jahren |sten
Kontaktsperregesetz und I solationsfolter alle Nachwuchssorgen der Rote Armee Fraktion. Eine Kosten-
Nutzen-Analyse — bezogen auf den Bundesnachrichtendienst — und eine Skandal-Schadens-Analyse —
bezogen auf den V erfassungsschutz — hétten das Ergebnis, dass beide Einrichtungen nicht mehr zeitgemal3
sind.

Insgesamt handelt es sich um Instrumentalisierung, um fal sch verstandene Sicherheit des Staates. Doch geht
es nicht um den Staat. Des-sen Sicherheit war zu Zeiten der RAF genau so wenig geféhrdet wie der Staat in
seiner Substanz heute durch islamischen Fundamentalismus bedroht ist. Es geht vielmehr um die Sicherheit
des Burgers, den der Staat zwar vor Schaden bewahren soll, aber mit Augenmal? oder, wie es das
Grundgesetz vorschreibt, unter Beachtung von VerhaltnismaRigkeit und des Ubermallverbots. Der Staat ist
am besten durch

wache und mutige Burger geschiitzt, die man nicht an jeder Stral3enecke videotberwacht, die man nicht mit
SIM SI-Catchern einfangt, deren Ferngesprache nicht im Schmutzbeutel eines elektronischen Staubsaugers
landen — Burger, die nach dem Grundsatz in dubio pro libertate |eben konnen, wie es unsere — durch
innenpolitische Hardliner gebeutelte — Verfassung eigentlich vorsieht. Fritz Bauer stellte bereitsin den
sechziger Jahren fest: , In einer gefestigten Demokratie sind Malinahmen des Staatsschutzes UberflUssig.”



Demokraten der Tat sind gefragt. Solche, die Hierarchien in der Polizel organisation beseitigen, welche starre
— haufig erniedrigende — Befehl sstrukturen hervorbringen und welche mit ihrem Beurteilungs(un)wesen ein
Geflecht gegenseitiger Abhangigkeit und einseitigen Wohlverhaltens schaffen. Demokraten der Tat sind
gefragt, die ein freles Universitatsstudium der Polizeiwissenschaften einfiihren anstelle der polizeilichen
Ausbildungs-Inzucht — Demokraten, die paradigmatische V eranderungen bewirkten im Geiste von Fritz
Bauer: Weg vom Ordnungshtiter, hin zum Deeskal ations-Experten, zum multikulturellen Sachbearbeiter.
Demokraten der Tat sind gefragt, die bei der Polizel eine Supervision fur erforderlich halten, Rotation von
Fuhrungs- und Einsatzkréften durchsetzen, wirkungsvolle Innenrevisionen implantieren, Anti-Mobbing-
Konzepte entwickeln. Viel ware bereits gewonnen, wenn als Anforderungsprofil an den Polizeinachwuchs
nicht dem angepassten, sondern dem kritischen und diskussionsfreudigen Berufsbewerber der Vorzug
gegeben wirde. Doch istdie Polizei in ihren Traditionen gefangen, Re-formen miissen von aul3en kommen
und bedlrfen einer anderen Innenpolitik.

Fritz Bauer, ein Anwalt nicht der Staatsrdson sondern des Schutzes des Birgers vor dem Staat, hatte
Bruderlichkeit und N&chstenliebe zu seinem kategorischen Imperativ erhoben. Er, der als Leitfigur seiner
Zeit —und leider auch unserer —weit voraus war, galt als rigoroser Verfechter der Menschenrechte. Er
verlangte die internationale Achtung der Todes-strafe, wollte nach dem Muster skandinavischer Lander
einen Ombudsmann einfihren, schlug einen Internationalen Strafgerichtshof vor und eine konsequente
Bekadmpfung der Wirtschaftskriminalitét als Ursache von Unterdriickung, Armut und Ungerechtigkeit und
damit der Wurzeln von Terrorismus.

Manch Kalter Krieger fuhlte sich von Fritz Bauer provoziert. Seine Gegner wollten glauben machen, er
offne dem Kommunismus Tor und Tir, doch er genoss Solidaritét und Unterstiitzung der Hessischen
Landesregierung, auch wenn die Opposition im Landtag seine Suspendierung oder gar Entlassung forderte.
Bauer wusste eine Riege Gleichgesinnter hinter sich,

unter anderem in der HUMANISTISCHEN UNION.

Er hat Generationen kritischer und politisch denkender Jurastudenten gepragt.

Fritz Bauer ist auf seine Art ein ,, Gerechter unter den Volkern” zu nennen, denn er rettete die Ermordeten
von Auschwitz vor dem Vergessen. Er wurde heute vor einhundert Jahren geboren — ohne ihn wére die Welt
inhumaner gewesen.

https.//www.humani stische-union.de/publikati onen/vorgaenge/164-vorgaenge/publikati on/fritz-bauer-prei s-
an-dieter-schenk/
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