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|I. Berliner Gesprache zum Verhaltnisvon Staat,
Religion und Weltanschauung

Presseinformation Uber die Diskussionen auf der Tagung am 15. Januar 2005

Strikte Trennung von Staat und Religionsgemeinschaften oder vertrauensvolle Kooperation plus
Finanzhilfen, darum ging es am Wochenende bel den zweiten "Berliner Gesprachen”, die die
Burgerrechtsorganisation Humanistische Union in Kooperation mit der Friedrich-Ebert-Stiftung
durchfihrten. Der ehemalige Vizeprasident des Bundesverfassungsgerichts, Prof. Dr. Ernst-Gottfried
Mahrenholz, wies in seinem einleitenden Vortrag den Gedanken einer Partnerschaft von Staat und Kirche
zuriick. Gegenseitige Rucksichtnahme heif3e auch gegenseitige Abhangigkeit. Die dirfe es zwischen Staat
und Religionsgemeinschaften nicht geben. Er bekréftige aber den Anspruch der Religionsgemeinschaften
auf Beteiligung an der offentlichen Meinungsbildung. Kirchenasyl und Unterstiitzung von
Kriegsdienstverweigerern durch die Kirchen nannte er als positive Beispiele flr glaubensgel eitete
Betatigungen. Der evangelische Theologe Prof. Dr. Hartmut Kref3 (Bonn) und Prédlat Dr. Karl Jisten vom
Kommissariat der deutschen Bischofe verteidigten die ausihrer Sicht erfolgreiche Kooperation von Staat
und Kirche, deren karitative L eistungen einen besonderen Offentlichkeitsanspruch der Kirchen begriinden.
Dagegen erklarte Rabbiner Kai Eckstein (Hamburg) Religion zur Privatsache und auch Prof. Dr. Friedhelm
Hengsbach (Frankfurt/M.) betonte, die Kirchen seien ein zivilgesellschaftlicher Akteur unter vielen.

Die Vertreter der Glaubensgemeinschaften stellten sich anschlief3end den Fragen der mit ihnen am runden
Tisch sitzenden Vertreter von Weltanschauungsgemeinschaften, Staatsrechtlern und einem kritischen
Publikum. Von verschiedenen Seiten wurde darauf hingewiesen, dass das bisherige Modell eines
schulischen Religionsunterrichts angesichts der zunehmenden religi6s-weltanschaulichen Pluralisierung in
Zukunft kaum mehr durchfihrbar ist. Wenn immer mehr Religions- und Weltanschauungs- gemeinschaften
ein eigener Bekenntnisunterricht eingeraumt werden misse, steigere dies nicht nur die Haushal tsbel astung
des Staates, der diesen Unterricht finanziert, sondern werfe auch neue Probleme der gegenseitigen Toleranz
und Integration in der Schule auf. Dies zeige die Auseinander- setzung um schulische Angebote islamischer
Gruppierungen. Dr. Nadeem Elyas vom Zentralrat der Muslime stellte sich kritischen Fragen zur Scharia. Er
unterstrich, dass die Mehrzahl der hier lebenden Muslime uneingeschrankt auf dem Boden des
Grundgesetzes stiinden. Angesichts des zu erwartenden Uberangebots an Religionsunterricht vertrat Prof.
Dr. Ludwig Renck (MUnchen) die Auffassung, dass die Lander - in Einklang mit Artikel 7 Absatz 3
Grundgesetz - bekenntnisfreie Schulen einrichten kdnnten, in denen Religionsunterricht kein ordentliches
Lehrfach sai.

Weitere Anst6l3e zur Diskussion gaben die Referate von dem ehemaligen Richter des
Bundesverfassungsgerichts Bertold Sommer zum islamischen Kopftuch und des Ex-V erfassungsrichters Dr.
Jurgen Kihling zum Gottesbezug in der EU-V erfassung.

Die Referate und Diskussionen der "Berliner Gesprache" werden publiziert. Die ersten "Berliner Gespréche'
widmeten sich Ende 2002 besonders dem Sel bstbestimmungsrecht der Kirchen und den daraus abgel eiteten
besonderen arbeitsrechtlichen Bedingungen. Die Dokumentation ist erschienen:

Peter Hanau/Jurgen Kihling (Hrsg.), Selbstbestimmung der Kirchen und Birgerrechte. Baden-Baden 2004
(Nomos V erlagsgesel I schaft) ISBN 3-8329-0633-9
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