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Seit einigen Jahren haben die Sicherheitspolitiker eine "neue” Kriminalitdtsform entdeckt, die unsalle
bedroht, und die folglich mit neuen Befugnissen und Instrumenten bekdmpft werden mul3 — die sogenannte
"Organisierte Kriminalitét". Denn wenn man nur feststellen wiirde, dal3 die traditionelle Kriminalitét steigt,
dann mufte man sich Gedanken tber die Ursachen hierfir machen und die Ursachen zu beseitigen
versuchen. Dasist schwierig. Wenn man aber eine "neue" Kriminalitét entdeckt, dann kann man neue
Befugnisse fur die Strafverfolgungsorgane verlangen, dann kann man Gesetze fordern - und dasiist leicht.
Wenn wir alle von der neuen Verbrechensform der "Organisierten Kriminalitét" bedroht sind, was bleibt uns
dann anderes Ubrig, als dem Einsatz der Geheimdienste (V erfassungsschutz und Bundesnachrichtendienst)
zur Kriminalitatsbekampfung zuzustimmen, Straftaten begehende Beamte als verdeckte Ermittler zu
akzeptieren und uns Uber den Lauschangriff zu freuen, der janur die Verbrecher betrifft, nicht aber die
rechtstreuen Burgerinnen und Birger.

Bel Erfindung des Begriffs sollte die "Organisierte Kriminalitdt" sich auf den mafiaghnlich organisierten
Drogenhandel beziehen. Da aber die erdriickende Mehrheit der Bevolkerung weder illegale Drogen nimmt
noch mit ihnen handelt, konnte sie sich dadurch nicht bedroht fihlen. Also mufdte der Begriff erweitert
werden. Jetzt fallt darunter Kriminalitét mit " Ubersteigertem Gewinnstreben”, mit "planméfdiger Begehung”,
mit "mehreren Beteiligten"; sie mul3 "intelligent” sein, sie soll "gewerbliche, geschaftsahnliche Strukturen”
aufweisen, sie soll straff gefuhrt, hierarchisch gegliedert und arbeitsteilig arbeiten. Jedoch: Hat nicht fast
jede Kriminalitét Ubersteigertes Gewinnstreben als Antriebsfeder? Sind Straftaten in der Vergangenheit
immer unplanmal3ig begangen worden, hat esimmer nur Einzeltéter gegeben, und waren Kriminelle
grundsétzlich dumm? Wurden Straftaten nie konspirativ begangen, waren kriminelle Banden nie
hierarchisch gegliedert und straff gefiihrt? Gibt es nicht im Strafgesetzbuch den gewerbsmé&fdigen und den
Bandendiebstahl sowie Raub und die gewerbsmaliige Hehlerei, ebenso den nur in geschaftsahnlichen
Strukturen zu verwirklichenden Subventionsbetrug? Die Definition der "Organisierten Kriminalitat" ist
geradezu typisch fir jedes Handeln unter Gesetzesverstold in unserer Wirtschaftsverfassung.

"Organisierte Kriminalitét" ist keine neue Verbrechensform — und so ist es kein Wunder, dal3 die
"gemeinsamen Richtlinien Uber die Zusammenarbeit von Staatsanwaltschaft und Polizei bei der Verfolgung
der Organisierten Kriminalitat" der Justiz- und Innenminister der Lander von 1990/1991 als
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Kriminalitatsberei che nahezu das gesamte Strafgesetzbuch nennen. Wenn es keine "neue” Verbrechensform
gibt, taugt diese auch nicht als Begrindung fir neue Strafverfol gungsbefugnisse.

Nichtsdestoweniger wurde mit dieser Begrindung im Friihjahr 1998 von Koalition und SPD der Grof3e
Lauschangriff mittels einer Verfassungsanderung durchgesetzt. In Wohnungen soll nun heimlich durch
Wanzen und andere Geréte gelauscht werden, nirgendwo soll es mehr Sicherheit vor dem Staat geben. Wer
kann denn auch etwas dagegen haben, wenn Straftéter belauscht werden? Nur: Téter belauscht man nicht,
man verhaftet sie. Belauscht werden allenfalls Verdachtige, und die sind bis zur rechtskréftigen Verurteilung
zunéchst einmal unschuldig. Verdachtig kann jeder der 80 Millionen Einwohner in Deutschland werden.
Schon jetzt sind nach einer Untersuchung des Kriminol ogischen Forschungsinstituts Niedersachsen die
Deutschen mit einem 13 mal hoheren Risiko betroffen als US-Amerikaner, bei 3499 genehmigten
Telefonabhdraktionen 1992 wurden 500.000 Personen abgehort, einem letztendlich Verurtellten stehen 77,5
Personen gegeniber, die im Rahmen einer solchen Mal3nahme tberwacht wurden. Und seit 1992 haben sich
die genehmigten Telefonlberwachungen fast verdoppelt! Auch erfalét der Grol3e Lauschangriff
Unverdéachtige, mit denen sich ein Verdachtiger in Verbindung setzen kdnnte. Das Recht eines Angeklagten,
zu schweigen und sich nicht selbst zu belasten, das Zeugnisverweigerungsrecht seiner Angehorigen —all dies
wird beseitigt. Die Straftaten, die wirklich die Masse der Bevdlkerung bedrohen — Kfz-Diebstahl,
Handtaschenraub, Wohnungseinbruch — kdnnen mit dem Grofl3en Lauschangriff weder verhindert noch
aufgeklart werden. Und schliefdlich: Der doch angeblich so intelligente, finanzstarke und geschéftsdhnlich
handelnde Téater der sogenannten "Organisierten Kriminalitat" weil3, wie er sich gegen Lauschiberwachung
zu wehren und abzusichern hat — der "normal€" Birger weil3 dies nicht und hat nicht die nétigen Mittel —
gerade er also wird hiervon betroffen.

Fazit: Die neue Verbrechensform der "Organisierten Kriminalitat" gibt es nicht, wir brauchen also auch
keine neuen Befugnisse und schon gar nicht den Grof3en Lauschangriff. Zur Verbrechensbekampfung ist er
untauglich, aber er "dient" der Einschiichterung der Blrgerinnen und Burger, weil jajeder jederzeit abgehort
werden konnte, und er fihrt damit zum Abbau von Blrgerfreiheiten, Demokratie und Rechtsstaat.
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