Humanistische Union

Wie halten esdie Parteien mit den Blrgerrechten?
Unsere Wahlprufsteine zur Bundestagswahl 2025

Die Humanistische Union (HU) hat ihre Wahlpriifsteine an verschiedene Parteien gesandt, die zur
Bundestagswahl am 23. Februar 2025 kandidieren. Die meisten der momentan im Bundestag vertretenen
Parteien haben jedoch im Vorfeld untereinander eine Reihe an NGOs bestimmt, deren Wahlpriifsteine sie
beantworten werden. Die Humanistische Union ist nicht in dieser kleinen Liste, sodass wir von den grof3eren
Parteien keine Antworten erhalten haben. Dawir uns mit diesem Vorgehen jener Parteien nicht zufrieden
geben kénnen und weiterhin den Anspruch vertreten, mit unseren Wahlprifsteinen ein breites Spektrum an
burgerrechtlichen und gesell schaftspolitischen Fragen und Themen abzudecken, hat die HU selbst die
Wahlprogramme der folgenden Parteien (Reihenfolge nach Anzahl der Sitze im aktuellen Bundestag)
durchgearbeitet, um dort mdgliche Antworten zu den meisten ihrer Fragen ausfindig zu machen:

SPD

Cbu /csuU

Bindnis 90/ Die Griinen
FDP

AfD

Linke

BSW

Die folgenden Parteien haben unsere Fragen direkt beantwortet, woflr wir ihnen sehr danken (Reihenfolge
al phabetisch):

Freie Wahler
Piraten

SSW

Volt

Die Humanistische Union gibt mit ihren Wahlprifsteinen und ihrer Auswertung keine Empfehlungen zur
Wahlentscheidung. Wir bilden lediglich die erhaltenen und erarbeiteten Antworten auf unsere
burgerrechtlichen Fragen unkommentiert ab, um die Lesenden fur ihre Wahlentscheidung zu informieren.
Wen die dazugehorigen Positionen der HU interessieren, kann sich unter folgendem Link ndher informieren:
Themen der Humanistischen Union.

Folgende Personen haben an der Erstellung der Wahl prlifsteine mitgewirkt: Prof. Dr. Clemens Arzt, Tobias
Baur, Dr. Philip Dingeldey, Prof. Dr. Johannes Feest, Dr. Wolfram Grams, Dr. Johann-Albrecht Haupt,
Sefan Hiigel, Carola Otte, Prof. Dr. Rosemarie Will und der Arbeitskreis Demokratisierung.

Des Weiteren haben folgende Personen an der Auswertung der Parteiprogramme mitgewirkt: Dr. Philip


https://www.humanistische-union.de/pressemeldungen/unsere-wahlpruefsteine/
https://www.humanistische-union.de/alle-themen/
https://www.humanistische-union.de/publikationen/hu-schriften/publikation/demokratisierung-vorschlaege-zur-rettung-der-demokratie/

Dingeldey, Prof. Dr. Johannes Feest, Dr. Wolfram Grams und Carola Otte.

Siefinden die aufwendigen Wahlpr tfsteine der HU wichtig und wollen unsere birgerrechtliche Arbeit
unterstitzen? Dann spenden Sie gerne. Unter diesem Link erhalten Sie weitere Informationen:

Spenden.

Esfolgen unsere Wahlpriifsteine - samt der Antworten und Ausziige aus den Partei programmen:

Bildungspolitik

Ein erheblicher Tell der Umsetzung der UN-
Behindertenrechtskonvention obliegt durch die Inklusion im
Bereich der Schulen den Landern. Zur gleichberechtigten Teilhabe
von Kindern und Jugendlichen mit Behinderungen am Schulleben
bedarf es umfangreicher personeller und sachlicher Ausstattungen,
um die Unter bringung von Schiler*innen mit Behinderungen in
den Schulen zu realisieren. Existieren von Ihrer Seite Planungen
zur Realisierung dieses Unter stlitzungsbedar fs?

Welche M alhahmen sind von Ihrer Seite geplant, um die
Kommunen und Bundeslander als Schultrager seitens des Bundes
Zu entlasten?

SPD

Die SPD widmet sich der Geschichtsbetrachtung und konstatiert, dass ,, Geschichtsverfé schungen und
Desinformation” gegenwaértig die Demokratie gefahrden. Deshalb sei eine , bessere historische Bildung zur
Starkung des kritischen Geschichtsbewusstseins® notwendig. Dazu wird ,, die Zusammenarbeit zwischen den
Bildungs- und Erinnerungsorten® empfohlen.

» Wir sorgen dafUrr, dass Kitas und Schulen zuverldssig an der Seite der Familien stehen. Dazu soll ,, der
Digitalpakt Schule[...] fortgesetzt und inhaltlich weiterentwickelt werden.”

Die SPD sagt der sozialen Ungleichheit im deutschen Bildungswesen offiziell den Kampf an: ,,[...] wir
wollen, dass gute Bildung unabhéngig von der Lebenssituation gelingt.“ Zu diesem Zweck mochte die SPD
den Fachkraftemangel im Bildungswesen beheben, Ganztagsschulen ausbauen und mittels einer Reform des
Bafgs die Anpassung an die L ebenshaltungskosten herstellen, um jungen Leuten ein Studium zu


https://www.humanistische-union.de/unterstuetzen/spenden-2/

ermaglichen.

Gleichzeitig pladiert die SPD fur den Ausbau dualer Studiengange und favorisiert damit private Anbieter im
Bildungswesen. Gleiches gilt fir das Subsidiaritatsprinzip: Die SPD moéchte Anreize fir sogenannte freie
Tréger zum Bau neuer Einrichtungen schaffen.

Zur Finanzierung dessen soll die Erbschafts- und Schenkungssteuer reformiert werden. Zudem muisse die
Schuldenregel im Grundgesetz dergestalt geandert werden, dass Finanzierungen wieder moglich werden und
eine marode Infrastruktur des Bildungswesens ein Ende findet. Deshalb halt es die SPD fir erforderlich, die
Kommunen als Trager von Bildungseinrichtungen zu entl asten.

Einen konkreten Vorschlag zugunsten inklusiver Modelle macht die SPD mit ihrer Forderung, ,,die Frihen
Hilfen fir Familien in belasteten L ebenslagen schrittwelise bis zum Ende der Grundschul zeit* ausweiten.
Das bedeutet, die , Trennung von Jugendhilfe, Schule und Gesundheitsleistungen” zu Uberwinden und deren
Angebote zusammenzuf Uhren.

Chu/CsuU

Die CDU halt am Modell der Jugendoffiziere an Schulen fest.

Zur Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention: Die,, Teilhabe von Menschen mit Behinderungen®
mUiisse gesichert werden, ohne dies jedoch auszufihren.

Erinnerungskultur — auch im Geschichtsunterricht in den Schulen — bedeutet fur die CDU die "Erinnerung an
die beiden totalitéren Regime in Deutschland”. Diese Gleichsetzung von DDR-Geschichte mit dem
Holocaust wird erweitert um den "Erinnerungsansatz um die Geschichte des Kolonialismus'.

Grine

Biindnis 90/Die Grunen pladiert fur einen starken Ausbau der Férderung von Kindern in den
naturwissenschaftlichen und mathematischen Bereichen, den sogenannten MINT-Féchern.

» Das Mitbestimmungsrecht von Kindern wollen wir weiter stérken und Konzepte zur Demokratief6rderung
flachendeckend umsetzen.”

» Die Massenverbrechen des National sozialismus sind uns Mahnung: Nie wieder! Deswegen wollen wir die
KZ-Gedenkstatten mit ausreichenden Mitteln fir den Erhalt des Bestandes, fur Forschung und
ausstellungspédagogi sche, mehrsprachige Begleitung und Gedenkveranstaltungen ausstatten. Die
Dokumente der Zentralen Stelle zur Aufklarung nationalsozialistischer Verbrechen sollen der Offentlichkeit
und Forschung langfristig zur Verfligung stehen. Besonders in Zeiten erstarkender
geschichtsrevisionistischer und extrem rechter Kréfte und nach dem Ableben der Generation der

Zeitzeug* innen sind Gedenkstéatten wichtige Orte der Vermittlung eines kritischen Geschichtsbewusstseins
an heutige und kommende Generationen. Deswegen wollen wir allen Schiiler*innen ermdglichen, einmal in
ihrer Schulzeit eine NS-Gedenkstétte zu besuchen und das auch finanziell unterstiitzen. Wir intensivieren die
Beschaftigung mit Antisemitismus, der ideol ogischen Grundlage des prézedenzlosen
Menschheitsverbrechens der Shoah. Wir intensivieren auch die Beschaftigung mit dem Antiziganismus und
dem aus ihm resultierenden historischen Unrecht, das die Betroffenen erfahren haben. Dabel nehmen wir
explizit auch das fortgesetzte Unrecht nach 1945 in den Blick. Die NS-Verbrechen gegeniiber Menschen mit
Behinderung werden wir weiter aufarbeiten, die Opfer anerkennen und angemessen entschadigen. 'Nie
wieder' muss heif3en: Verantwortung zu tragen fr die Bek&mpfung gruppenbezogener
Menschenfeindlichkeit."



FDP

Die FDP fordert den verpflichtenden Besuch aler Schilerinnen und Schiler in einer Gedenkstétte. Diese
Forderung wird zugleich erhoben mit einer Stérkung der mathemati sch-naturwissenschaftlich-technischen
Fahigkeiten der Schilerinnen und Schiiler und dem Ausbau der sogenannten Mint-Fécher.

Die fruhkindliche Bildung sei bislang vernachlassigt worden. Das sei mittels der Einfihrung
bundeseinheitlicher Qualitétsstandards zu verandern. Durch den Einsatz multiprofessioneller Teams sel auch
ein adaguater Betreuungsschltissel gewahrleistet. Es wird jedoch keine Aussage dariiber getroffen, woher
diese Fachleute fur multiprofessionelle Teams kommen sollen. Die Férderung von mathematisch-
technischen Fahigkeiten solle zentraler Bestandteil der friihkindlichen Bildung werden.

Die Kultusministerkonferenz (KMK) soll a's Entschei dungsgremium abgeschafft und durch einen
Zusammenschluss von ,, Wissenschaftlern, Praktikern, Eltern- und Wirtschaftsvertretern* ersetzt werden.

Neben einer Pflicht zur Zensurengebung ab Klasse drei sollen , KI-gestitzte und adaptive Lernmethoden in
den Schulalltag“ Einzug halten.

Die mangelhafte Finanzierung der Schulen soll durch ein ,frel einsetzbares Chancenbudget” durch einzelne
ausgeglichen werden. Damit konnten die Schulen eigensténdig tber ihre Organisation, ihr Schulprofil und
den Einsatz multiprofessioneller Teams entscheiden.

Die FDP fordert zusétzlich eine De-Qualifizierung der L ehramtsstudiengange, indem sie eine duale
Ausbildung fur Lehrer*innen fordert.

AfD

,Die AfD beflrwortet ein nach Begabungen differenziertes Schulsystem, das dem unterschiedlichen

L eistungsvermdgen der Schuller gerecht wird. Gleichzeitig soll aber eine Durchlassigkeit gewahrleistet
werden. Hochbegabungen sind besonders zu fordern. An allen Schulformen sollen die Klassenstarken
verringert werden.”

» Die schulischen Leistungen in Deutschland sind seit Jahren ruicklaufig. Ein Hauptgrund hierfar sind
Entwicklungsriickstande und zu geringe deutsche Sprachkennnisse. Wir setzen uns fir die Einflhrung einer
bedarfsorientierten Vorschule ein, um alle Kinder so weit zu fordern, dass sie dem reguléren Unterricht
folgen konnen. [...] Eine Inklusion muss mit Augenmal? erfolgen, den Kindern Erfolgserlebnisse
ermoglichen, darf aber Schiler und Lehrer nicht Uberfordern und die Mitschiler nicht am Lernfortschritt
hindern. Kinder mit besonderem Férderbedarf erhalten in der Forderschule eine umfassende Unterstiitzung,
die die Regelschule nicht leisten kann. Die AfD setzt sich deshalb fir den Erhalt der Férderschulen ein. Die
Forderschule sollte wieder zum Regelfall fur Schiler mit sonderpédagogischem Forderbedarf werden.”

»Die Integration von Migranten ist eine Herausforderung fur das deutsche Bildungssystem, daviele von
ihnen anderen Kulturkreisen und zudem oft bildungsfernen Schichten entstammen. Fehlende Vorbildung,
mangel nde Sprachkenntnisse und kulturelle Differenzen verhindern in vielen Féllen eine erfolgreiche
Qualifizierung fur den deutschen Arbeitsmarkt. Solange Kinder mit Migrationshintergrund nicht hinreichend
Deutsch sprechen, um am Regelunterricht teilzunehmen, muss verpflichtender Deutschunterricht im
Vordergrund stehen.”

Linke

Die Linke konstatiert einen Investitionsstau im deutschen Bildungswesen, die Existenz maroder Schulen und



den Mangel an Lehrkréften und weiterem Personal. Es wird die fachlich korrekte Forderung nach einem
adaguaten Personal schllissel an Schulen mit einer Vertretungsreserve von mindestens 10 Prozent erhoben.
Die Finanzierung dessen soll mittels einer Vermogensteuer, die in die Landerhaushalte flief3en soll, erfolgen.
Ein 100-Milliarden-Euro-Sonderverméogen soll bis zur Sicherung dieser Finanzierung bereitgestellt werden.
Auch musse das K ooperationsverbot zwischen Bund und Landern in der Bildung aufgehoben werden.
Stattdessen misse die Bildung as Gemeinschaftsaufgabe im Grundgesetz verankert werden.
Privatisierungen im Bildungssektor seien auszuschlief3en.

Das gegliederte Schulsystem befordere die soziale Ungleichheit. Die von der Partei vorgeschlagene Schule
sei fur alle Kinder gleichermal3en da, also fur behinderte und nichtbehinderte Kinder. Diese Schule bote alle
Schulabschliisse an, sai inklusiv und als Ganztagsschule konzipiert. Dazu miisse sie zwingend barrierefrei
sein. In dieser Schule arbeiten nicht ausschliefdlich Lehrer*innen. Stattdessen kooperieren
multiprofessionelle Teams von L ehrkréften, Sozial padagog* innen, Psycholog*innen miteinander. Erst so
werde diskriminierungsfreie individuelle Forderung moglich.

Die Linke fordert, die Mitbestimmungsrechte von Schiller*innen auszubauen, um so Demokratie und
Partizipation méglichst frihzeitig zu verankern.

An Schulen dirfe es keinerlel Anzeichen einer Erziehung zur ,,Kriegstiichtigkeit® geben. Stattdessen miisse
die Friedenserziehung Eingang in die Schulen finden.

Die Linke favorisiert den Dialog zwischen Lehrkraft und Kind anstelle des Einsatzes von Lernsoftware.
Wenn Software eingesetzt wird, solle sie den Standards ,, quelloffener freier Software entsprechen und es
sollten bevorzugt sogenannte Open Educational Resources (freie Lern- und Lehrmaterialien) zum Einsatz
kommen.*

BSW

Das BSW kritisiert die mangelhafte Finanzierung des deutschen Bildungssystems. Die Differenzierung
verschiedener Schulen und Schulformen wird bejaht.

Freie Wahler

» Wir setzen uns fir eine inklusive Gesellschaft ein, in der Barrierefreiheit und Teilhabe selbstverstandlich
sind. Menschen mit Behinderungen haben ein Recht auf eine umfassende gesellschaftliche Teilhabe -
unabhéngig von ihren individuellen Einschrénkungen. Wir wollen nicht nur Hindernisse abbauen, sondern
echte Teilhabe fur alle ermoglichen - flr eine gerechte, inklusive Zukunft, in der jeder unabhéngig von
seinen Fahigkeiten selbstbestimmt leben kann. Spezielle Forderkindertagesstéatten und -schulen leisten
wertvolle Arbeit fir Kinder mit besonderen Bedurfnissen. Wir setzen uns dafir ein, diese Einrichtungen zu
erhalten und auszubauen. Sie bieten mal3geschneiderte Unterstiitzung und tragen dazu bei, dass auch Kinder
mit besonderen Herausforderungen die bestmégliche Bildung und Betreuung erhalten. Zusétzlich sollen
Lernmaterialien wie Bicher in Blindenschrift oder Horbticher in Schulen standardmaél3ig verflgbar sein.”

» Bildungspolitik ist tUberwiegend Landersache und soll es auch bleiben. Es ist jedoch unverzichtbar, dass der
Bund mithilft, Weichen richtig zu stellen, ein optimales Bildungsumfeld zu gewahrleisten und die
Bundeslander bel ihren zunehmenden Bildungsaufgaben auch finanziell zu unterstiitzen.”

Piraten

»,PIRATEN sind fUr die Forderung eines inklusiven Bildungssystems, welches den individuellen
Bedirfnissen aller Lernenden gerecht wird. Dazu zdhlen kleinere Klassenstarken, multiprofessionelle Teams
sowie die verpflichtende Integration von Inklusions- und Sonderpadagogik in das Lehramtsstudium. So



lange diese Art von Inklusionsbildung noch nicht etabliert wurde, sollten die exklusiven Forderschulen
erhalten bleiben, um den Menschen einen angemessenen Ubergang zu erméglichen und alle Schulen zu
Inklusionsschule umzubauen.*

"Wir PIRATEN fordern ein Solarpaket, welches 6ffentliche Gebaude mit PV ausrtisten soll. Das hat
Vorbildfunktion und reduziert die Betriebskosten. So kann beispielsweise das Budget von Schulen erhoht
werden. Dafir ist ein Forderprogramm zu schaffen, um die Modernisierung des Sozia gesetzbuches um
Hurden abzubauen und das Digital paket wieder aufzugreifen, welches aktualisiert unter Zuhilfenahme von
Werkzeugen wie Kunstlicher Intelligenz und auch Virtueller Realitét den Schulalltag inklusiver gestaltet.
Hinzu kommt das die Finanzierung, gemessen am Bruttoinlandsprodukt, in der Bundesrepublik Deutschland
seit Jahren unter dem OECD- und EU-Durchschnitt liegt. Wir wollen dies &hdern. Damit auch der Bund die
Finanzierung in allen Bereichen unterstiitzen kann setzen wir uns weiterhin fir eine vollstandige Aufhebung
des Kooperationsverbots im Grundgesetz ein.”

SSW

»Als SSW setzen wir uns fur die konsequente Umsetzung der UN-Behindertenrechtskonvention im
Bildungssystem ein. Um die gleichberechtigte Teilhabe von Kindern und Jugendlichen mit Behinderungen
sicherzustellen, fordern wir eine bessere personelle und sachliche Ausstattung der Schulen. Der Bund soll
einen Bildungsfonds einrichten, um finanziell schwache Kommunen bei der Modernisierung von Schulen,
der Digitalisierung und der Ausstattung zu unterstiitzen. Bildungschancen durfen nicht von regionalen
Haushaltslagen abhangen. Zudem treten wir fir einen bundesweiten Rechtsanspruch auf Ganztagsbildung
und -betreuung ein.”

Volt

» Eine gemeinsame Schule fir ale Kinder und Jugendlichen schafft gleiche Chancen und fordert Vielfalt.

L &ngeres gemeinsames L ernen stérkt den sozialen Zusammenhalt und ermdglicht faire Bildungserfolge.
Inklusion in Schulen ist ein zentraler Schritt, um Chancengleichheit zu schaffen und die Vorgaben der UN-
Behindertenrechtskonvention zu erfiillen. Eine barrierefreie Schulumgebung und bediirfnisgerechte
Angebote ermdglichen allen Kindern und Jugendlichen eine gleichberechtigte Teilnahme am Schulleben.
Volt Deshalb setzt sich Volt fur die bauliche Umgestaltung von Schulen ein, um die Zugénglichkeit zu
gewdhrleisten. Multiprofessionelle Teams mit Inklusionsfachkraften unterstiitzen Kinder und Jugendliche
bedarfsgerecht und entlasten Lehrkréfte. Forderschulen werden als Ubergangs sung in enger K ooperation
mit Regel schulen betrieben, bis das Ziel 'Schule fur ale erreicht ist.”

» Einheitliche Qualitétsstandards, effiziente Ressourcennutzung und schnellere Entscheidungsprozesse sind
essentiell, um Chancengleichheit in der Bildung zu gewéhrleisten. Durch die schrittweise Aufldsung des
Foderalismus in der Bildung kénnen bundesweite L 6sungen entwickelt und umgesetzt werden. Daher setzt
sich Volt fur die Abschaffung des K ooperationsverbots zwischen Bund und Landern im Bildungsbereich
und eine nationale Bildungsstrategie mit einheitlichen Abschliissen und einer Neuordnung finanzieller
Zustandigkeiten ein.”

Bioethik



Welche M alhahmen planen Sie zur Legalisierung des
Schwanger schaftsabbruchs?

SPD

» Wir werden Schwangerschaftsabbriiche entkriminalisieren und auf3erhalb des Strafrechts regeln — aul3er
wenn sie gegen oder ohne den Willen der Schwangeren erfolgen. Wir wollen Schwangerschaftsabbriiche zu
einem Teil der medizinischen Grundversorgung machen.”

Chbu/Ccsu

"Paragraph 218 bleibt".

Grine

» Wir wollen, dass sel bstbestimmte Schwangerschaftsabbrtiche nicht mehr in § 218 des Strafgesetzbuches
kriminalisiert, sondern grundsétzlich auf3erhalb des Strafrechts geregelt werden. Entsprechend den
Empfehlungen der Fachkommission zur reproduktiven Selbstbestimmung, soll in der Frihphase einer
Schwangerschaft der Abbruch rechtméal3ig sein und fur die mittlere Phase ein gesetzlicher Rahmen
geschaffen werden. Wir treten dafir ein, dass eine freiwillige Beratung durch ein Recht auf Beratung und ein
abgesichertes Angebot von Beratungsstellen in vielfaltiger Tragerschaft garantiert sind. Eine verpflichtende
Wartefrist zwischen Beratung und Abbruch lehnen wir ab. Zudem muss es gentigend Einrichtungen geben,
die den Eingriff méglichst wohnortnah mit der gewtinschten Methode vornehmen [ ...]. Die Kosten sollen
von den Krankenkassen Ubernommen [...] werden.”

FDP

»1n alen Bundesléndern soll in die Ausbildung der Gynéakologinnen und Gynakologen der
Schwangerschaftsabbruch in die Ausbildung integriert werden. Allen Frauen soll die Kostentibernahme des
Abbruchs erméglicht werden. Existierende M 6glichkeiten medikamentdser Abbruchmethoden sollten
Schwangeren besser zuganglich gemacht werden und z.B. medizinisches Personal und Hebammen begleitet
werden kdnnen. Eine Reform der Regelungen zum Schwangerschaftsabbruch (88218, 218a StGB) soll im
Wege von sog. fraktionsiibergreifenden Gruppenantragen mit Gewissensfreiheit fir jede Abgeordnete und
jeden Abgeordneten im néchsten Bundestag beraten werden.”

AfD

» Die verpflichtende Schwangerschaftskonfliktberatung [...] muss|...] dem Schutz des ungeborenen Lebens
dienen.”

,Es darf keine Werbung von Arzten fiir Schwangerschaftsabbriiche geben. Wahrend der
Schwangerschaftskonfliktberatung sollen den Mttern Ultraschallaufnahmen des Kindes gezeigt werden,
damit sie sich Uber den Entwicklungsstand des Kindes im Klaren sind.”



Linke

»8 218 StGB muss ersatzl os gestrichen werden. Die Versorgungslage ungewollt Schwangerer muss
deutschlandweit verbessert werden. Beratungsangebote mussen freiwillig statt verpflichtend sein. Der
Schwangerschaftsabbruch muss als medizinischer Eingriff gelten, der zur gesundheitlichen Versorgung
dazugehort.”

BSW

,Das BSW fordert die grundsétzliche Straffreiheit des Schwangerschaftsabbruchs bis zur 12. Woche.”

Free Wahler

» Keine Frau sollte wegen des Abbruchs ihrer Schwangerschaft strafbar gemacht werden. Schwangere
brauchen beste Betreuung und Rechtssicherheit. Die verpflichtende Schwangerschaftskonfliktberatung ist
von herausragender Bedeutung und muss zwingend erhalten bleiben. Wir stehen bei dem Wunsch nach
einem Schwangerschaftsabbruch fir einen flachendeckenden und diskriminierungsfreien Zugang zu einer
sicheren medizinischen Versorgung und setzen uns fiir die Rechtssicherheit von Arzten ein, die tber ihr

L eistungsangebot in diesem Bereich informieren. Eine kommerzielle Bewerbung von
Schwangerschaftsabbriichen sollte aber weiterhinillegal bleiben.”

Piraten

,Die PIRATEN orientieren sich in ihren gesundheitspolitischen Positionen am Wohl der Patientinnen und
Patienten, d.h. dass wir Schwangerschaftsabbrtiche zum Schutz der schwangeren Person legalisieren.”

SSW

» Keine Frau sollte wegen des Abbruchs ihrer Schwangerschaft strafbar gemacht werden. Schwangere
brauchen beste Betreuung und Rechtssicherheit. Die verpflichtende Schwangerschaftskonfliktberatung ist
von herausragender Bedeutung und muss zwingend erhalten bleiben. Wir stehen bei dem Wunsch nach
einem Schwangerschaftsabbruch fir einen flachendeckenden und diskriminierungsfreien Zugang zu einer
sicheren medizinischen Versorgung und setzen uns fiir die Rechtssicherheit von Arzten ein, die tber ihr

L eistungsangebot in diesem Bereich informieren. Eine kommerzielle Bewerbung von
Schwangerschaftsabbriichen sollte aber weiterhinillegal bleiben.”

Volt

, Volt beflirwortet die Streichung des § 218 StGB..“

Wie stehen Sie zu der Frage nach einem reguléren Zugang zu einem
Totungsmedikament beim assistierten Suizid?



SPD

Keine Angabe.

Chu/CsuU

Keine Angabe, allerdings Positionierung gegen ,, aktive Sterbehilfe".

Grine

»Das Recht auf selbstbestimmtes Leben schliefdt — nach den V orgaben des Bundesverfassungsgerichts —
sel bstbestimmtes Sterben frei von Druck ein. Unser Zidl ist es, dass dieses Urtell in der Praxis umgesetzt
werden kann.”

FDP

» Wir stehen fest zum Recht auf ein selbstbestimmtes Sterben. Dazu gehdrt auch die Méglichkeit, Sterbehilfe
rechtssicher in Anspruch zu nehmen.”

AfD

Kene Angabe, allerdings Positionierung gegen ,, Totung auf Verlangen®.

Linke

Keine Angabe.

BSW

Keine Angabe.

Freie Wahler

,Der Umgang mit dem Tod darf in unserer Gesellschaft nicht langer ein Tabu sein. Deshalb stehen wir fir
eine menschenwurdige Begleitung Schwerstkranker und Sterbender. Wir setzen uns fur die Stérkung der
Palliativmedizin und die Férderung mobiler Reha- und Kinderpaliativteams ein. [...]"

SSW

, Beim assistierten Suizid unterstiitzen wir eine humanitére L 6sung, die Selbstbestimmung und Schutz vor
Missbrauch gleichermal3en gewahrleistet.”

Piraten

» Wir PIRATEN fordern eine pragmatische, rationale Regelung der Sterbehilfe. Ethische Grundlage einer



solchen Regelung muss das Sel bstbestimmungsrecht der Betroffenen sein. D.h. sofern es dem Willen der
Betroffenen entspricht, sollte ein Assistierter Suizid sowohl als auch Aktive Sterbehilfe straffrei sein.”

Volt

» Volt beflrwortet die Legalisierung der Beihilfe zum Suizid fur miindige Erwachsene, die an 'andauernden
und unertraglichen korperlichen oder geistigen Gebrechen leiden, die nicht gelindert werden konnen'. Esist
sicherzustellen, dass die folgenden Kriterien erflllt sind, bevor ein assistierter Suizid erlaubt wird:

e Die Person ist erwachsen und geschéftsfahig und leidet an standigen und unertraglichen korperlichen
oder geistigen Gebrechen, die nicht gelindert werden kénnen.

e Der Antrag muss aus freiem Willen gestellt werden und darf nicht von anderen Personen erzwungen
sein."

Demokratisierung

Wie stehen Sie zu Burgerraten und Volksentscheiden auf
Bundesebene? Was spricht aus Ihrer Sicht fir und gegen
Volksentscheide und Burgerréate, um ein hdheres Mald an
politischer Mitbestimmung zu ermoglichen? Was halten Siein
diesem Rahmen von einer Befassungspflicht des Bundestags mit
den Ergebnissen von Blrgerréaten?

SPD

» Wir wollen Birgerréte als festen Bestandteil unserer Demokratie etablieren. Geloste Burgerréte beraten zu
schwierigen Themen und stérken das Vertrauen in die Demokratie. Sie machen Demokratie erlebbar, indem
sie Menschen mit unterschiedlichen Positionen zum Austausch einladen, zur Kompromissfindung ermutigen
und erreichen, dass der Interessenausgleich als Kern der Demokratie verstanden wird. Ihre Empfehlungen
flief3en in die parlamentarischen Beratungen ein, wahrend die Entscheidungen bei den gewahlten
Institutionen bleiben.”

Chu/Csu

Keine Angabe.

Grune



»Mit Burgerrdten besteht die Mdglichkeit, den Rat der Menschen als 'Expert*innen des Alltags in einem
représentativen Verfahren einzuholen. Auch das gilt es zu stérken und gesetzlich abzusichern, inklusive
demokratischer Verfahren zu einzelnen Beratungsergebnissen. Dafr wollen wir beispielsweise die
EinfUhrung einer Volksinitiative prifen. Das Petitionsrecht wollen wir weiterentwickeln und starken.”

FDP

Keine Angabe.

AfD

» Wir fordern Volksentscheide nach Schweizer Vorbild auch fir Deutschland. Denn die uneingeschrénkte
Volkssouveranitét in ihrer seit fast 200 Jahren bewahrten Gestaltung hat dem eidgendssischen Bundesstaat
eine fortwahrende Spitzenstellung in Wohlstand, Frieden und Freiheit gesichert.

Alseinzige der im Bundestag vertretenen Parteien halten wir das deutsche Volk fir ebenso mindig wie das
der Schweiz und anderer europaischer Staaten. Erfahrungsgemal3 entscheiden Burger in Schicksalsfragen der
Nation welitsichtiger, friedfertiger und gemeinwohlorientierter al's Berufspolitiker. Deshalb fordert die AfD,
die rechtlichen Voraussetzungen zur Durchfihrung der im Art. 20 Abs. 2 GG vorgesehenen

V olksabstimmungen zu schaffen.

Dasist die Lehre aus der Wiedervereinigung, aus der Ablehnung des,, EU-V erfassungsvertrags* durch das
franzdsische und das niederlandische Volk und der Entscheidung der Blirger des Vereinigten Konigreichs,
aus der Européischen Union auszutreten. Wesentliche V oraussetzungen fir die Qualitét von
Volksentscheiden sind ein ausgeprégter und autonomer Prozess der Willensbildung, Informationsp?ichten
und -rechte sowie eine breite gesell schaftliche Debatte.

Ohne Zustimmung des Volkes darf das Grundgesetz nicht gedndert und kein bedeutsamer volkerrechtlicher
Vertrag geschlossen werden. Wir wollen dem Volk das Recht geben, den Abgeordneten auf die Finger zu
schauen und vom Parlament beschl ossene Gesetze zu andern oder abzulehnen. Das Volk soll die
Moglichkeit erhalten, Gesetzesinitiativen einzubringen und per V olksabstimmung auch zu beschlief3en.

V olksabstimmungen auf Bundesebene miissen zentraler Gegenstand jeder Koalitionsverhandlung sein. Der
Souveran soll das Recht haben, vom Parlament beschl ossene Gesetze zu éndern oder abzulehnen und so
unsere Volksvertreter zu sorgfaltiger Arbeit zwingen, tber Grundgesetzanderungen und wichtige
volkerrechtliche Vertrage zu entscheiden und unter Beachtung der Grenzen des Art. 79 Abs. 3 GG

V erfassungsanderungen einzubringen und per V olksabstimmung zu beschliefzen.”

, Den direkten Einfluss der politisch aktiven Nichtregierungsorgani sationen und sogenannter Burgerréte auf
die staatliche Willensbildung lehnen wir ab.”

Linke

» Wir wollen Volksinitiativen, Volksbegehren und V olksentscheide, Blrger* inneninitiativen,
Burger*innenbegehren und Burger* innenentscheide auf Bundesebene einfiihren. Die Ausweitung der
Mitbestimmungsrechte schliefdt auch die Einfihrung von Referenden ein, d. h., die Burger*innen kdnnen
gegen parlamentarische Entscheidungen ein Veto einlegen. Das von der Zivilgesellschaft entwickelte
Instrument der Burger*innenréte, wonach zufélig ausgel oste Menschen aus der Mitte der Gesellschaft
Fragen aufwerfen und L 6sungsvorschléage fir verschiedene Probleme entwickeln, wollen wir unterstiitzen,
stérken und fordern.”



BSW

» Wir werden uns um die notwendigen M ehrheiten bemiihen, um eine Verfassungsanderung auf den Weg zu
bringen, die in wichtigen Fragen V olksentscheide ermdglicht, zum Beispiel tber eine Rentenreform wiein
Osterreich oder die Frage der EU-Erweiterung. Per Volksbegehren soll es auch auf Bundesebene moglich
werden, eine verbindliche V olksabstimmung Uber Gesetzesvorschl&ge bzw. Gesetzesriicknahmen
(Heizungsgesetz) herbeizuf Uhren.”

Free Wahler

» Wir wollen die Birger stérker in politische Entscheidungen einbeziehen. L osbasierte Blrgerréte, wie der
Blrgerrat zum Thema ,, Ernéhrung im Wandel: Zwischen Privatangel egenheit und staatlichen Aufgaben*
sehen wir jedoch kritisch, dabei den entsprechenden Fachthemen auch alle Expertisen berticksichtigt
werden mussen. Statt nun im Vorfeld besonders darauf zu achten, dass auch die Erzeugerstimmen aus der
Landwirtschaft gehort werden, wurde im Losverfahren nur gesondert auf den Anteil der sich vegetarisch
oder vegan erndhrenden Personen im gezogenen Blrgerrat hingewiesen. Wenn diese Auswahlprobleme
gel6st sind, kdnnen Burgerréte eine sinnvolle Erganzung darstellen.”

Piraten

» Prinzipiell sehen wir mehr direkte Demokratie positiv. So setzen wir uns fir V olksentscheide nach
Schweizer Vorbild ein. Burgerrdte mussen mit wirklich beschlussfassenden Kompetenzen ausgestattet sein,
damit sie nicht nur eine Placebofunktion haben. Je hoher das Mal3 der Beteiligung ist, desto grof3er ist die
Wahrscheinlichkeit, dass das Ergebnis akzeptiert wird. Dabei muss sichergestellt sein, dass es eine moglichst
vollstandige Information hinsichtlich der zu beratenden bzw. abzustimmenden Thematik gibt. Das
Schweizer Modell fir Volksabstimmungen bietet dafiir die Grundlage. Wenn dies auch fir Birgerréte
gesichert ist, kdnnen auch Bundestag und Bundesrat nur wenig akzeptable Gegenpositionen vertreten. Dass
die Ergebnisse derartiger direktdemokratischer Elemente eine Folge in der praktischen Politik haben missen,
versteht sich von selbst. Denn wéren sie nur Selbstzweck, fuhrt dies zu dem Gegenpol von Demokratie,
namlich Politikverdruss.”

SSW

» Wir setzen uns fir mehr Birgerbeteiligung in der Politik ein. Wir wollen Birgerréte als beratende Organe
aus der Mitte der Gesellschaft weiter unterstiitzen, um die demokratische Teilhabe zu stérken. Wir fordern
zudem die Senkung des Wahlaters auf 16 Jahre.”

Volt

, BUrger*innen-réte sind ein gutes Mittel um birgerliches Engagement zu stérken und die direkte politische
Betelligung der Blrgerschaft zu fordern. Welche Form der Beteiligung genau zu wahlen ist, ist vom
Einzelfass des betroffenen Themengebietes abhéngig. So bieten sich Birger* innen-réte auf kommunal er
Ebene, wo die vor Ort wohnenden Birger* innen direkt betroffen sind, an. Auf Bundesebene hingegen
werden die Entscheidungen komplexer und die konkreten Auswirkungen sind fir einzelne Blrger*innen
moglicherweise weniger greifbar, weshalb Volt gesetzgebende V olksentscheide auf Bundesebene eher
ablehnt.”



Wie stehen Sie zu einer Beschrankung von Amtszeiten flr
Bundestagsabgeor dnete, Bundesminister*innen und
Bundeskanzler*in?

SPD

Keine Angabe.

Chu/Csu

Keine Angabe.

Griune

Keine Angabe.

FDP

Keine Angabe.

AfD

» Die ungebrochene Tendenz zum Berufspolitikertum hat der Monopolisierung der Macht Vorschub gel el stet
und die uniibersehbare Kluft zwischen Wahlern und Gewahlten stetig vergrof3ert. Vetternwirtschaft, Filz,
korruptionsfordernde Strukturen und Lobbyismus sind die Folge. Um unser Ideal des Burgerabgeordneten
zu verwirklichen, fordern wir eine Begrenzung der Mandatszeit fir Bundeskanzler auf drei und fir
Abgeordnete auf insgesamt vier Legislaturperioden in EU-Parlament, Bundestag oder Landesparlament.”

Linke

keine Angabe.

BSW

Keine Angabe.

Freie Wahler

» Wir wollen die Amtszeiten nicht beschranken. Die BUrgerinnen und Birger sollen weiterhin frel Gber ihre
politische Vertretung entscheiden kénnen.*

Piraten



»ESwaére sicher sinnvoll, wenn nach spétestens zwei L egislaturen die handelnden Personen getauscht
wurden, da damit im Idealfall auch neue Ideen Einzug finden. Eine solche Beschrankung der Amtszeit
wurde jedoch in mehrfacher Hinsicht einen Eingriff in Wahlgrundsétze darstellen. Dies betrifft sowohl das
Recht sich als Bundeskanzler:in, Minister:in oder Abgeordnete:m zur Wahl zu stellen, als auch das Recht der
Parteien eine:n Bundeskanzler:in oder Kandidatinnen vorzuschlagen. Ebenso ist ein Eingriff in das
Demokratieprinzip des Art. 20 GG in Form der freien Willensausiibung ausgeschl ossen.”

SSW

Keine Angabe.

Volt

» Volt befUrwortet die Reglementierung von Wahlmandaten durch angemessene Amtszeitbeschrankungen fur
alle europai schen Wahlpositionen. Parteiintern wird dies durch die Amtszeitbegrenzung Parteiinterner Amter
bereits umgesetzt.”

Wiewollen Sie die parlamentarische Arbeit des Bundestagsund
seiner Abgeordneten transparenter gestalten?

SPD

»Aulerdem gehen wir weiterhin entschieden gegen Geldwésche vor, schlief3en die Licken im
Transparenzregister, machen es wieder fur die Zivilgesellschaft zuganglich und setzen uns fir die effektive
Bekampfung von Vermogensverschleierung ein.”

Chu/Csu

Keine Angabe.

Grune

» Transparente und nachvollziehbare Politik starkt das Gemeinwohl, dafir missen mogliche finanzielle
Interessen offengelegt und Karenzzeiten fur ausscheidende Regierungsmitglieder erhéht werden. Wir stehen
fUr ein starkes Parlament, eine Stérkung der parlamentarischen Verfahren und konstruktive

K ompromissfindung, sowohl im Bundestag als auch im Bundesrat. Parlamentsarbeit und
Gesetzgebungsverfahren wollen wir transparenter gestalten und Lobbytreffen der Regierung wiein der
Européi schen Kommission sichtbar machen. Dabei setzen wir uns fir unabhangige Kontrollen ein, um
Transparenz und Integritét zu stérken. Die Sitzungen der Fachausschiisse sollen in der Regel 6ffentlich
stattfinden und gestreamt werden. Es gibt Regeln fur Parteispenden oder politische Werbung im Fernsehen
und Radio. Es gibt solche Regeln auch im Digitalen, die wir zum Schutz unserer Demokratie durchsetzen
wollen. Wir sorgen daf Ur, dass diese Deckelung auch durch die Besitzer sehr grof3er Onlineplattformen nicht
umgehbar ist. Es braucht klare Grenzen, wie viel Einfluss ein Einzelner nehmen darf. Parteispenden und -
sponsoring wollen wir durch einen jéhrlichen Hochstbetrag deckeln und weitere Mal3nahmen prifen, um



Schlupflécher zu schliefen. Hierfir nehmen wir insbesondere Auslandsspenden in den Blick.

Die systematische Unterstiitzung von Organisationen an Parteien soll klarer geregelt werden, sodass die
wesentlichen Transparenzregeln fir Parteien auch fir diese Organisationen gelten. Solange es keine
gesetzliche Regelung gibt, wenden wir die Uber das Parteiengesetz hinausgehenden Regelungen unseres
Spendenkodex an.”

FDP

Keine Angabe.

AfD

Keine Angabe.

Linke

»Den Gesetzesvorlagen der Bundesregierung muss eine Auflistung der Interessenvertreter*innen sowie der
Sachverstandigen beigeflgt werden, deren Stellungnahmen bei der Erstellung und Erarbeitung
berticksichtigt wurden oder die sonst mitgewirkt haben (legidlative Ful3spur).

Abgeordneten muss es verboten sein, Spenden anzunehmen. Die Nebenverdienste von Abgeordneten sind
detailliert und zeitnah zu veréffentlichen. Unternehmensspenden an Partelen sowie das steuerlich absetzbare
Parteiensponsoring (etwa Unternehmensstande auf Parteitagen) wollen wir verbieten. Spenden von
Privatpersonen sind auf 25.000 Euro im Jahr zu begrenzen. Auch nachtragliche 'Dankeschon-Spenden’ mit
dem Ziel der Imagepflege des L obbyisten missen uneingeschrankt als Abgeordnetenbestechung strafbar sein.

Bundesminister*innen und parlamentarische Staatssekretar* innen missen nach ihrem Ausscheiden aus dem
Amt mindestens drei Jahre bzw. fur die Dauer des zeitlichen Anspruchs auf Ubergangsgeld warten, bevor sie
in Unternehmen wechseln, mit deren wirtschaftlichen Interessen sie zuvor politisch befasst waren. [...]

Wenn Abgeordnete Aktien von einzelnen Unternehmen halten, miissen sie diese Firmenbeteiligungen mit
Beginn ihres Mandates offenlegen, um fir Transparenz im Hinblick auf ihre politische Arbeit im Parlament
Zur sorgen.”

BSW

» Wir wollen, dass Deutschland darauf dréangt, private Organisationen aus Regulierungsgremien
herauszuhalten und den Privaten den indirekten Zugriff auf die Hoheitsgewalt des Staates zu entziehen.
Zugleich muss Lobbyismus durch weit strengere Regeln transparent gemacht und dadurch zurtickgedrangt
werden.

,Der Wechsal von ausscheidenden Politikern in Wirtschaftsbranchen, mit denen sie vorher zu tun hatten,
darf alenfalls mit einer Karenzzeit von mindestens 5 Jahren zuléssig sein.”

Freie Wahler
» Wir setzen uns fUr die Ergadnzung des bestehenden L obbyregisters um einen sog. exekutiven Ful3abdruck

ein (die Veroffentlichung aler Lobbyistenkontakte und aller Lobbyisten-Stellungnahmen bei
Gesetzeswerken durch die Bundesministerien). Der Austausch mit der Wirtschaft ist fir eine



unburokratische Politik wichtig — Hinterzimmerdeal s braucht aber keiner!*

Piraten

» Wir brauchen ein Lobbyregister, das erkennen lasst, wer wann mit wem wortber spricht und an den
Entwicklungen von gesetzlichen Entwicklungen beteiligt ist. Wir folgen dabei den Empfehlungen von
Abgeordnetenwatsch und L obbycontrol.*

SSW

Keine Angabe.

Volt

» Eine starke Demokratie braucht gerechte Wahlen, transparente Entschel dungsprozesse und die aktive
Beteiligung der Blrgerschaft. Durch gezielte Reformen wie die EinfUhrung der Ersatzstimme, eine
umfassende Antikorruptionsstrategie einschliefdlich eines Whistleblower-Schutzprogramms und strenger
Regeln fir Nebentéti gkeiten von Entschel dungstragenden wird die politische Teilhabe gefordert und das
Vertrauen in demokratische Institutionen gestéarkt. Die Einfuhrung einer 'legislativen Ful3spur', die
transparent aufzeigt, welche Interessen Einfluss auf Gesetzgebungsprozesse genommen haben, ist ein
weiterer wichtiger Schritt zu mehr Transparenz.”

Wie stehen Sie zur Finanzierung des 6ffentlich-rechtlichen
Rundfunksals Sdule der Demokratie mit Horfunk, Fernsehen und
Online-Angeboten?

SPD

, Der offentlich-rechtliche Rundfunk bleibt eine zentrale Saule des dualen Mediensystems und muss durch
eine auftragsgerechte, rechtssichere Finanzierung gestérkt werden. Er soll ale Generationen mit
hochwertigen, unabhéngigen Angeboten erreichen. Private M edienunternehmen sind eine wichtige zweite
Saule und sollen durch gute regulatorische und ordnungspolitische Rahmenbedingungen unterstiitzt werden,
um auch im digitalen Zeitalter ihre wirtschaftliche Stabilitét und gesellschaftliche Relevanz zu sichern. Wir
wollen lokale und regionale Medien férdern und innovative Medienformate unterstiitzen, um die Teilhabe
und Vielfalt im Mediensystem zu sichern.”

Chu/Csu

»unser Land braucht mehr denn je eine unabhéngige Medienlandschaft. Das betrifft die privaten Medien,
aber genauso den ORR. Es braucht ein Informationsangebot, das nicht tberwaltigt, belehrt oder
bevormundet, nicht tendenzits oder einseitig ist. Wir verpflichten den ORR zu seinem Kernauftrag:
Sparsamkeit, mehr Meinungsvielfalt und Neutralitét.”



Grune

, Der offentlich-rechtliche Rundfunk sichert die pluralistische, staatsferne und unabhangige Berichterstattung
und kann daher durch die Beachtung hochster journalistischer Standards ein Punkt der Orientierung auch im
Angesicht von Desinformationskampagnen und Falschmeldungen sein. Esist wichtig, dass er diese bewahrte
Funktion auch im Digitalen ausftllen und weiterentwickeln kann. Die daf ir ndtigen Reformen sichern wir
mit einer auskdmmlichen Finanzierung und verlasslichen Rahmenbedingungen und beziehen uns bei der
Ausgestaltung unter anderem auf die Vorschldge der Kommission zur Ermittlung des Finanzbedarfs der
Rundfunkanstalten (KEF). Auf européischer Ebene unterstiitzen wir eine Plattform, die |andertbergreifend
unter anderem die offentlich-rechtlichen Informationsangebote zusammenfiihrt, zuganglich macht und eine
Alternative zu den derzeitigen, rein kommerziellen Angeboten darstellt.”

FDP

,In der Bevilkerung entsteht zunehmend der Eindruck, dass der 6ffentlich-rechtliche Rundfunk (ORR) mehr
Meinungsvielfalt benétigt und die sachliche Berichterstattung mehr Raum einnehmen muss. Wir setzen uns
daflr ein, dass dem idealerweise im Rahmen einer 'Reform von Innen' Rechnung getragen wird. Wir
bekennen uns zum dualen Mediensystem — bestehend aus dem ORR und privaten Medien. Konkurrenz zu
jedem Angebot privater Medien ist jedoch nicht Aufgabe des ORR. Deshalb wollen wir einen moderneren
und schlankeren ORR, der sich auf seine Kernaufgaben konzentriert: Nachrichten, Bildung und
Informationen. Durch eine Reduktion der Kanéle sowie den Abbau von Doppel strukturen wollen wir den
Rundfunkbeitrag deutlich senken. Junge Menschen in Ausbildung wollen wir vom Rundfunkbeitrag
befreien.”

AfD

»Mit rund 9 Milliarden Euro Gebihrenaufkommen zuztglich Werbeeinnahmen ist der deutsche offentlich-
rechtliche Rundfunk nicht nur der teuerste der Welt, sondern er verfugt auch tber ein Vielfaches an Finanz-
und Personalressourcen aller privaten Medien insgesamt. Der strukturell, personell und finanziell eng mit
den etablierten Parteien vernetzte Apparat nutzt diese Macht entgegen den Anforderungen des
Medienstaatsvertrags gezielt zur Meinungsmache bis hin zur Manipulation. In seiner jetzigen Formist der
offentlich-rechtliche Rundfunk nicht mehr zeitgemal3. Er muss grundlegend reformiert, verschlankt und
entideol ogisiert werden. Die AfD setzt sich vehement fir eine nachhaltige Strukturreform des offentlich-
rechtlichen Rundfunks ein, dessen Aufgabe allein eine gebihrenfreie Grundversorgung mit Informations-,
Kultur- und Regional programmen sein soll.*

Linke

,Die Programmvielfalt im offentlich-rechtlichen Rundfunk muss erhalten bleiben, einschliefflich Arte, 3-Sat
und Kulturradios. Breit gefacherte gesellschaftspolitische Informationen miissen gestarkt werden, fr die bei
den Privaten kaum Platz ist. Die Gehalts- und Ausgabenstrukturen im offentlich-rechtlichen Rundfunk
miissen offengel egt werden, einschliefllich der Beraterstrukturen. Offentliche Gelder nur bei transparenten
Finanzen!*

BSW

, Wir wollen eine grundlegende Reform des ORR und eine Neuverhandlung des M edienstaatsvertrages.

Eine Erhéhung des Rundfunkbeitrags lehnen wir ab. Der von der sogenannten Zukunftskommission bislang



vorgelegte Vertrag beinhaltet keine signifikanten Reformen der 6ffentlich-rechtlichen Sender. Bisherige
Organisationsstrukturen und Finanzierungsmodelle bleiben in dem Reformpapier ebenso unangetastet wie
die unverhaltnisméldig hohen Gehélter der Intendanten und Direktoren. Wir wollen den 6ffentlich-
rechtlichen Rundfunk nicht abschaffen, sondern so reformieren, dass er Vertrauen zurtickgewinnen kann.
Das kann nur gelingen, wenn die Interessen und die Betelligung der Beitragszahler angemessen
beriicksichtigt werden.

Bildungsprogramme und Berichterstattungen Uber politische und kulturelle Ereignisse stehen derzeit in
keinem angemessenen Verhdltnis zu den Angeboten von Unterhaltungs- und Sportprogrammen. Ein
eklatantes Missverhdtnis hat zu K ostenexplosionen und maf3geblicher Verwésserung des staatlichen
Auftrags des 6ffentlich-rechtlichen Rundfunks geftihrt. So flief3en aktuell von einem Beitrags-Euro nur noch
44 Cent in das Programm. Gebuhrengelder versickern in externe Produktionsfirmen, exorbitante Gehélter an
der Spitze, erdriickende Pensionslasten und durch nichts gerechtfertigte M ehrfachstrukturen samt
Uberbordender Burokratie.

Die Vergitung der Intendanten und Direktoren sollten deutlich reduziert werden und kiinftig an die
Besoldungen des offentlichen Dienstes gekoppelt werden. Honorarzahlungen an Kommentatoren, Experten
und Prominente sollen begrenzt werden und 6ffentlich einsehbar sein.

Im aktuellen Reformstaatsvertrag ist eine , Aktualitatsklausel“ enthalten, die letztlich eine
Depublizierungspflicht ist: Im Internet soll der Bindnis Sahra Wagenknecht - Vernunft und Gerechtigkeit
Ruckgriff auf Sendungen, die langer als 14 Tage zuriickliegen, ausgeschlossen werden. Das ist inakzeptabel .
Zumindest die von den Beitragszahlern finanzierten Eigenproduktionen der Sender missen zeitlich
unbeschrénkt abrufbar sein.

In den Aufsichtsgremien des ORR, die sowohl Finanzen als auch den gesetzlich geregelten
Programmauftrag Uberwachen, sitzen mehrheitlich staats- oder parteinahe Vertreter. In den Redaktionen
herrscht allzu oft eine journalistische Einheitsmeinung vor. Diese Einseitigkeit in der Berichterstattung und
die Verengung des Meinungskorridorsin der politischen Kommentierung empért zurecht viele Menschen.

Wir fordern, dass die Kontrolle tiber den ORR und die Besetzung ihrer Gremien parteifern organisiert wird
und der Einfluss der Gebiihrenzahler gestarkt wird.

Wir fordern die Einrichtung einer Enquete-Kommission: Die Berichterstattung und Kommentierung der
offentlich-rechtlichen Rundfunkanstalten ist darauf zu untersuchen, ob sie dem Auftrag zu objektiver
Information und Regierungsferne entspricht.”

Freie Wahler

» Wir stehen zum oOffentlich-rechtlichen Rundfunk. Er gewdahrleistet eine flachendeckende Berichterstattung
und bietet Raum fir verschiedene Werte, Meinungen und L ebenseinstellungen. Wir wollen den
Rundfunkteilnehmern kiinftig umfassende Mitbestimmungsmaoglichkeiten geben. Sie sollen neben dem
Recht, informiert zu werden, und der Pflicht, zu zahlen, auch Teilhaberechte erhaten. Konkret wollen wir,
dass Rundfunkteilnehmer kiinftig die Besetzung der Rundfunkréte bestimmen. Uber die Grundziige des
Programms, die Hohe des Rundfunkbeitrags sowie Uber die Intendanten miissen sie entscheiden.”

Piraten

» Wir halten den 6ffentlich-rechtlichen Rundfunk fir eine wichtige Saule der Demokratie. Allerdings sehen
wir massiven Reformbedarf. So sollte das Angebot auf Information und Bildung beschrankt sein, oftmals
teure Sport- und Unterhaltungsproduktionen kdnnen von anderen Anbietern abgedeckt werden. Weiterhin
muss sofort auf politische und klerikale Einflussnahme innerhalb der Réte verzichtet werden, wo dies nicht



gesetzlich oder vertraglich vorgeschrieben ist. Entsprechende gesetzliche und vertragliche Vorschriften
sollen aufgehoben werden.”

SSW

Keine Angabe.

Volt

,Volts Losung fir mehr unabhangige Medienberichtserstattung ist eine Reform des Offentlich-Rechtlichen
Rundfunks hin zu einem Européischen Modell. Das grundsétzliche Finanzierungsmodell stellt fir Volt als
wichtige Saule der Demokratie nicht in Frage.”

Digitalisierung

Sollte esweiterhin (kurzfristig/langfristig) M oglichkeiten geben,
offentliche Dienstleistungen ohne digitale Hilfsmittel zu nutzen?
Welche (gesetzgeberischen) M alinahmen halten Sie dazu fir
zweckmafig?

SPD

» Wir arbeiten auf zentrale Anlaufstellen hin, die fir alle wohnortnah, sozialraumlich, niedrigschwellig,
mehrsprachig, barrierefrel und auch digital erreichbar sind.”

Chu/Csu

Keine Angabe.

Grune

» Wir setzen uns fir eine Gesellschaft ohne digitale Graben ein: Fir Verwaltungs eistungen, aber auch fr
wesentliche Bereiche der Daseinsvorsorge sollten —wo es nétig ist — analoge Zugénge offen gehalten und
Beratungsangebote ausgebaut werden."

FDP

» Wir wollen anal oge Prozesse konsequent abschaffen und durch moderne, effizientere digitale Ldsungen



ersetzen.”

» Wir setzen auf einfache L 6sungen vor Ort: Zum Beispiel einfach zu bedienende Terminals vor Ort in den
Behorden und Unterstiitzung durch menschliche Digitallotsen, damit niemand ausgeschlossen wird.
AulRerdem wollen wir einen KI-BUrgerassistenten einfuhren, der Burgerinnen und Burger bel digitalen
Behordengéngen unterstiitzt.”

AfD

»Darum setzt sich die AfD fur die Anerkennung des Rechts der Burger auf ein analoges L eben auf3erhalb der
digitalisierten Verwaltungs- und Alltagsablaufe als allgemeines Birgerrecht ein[...]"

Linke

K eine konkrete Angabe, aber: ,, Offentliche Stellen miissen Geréte und fachkundiges Personal bereitstellen,
um vor Ort beim Ausfillen von Onlineantrdgen zu helfen.”

BSW

» Wir treten fir ein gesetzlich geschiitztes Recht auf nichtdigitale Teilhabe am 6ffentlichen Leben ein.”

Freie Wahler

Keine Angabe.

Piraten

»Ja, Wir setzten uns fir ein Recht auf analoges L eben ein, also neben digitalen Varianten auch analoge
bereitstellen zu missen. Nur so ist Teilhabe aller Menschen moglich.”

SSW

» Wir wollen eine weitgehende Digitalisierung von Verwaltungsprozessen auf allen staatlichen Ebenen, um
einen besseren Service zu leisten und mehr Transparenz herzustellen. Wir setzen uns fur eine digitale
Verwaltung mit hoher Benutzerfreundlichkeit ein, fordern aber gleichzeitig, dass es Alternativen fur
Menschen ohne digitale Kenntnisse geben muss. Dabei darf Datenschutz sel bstversténdlich nicht auf der
Strecke bleiben. Auch die Erhebung, Verarbeitung und Nutzung personlicher Daten im Rahmen 6ffentlicher
Aufgaben durfen nicht privatisiert werden. Wir muissen von unseren nordischen Nachbarn lernen, wo die
Digitalisierung langst den Alltag pragt. In Danemark zum Beispiel |auft die digitale Verwaltung reibungslos
—von Antrégen zu Birgergeld, Rente, Ummeldung bis hin zu Férdermitteln zum Heizungstausch. Statt das
Rad neu zu erfinden, sollten wir darum gezielt Kooperationen starten und uns dort etwas abschauen, wo es
funktioniert — etwa bel einem gemeinsamen Digitalisierungsprojekt mit Danemark, finanziell unterstiitzt aus
Berlin.*

Volt
» Volt vertritt den Grundsatz 'digital first', dadie Digitalisierung der 6ffentlichen Dienstleistungen eine

zentrale Saule unserer politischen Forderungen ist. Analoge Dienstleistungen sollen langfristig die
Ausnahme sein und nur fur Birger:innen verfigbar bleiben, die aus personlichen oder technischen Griinden



keinen Zugang zu digitalen Angeboten haben. Kurzfristig sehen wir noch die Notwendigkeit, analoge
Alternativen bereitzuhalten, insbesondere in kleineren Kommunen, in denen digitale Kompetenzen und
Infrastruktur noch aufgebaut werden miissen. Unser Zidl ist es, den Ubergang zu einer digitalen Verwaltung
voranzutreiben, ohne dabei Birger:innen zuriickzulassen und eine digitale Spaltung (digital divide) zu
riskieren. Volt setzt sich dafiir ein, dass alle Bevilkerungsgruppen Zugang zu digitalen

V erwaltungsangeboten erhalten und fordert gezielte Mal3nahmen zur Forderung von Digitalkompetenzen.
Barrierefreie, intuitive digitale Plattformen missen gesetzlich priorisiert werden, um eine moglichst breite
Inklusion sicherzustellen. Gesetzgeberisch soll der Fokus auf dem Ausbau digitaler Infrastruktur, der
Einfuhrung digitaler Identifikationsmethoden und der Verpflichtung von Behdrden liegen, digitale L ésungen
als Standard anzubieten.”

Beflrworten Sie den Ausbau von Technologien der Kinstlichen
Intelligenz (fUr offentliche Dienstleistungen/fur dieinnere
Sicherheit/fur das Militar)? Welche Initiativen planen Sie daftr ?

SPD

Offentliche Dienstleistungen: , Wir nutzen Automatisierung und Kinstliche Intelligenz, um
V erwaltungsprozesse zu beschleunigen und effizienter zu gestalten.”

Innere Sicherheit: ,,Unsere Polizel soll automatisierte (K1-basierte) Datenanalysen vornehmen kdnnen.”
Militér: Keine Angabe

Chu/Csu

Offentliche Dienstleistungen: , Mit dem Einsatz von K| bauen wir in Deutschland eine effiziente, vollstandig
digitalisierte Verwaltung fur Burger und Unternehmen auf [...]. Bel eindeutigen Sachverhalten wollen wir
mit K1 zu viel schnelleren Bescheiden kommen —waobel fir die Burgerinnen und Biirger selbstversténdlich
immer ein Recht auf individuelle Uberpriifung bestent.*

Innere Sicherheit / Polizei: Siehe Uberwachung.

Militér: Keine spezifische Aussage beztglich K1, aber beziglich Militéar und Digitalisierung: ,, Wir werden
die eigenen Cyberfahigkeiten massiv aufbauen und den nationalen und supranationalen Rechtsrahmen fir
den effektiven Einsatz fortentwickeln. Wir bauen eine Drohnenarmee auf [...]."

Griune

Offentliche Dienstleistungen: ,, Wir ermdglichen den Einsatz von Automatisierung und KI- Anwendungen
Uberal, wo sie hilfreich, sinnvoll, diskriminierungsarm und ethisch verantwortbar sind.*

Innere Sicherheit / Polizei: , Wir wollen Kl-gestiitzte Analyseinstrumente der Polizel fir die Strafverfolgung
— unter Einhaltung aller datenschutzrechtlichen V orgaben — stérker nutzbar machen. Unser Ziel ist es,
rechtmal3ig erhobene polizeiliche Daten durch automatisierte Analyse — unter Einhaltung der Zweckbindung



—schneller und effektiver miteinander zu verkntipfen.”

Militér: , Wir halten die Entwicklung und den Einsatz von letalen vollautonomen Waffensystemen, die
ganzlich ohne menschliche Kontrolle Gber Leben und Tod entscheiden, fur falsch. Deswegen setzen wir uns
intensiv auf internationaler Ebene fir eine Achtung ein. Den militarischen Einsatz von K iinstlicher
Intelligenz wollen wir international regulieren.”

FDP

Offentliche Dienstleistungen: ,, AuRerdem wollen wir einen KI-Biirgerassistenten einfiihren, der Biirgerinnen
und Blrger bei digitalen Behtrdengangen unterstiitzt.” Elterngeld und weitere Familienleistungen sollen
automatisiert werden, ,,z. B. durch eine Kl-basierte Beantragung®; , KI-gestiitzte V erwaltungsassi stenten*

Innere Sicherheit / Polizei: Die FDP sieht ,, Chancen der Kinstlichen Intelligenz (K1) in der Justiz®.

Militér: Militarisch fordert die FDP eine , Zeitenwende in der Forschung und Lehre"* ohne Zivilklauseln und
mochte im Zusammenhang militérischer Forschung ,, Deutschland zu einem der stérksten Standorte fiir
kinstliche Intelligenz in der Welt machen®.

AfD

Keine Angabe zu den Bereichen K1 und offentliche Dienstleistungen, Innere Sicherheit / Polizei oder
Militér, aber sie lehnt Regulierungen von KI auf EU-Ebene ab und fordert dazu ,, praxisnahe, nationale
L 6sungen”.

Linke

Keine spezifische Angabe.

BSW

Offentliche Dienstleistungen: ,, Fordern wollen wir die Entwicklung und den Einsatz von [...] frei
verfugbare[n] KI-Modelle[n] fir Anwendungen in [...] 6ffentlicher Verwaltung.”

Innere Sicherheit / Polizei: ,, Erméchtigungsgrundlagen mit besonders hoher Eingriffstiefe —wie die K-
basierte Auswertung von Bestandsdaten oder der automatisierte Datenabgleich — sind nur da erforderlich, wo
unsere Gesellschaft vor extremistischen, terroristischen oder anderen schwersten Straftaten geschiitzt werden
muss.“

Militér: Keine spezifische Aussage zur militérischen Nutzung von K.

FreeWahler

Offentliche Dienstleistungen: ,, Wir setzen uns dafir ein, dass K |-gestitzte L ernplattformen und
individualisierte L ernangebote Einzug in die Klassenzimmer halten, um die Unterrichtsgestaltung zu
bereichern und Schiler gezielt zu fordern. Bildung darf nicht an Sprachbarrieren scheitern. Wir werden
Technologien zur Echtzeit-Ubersetzung im Unterricht fordern, damit Schiiler, deren Muttersprache nicht
Deutsch ist, besser integriert werden und leichter lernen kénnen. Wir setzen uns daflir ein, dass K1-gestiitzte
Unterstitzungspl attformen deutschlandweit zur Verfligung gestellt werden, damit sich die Lehrkrafte wieder
auf ihre Kernaufgabe konzentrieren konnen, um den Unterricht inhaltlich zu bereichern und Schiiler gezielt



zu fordern.”

Militér und Innere Sicherheit / Polizei: Keine Angabe.

Piraten

Offentliche Dienstleistungen: Keine Angabe.

Militér: ,, Grundlegend ja, sofern es transparent Open-Source entwickelt wird, aber im Bereich der
Verteidigungspolitik lehnen wir den Einsatz von autonomen Systemen grundsétzlich ab, da diese etablierte
moralische und juristische Standards unterlaufen und mit dem geltenden V 6lkerrecht nicht vereinbar sind.
Wir setzen uns daflr ein, dass das Verbot autonomer Waffen auch im internationalen Mal3stab etabliert
wird.”

Innere Sicherheit / Polizei: ,,Im Bereich der Innenpolitik lehnen wir Einsatz von "predictive policing'
grundsétzlich ab, da dieser gegen etablierte moralische Standards verstéf3t und mit dem im Grundgesetz zu
verankernden Anspruch auf Diskriminierungsfreiheit und informationelle Selbstbestimmung kollidiert."

SSW

»Den Einsatz von Kunstlicher Intelligenz (K1) fur 6ffentliche Dienstleistungen beftrworten wir, lehnen aber
eine anlasslose Uberwachung sowie die anlasslose V orratsdatenspeicherung ab. Klar ist: Digitalisierung und
der Einsatz Kunstlicher Intelligenz (K1) missen international gesetzlich verankert werden.”

Volt

Offentliche Dienstleistungen: ,, Volt befiirwortet den Ausbau von Kiinstlicher Intelligenz (K1) in 6ffentlichen
Dienstleistungen, der inneren Sicherheit und dem Militér, legt dabei jedoch grofl3en Wert auf ethische und
nachhaltige Prinzipien. In der Verwaltung soll K1 zur Effizienzsteigerung, Automatisierung von
Routineaufgaben und personalisierten Dienstleistungen beitragen, begleitet von klarer Birgerinformation
und strengen Ethikstandards.”

Polizei / Innere Sicherheit: ,, Fur die innere Sicherheit unterstiitzt VVolt den datengestiitzten Einsatz von K
zur Verbrechenspravention, jedoch immer unter Einhaltung strikter Datenschutzvorgaben und Birgerrechte.”

Militar: , Im Militar spricht sich Volt fir die weltweite Achtung autonomer Waffensysteme aus, befurwortet
jedoch die Entwicklung kontrollierbarer Verteidigungstechnologien, um liberal demokratische Werte zu
schiitzen. Zur Umsetzung plant Volt die schnelle, einheitliche Einflhrung des europaischen Al Act, den
Aufbau von Hochlei stungsrechenzentren und Kl-Kompetenzzentren, die Férderung von Open-Source-KI-
Projekten und die Einfuhrung von Weiterbildungsprogrammen, um den Arbeitsmarkt auf KI-Anwendungen
vorzubereiten. Datenschutz soll differenziert gestaltet werden, sodass er Innovationen ermoglicht, ohne
individuelle Rechte zu geféhrden.”



Wie stehen Sie zur Ausweitung der Nutzung von K1 bei der
Auswertung per sonenbezogener Daten zur polizeilichen
Gefahrenabwehr ?

Beflirworten Sie einen weiteren Ausbau der Uberwachung des
Offentlichen Raums/des I nternet? Welche I nitiativen planen Sie
dafir?

Beflirworten Sie eine anlasslose Vor r atsdatenspeicher ung von
Verkehrsdaten/Inhaltsdaten in der Telekommunikation?

SPD

» Wir machen das Bundesamt fir Sicherheit in der Informationstechnik (BSI) zu einer Zentralstelle in der
Cyber- und Informationssicherheit. Zudem starken wir die Kompetenzen der Sicherheitsbehdrden gegen
Cybercrime. Dadurch verbessern wir die Zusammenarbeit zwischen Bund und Landern und stérken die
Verteidigung gegen Cyberangriffe auf Menschen und Wirtschaft — insbesondere | P-Adressen und Port-
Nummern. Dabei gewahrleisten wir den Schutz der Daten der Nutzerinnen und Nutzer, stérken die I T-
Sicherheitsmal3nahmen der Unternehmen und ihre Verantwortung im Kampf gegen Hass und Hetze im Netz.
Gleichzeitig schaffen wir damit eine bessere Grundlage fir die wirksame Strafverfolgung bel konkreten
Tatverdachten. Erganzend setzen wir dabei auf die Log-in-Falle, die bei der Anmeldung an einem
verdachtigen Benutzerkonto die |P-Adresse erfasst, wodurch per Justiz-Schnittstellen Stammdaten ermittelt
werden konnen — selbstverstandlich unter strikter Wahrung der Grundrechte und des Datenschutzes.”

» Plattformbetreiber werden verpflichtet, illegale Inhalte zu entfernen, wahrend wir gleichzeitig den
Jugendschutz stérken, etwa durch effektive Moglichkeiten zur Altersverifikation.*

Ccbu/Ccsu

» Wir geben unseren Sicherheitsbehdrden eine moglichst umfassende Befugnis zur elektronischen
Gesichtserkennung und erlauben ihnen die Nutzung moderner Software zur Analyse von grof3en
Datenmengen, polizeilichen Datenbanken und sozialen Netzwerken. Wir schaffen digitale Befugnisse wie
Quellen-Telekommunikationstiberwachung, Online-Durchsuchung und automati sche Datenanalyse mittels
KI fir alle Bundessicherheitsbehorden.” ,, [Wir verpflichten] die Internetanbieter zur Speicherung der 1P-
Adressen und Portnummern fur eine Mindestdauer.”

» Verwendung von Bodycams — auch bel Einsdtzen in Wohnrdumen®. ,, Wir fordern den Ausbau des
Videoschutzes an 6ffentlichen Gefahrenorten und Systeme zur automatisierten Gesichtserkennung an
Bahnhofen, Flughéfen und anderen Kriminalitétsschwerpunkten zur Identifizierung schwerer Straftater.”



Grune

» Wir setzen auf birgerrechtsschonende Instrumente wie das sogenannte Quick-Freeze zur Verfolgung von
Straftaten. Anlasslose Vorratsdatenspei cherung und Chatkontrolle lehnen wir ab.”

FDP

» Eine K| basierte Auswertung von personenbezogenen daten zur Gefahrenabwehr lehnen wir ab.”

» Videouberwachung kann an einzelnen Kriminalitatsschwerpunkten wie Bahnhdfen Sinn ergeben, ersetzt
jedoch niemals die Présenz von Polizistinnen und Polizisten sowie funktionierende Préventionskonzepte.
Eine flachendeckende Uberwachung im 6ffentlichen Raum darf es daher nicht geben. Den Einsatz von
automatisierter Gesichtserkennung im 6ffentlichen Raum Iehnen wir ab. Der Schutz der Privatsphare muss
auch in der digitalen Welt gelten. Dazu gehort ein Recht auf V erschllisselung, damit private Kommunikation
privat bleibt. Wir lehnen Netzsperren, Chatkontrollen, Uploadfilter, die V orratsdatenspei cherung und andere
Formen der anlasslosen Datenerfassung ab. Mit unserem Quick-Freeze-Modell konnen stattdessen im
Verdachtsfall bestimmte Daten auf richterliche Anordnung gesichert werden.”

AfD

Keine konkrete Angabe.

Linke

DieLinke steht ,, [...] gegen Vorratsdatenspel cherung, Bestandsdatenauskunft und Onlinedurchsuchungen
(Staatstrojaner), nicht individualisierte Funkzellenabfragen, Rasterfahndung (auch per Handy),
allgegenwartige Videolberwachung, Spdh- und Lauschangriffe. Biometrische Videotberwachung und Chat-
Kontrollen wollen wir verbieten.”

BSW

Positionierung gegen anlasslose Datensammlungen, Chatkontrolle und V orratsdatenspei cherung.

K eine Aussage zur Uberwachung im nicht-digitalen 6ffentlichen Raum.

Freie Wahler

» Eine offen erkennbare und transparente VideoUberwachung erhéht nicht nur das Sicherheitsgefihl in der
Bevolkerung, sondern ist auch geeignet, potenzielle Straftéter von der Tatausfihrung abzuschrecken und die
Beweisfuhrung vor Gericht zu erleichtern. Diese polizeiliche Befugnisist in die Landespolizeigesetze
aufzunehmen. Die Mal3nahme ist regelméaldig zu evaluieren sowie auf ihre Verhdtnismaligkeit zu prifen.
Den Kommunen soll es ermdglicht werden Video-Zonen klar ersichtlich auszuweisen. Eine Koppelung mit
KI-Anwendungen lehnen wir hierbel ab.”

» Wir beflrworten die anlassbezogene Speicherung von Daten. Die Sicherheitsbehtrden benttigen Zugriff
auf umfassende Daten, um Geféahrder-Strukturen nachhaltig Gberwachen zu kénnen. Das ist zu erméglichen.
Dem Bediirfnis der rechtschaffenen Biirger, nicht in einem Uberwachungsstaat zu leben, ist Rechnung zu
tragen. Die zu gruindende Burgeranwaltschaft hat Gber die Sicherheitsbehtrden und deren Datennutzung



Aufsicht zu fuhren.”

Piraten

Die Piraten stehen ablehnend gegeniiber der Nutzung von K1 zur Auswertung personenbezogener Daten
durch die Polizei, "[...], da sich geschitzte personenbezogene Daten nicht von ungeschiitzten unterscheiden
lassen, eine staatliche Nutzung personlicher Daten gegen das Recht auf informelle Selbstbestimmung
verstoft und ein Generalverdacht gegen alle Menschen in Deutschland nicht zielfGhrend ist.”

Die Piraten sind gegen eine Uberwachung des 6ffentlichen Raumes , [...] Die bestehenden Rechtsrahmen
dafir missen weiter beschrankt, am besten dahingehend aufgehoben, werden, dass eine anlasslose
Uberwachung des 6ffentlichen Raums unmaglich wird.”

Vorratsdatenspeicherung: ,, Nein.*

SSW

Siehe oben.

Volt

,Volt setzt sich fir einen zurlickhaltenden und streng regulierten Einsatz von Uberwachungstechnologien
ein, der die Grundrechte und Privatsphére der Burger* innen schiitzt. Gerade beim Einsatz von Kl in der
Strafverfolgung missen enge Schranken gesetzt und die Verhédltnismaiigkeit der Malinahmen im Blick
behalten werden. Die KI-Verordnung der Européischen Union hat eine weite Liicke fir den Einsatz von Kl-
gestutzten Methoden in der Gefahrenabwehr gelassen. Wir fordern daher ein deutsches Umsetzungsgesetz,
das den flachendeckenden Einsatz und die automatische Auswertung von Uberwachungstechnologien
ausschliefdt, - Systeme zur biometrischen Echtzeit-Fernidentifikation (RBI) verbietet, klare rechtliche
Schranken fir datenschutz- und verfassungskonforme K-gestiitzte Uberwachungsmethoden im
Zusammenhang mit polizeilichen Ermittlungen einfuhrt, eine Aufsichtsstelle nach dem Vorbild des UK
Biometrics and Surveillance Camera Commissioner bei der Bundesbeauftragten fir den Datenschutz und die
Informationsfreiheit (BfDI) einrichtet, um den staatlichen Einsatz von Uberwachungstechnologien zu
kontrollieren und auf ihre verfassungsgemal3e V erwendung tberwacht.

Volt befiirwortet oder plant keinen weiteren Ausbau der Uberwachung des 6ffentlichen Raums oder des
Internets. Die aktuellen Befugnisse der Ermittlungsbehorden reichen aus, um Straftaten wirksam aufzukléren
und die 6ffentliche Sicherheit zu gewahrleisten. Vielmehr sind in der Vergangenheit Abstimmungsprobleme
und fehlende Kommunikation und K ooperation zwischen einzelnen Behorden oder Bundeslandern
ursachlich fur Ermittlungspannen gewesen. Die hier schiummernden Potential e sollten gehoben werden,
bevor weitere, moglicherwei se grundrechtsgefdhrdende, Instrumente geschaffen werden.”

Volt steht gegen eine Vorratsdatenspeicherung: ,,[...] Volt setzt sich fir die Abschaffung des aktuell nur
ausgesetzten Gesetzes ein. Stattdessen fordern wir grundrechtsschonende Alternativen wie beispielsweise
Log-In Fallen oder den von der Ampel-Koalitionen eigentlich bereits beschlossenen Quick-Freeze
Kompromiss zur Vorratsdatenspeicherung. Volt ist Gberzeugt, dass nationale Sicherheit und der Schutz
personlicher Daten keine Gegensétze sein mussen. Wir streben innovative L ésungen an, die beides
gewdhrleisten, ohne grundlegende Freiheitsrechte zu beschneiden.”



Frieden

BeflUrworten Sie es, Schritte zur Beendigung der Aussetzung der
Wehr pflicht vorzunehmen? Wenn ja, welche Schrittein diese
Richtung wirden Sie planen?

SPD

»Angesichts der veranderten sicherheitspolitischen Lage plant die SPD die Einfiuhrung eines neuen, flexiblen
Wehrdienstes. Der neue Wehrdienst soll auf Freiwilligkeit basieren und sich dabei am Bedarf der
Bundeswehr orientieren. Es missen zligig die Grundlagen fur eine Wehrerfassung geschaffen werden. Der
neue Wehrdienst dient zentral dem Aufbau einer durchhalteféhigen Reserve.”

Chu/CsuU

»Die Truppenstérke trégt entscheidend bei zu einer glaubhaften Abschreckung und zum Erfillen der NATO-
Fahigkeitsziele. Wir wollen sie von 180.000 auf 203.000 Soldatinnen und Soldaten erhéhen. Fur unsist die
Bundeswehr eine Armee von Staatsbiirgerinnen und Staatsbirgern in Uniform. Unsere Frauen und Méanner
in Uniform leisten einen unverzichtbaren Dienst fir die gesamte Gesellschaft. Sie verdienen unsere héchste
Anerkennung und volle Unterstiitzung. Ihr Platz ist in der Mitte der Gesellschaft. [...]

Wir setzen perspektivisch auf ein verpflichtendes Gesellschaftsjahr, das wir mit der aufwachsenden
Wehrpflicht zusammendenken. So werden wir dem Personalbedarf zur Starkung unserer
Verteidigungsfahigkeit gerecht. Aus dem Kreis der Gemusterten sollen diejenigen benétigten Tauglichen
kontingentiert und zum Grundwehrdienst einberufen werden, die ihre Bereitschaft zum Wehrdienst
signalisiert haben. Bis zu einer Umsetzung eines Gesellschaftsjahres wollen wir die Freiwilligendienste und
den Bundesfreiwilligendienst stéarken.

Die Bundeswehr soll nur so viele Einberufungen vornehmen, wie es die Streitkréfteplanung erfordert. Wie
bereits vor Aussetzung der Wehrpflicht im Jahr 2011 wird es wieder moglich sein, seinen Dienst
beispielsweise in einer 'Blaulichtorganisation’ abzuleisten. Dieses Modell stérkt die Resilienz unseres Landes
im Rahmen der Gesamtverteidigung.”

Grine

»,Um die Einsatzbereitschaft der Bundeswehr sicherzustellen, muss sie personell und materiell gut
ausgestattet sein. Statt den aus guten Griinden seit 2011 ausgesetzten allgemeinen Grundwehrdienst wieder
einzufihren, wollen wir den freiwilligen Wehrdienst und die Reserve fr eine breite Zielgruppe attraktiver
machen und durch gute L ebens- und Arbeitsbedingungen fur Soldat* innen Personal langfristig binden.”

FDP



» Wir Freie Demokraten setzen uns fur eine professionelle Freiwilligenarmee aus Aktiven und einer starken
Reserve und fir eine nationale Datenbank zur Erfassung wehrfahiger Manner und Frauen ein. Wir
orientieren uns hierbei an den Fahigkeitszielen der NATO. Die Wiedereinsetzung der allgemeinen
Wehrpflicht lehnen wir ab. Die Attraktivitét des Dienstes bei der Bundeswehr soll durch hervorragende
Rahmenbedingungen wie Gehalt sowie gesellschaftliche Vorteile massiv gesteigert werden.”

AfD

»,Damit dem Hauptauftrag der Landes- und Bundnisverteidigung wieder Rechnung getragen werden kann,
muss unsere Bundeswehr nicht nur finanziell gut ausgestattet sein, sondern ihr muss auch die
Einsatzbereitschaft insbesondere bei Material und Personal zurlickgegeben werden. Daher wollen wir die
Wehrpflicht wieder einsetzen. Diese beinhaltet gemal? aktueller Gesetzes age auch den Ersatzdienst.”

Linke

» Wir stellen uns gegen eine Militarisierung der Gesellschaft: keine Wiedereinfiihrung der Wehrpflicht, kein
Werben furs Sterben an Schulen, auf Bildungsmessen, an Universitdten oder per Briefsendungen.
Zivilklauseln fur Hochschulen ohne Militér wollen wir verteidigen und ausbauen. Wir unterstiitzen das
Jugendbiindnis gegen Wehrpflicht!*

BSW

»Das Prinzip der Freiwilligkeit ist in der beruflichen Orientierungsphase der Heranwachsenden von enormer
Bedeutung und darf nicht fir Kriegs- und Aufristungspolitik auf3er Kraft gesetzt werden. Wir lehnen die
Wiedereinflhrung einer Wehrpflicht ab."

Free Wahler

»Mit der Aussetzung der Wehrpflicht wurde eines der letzten gesellschaftlichen Bindeglieder ohne Not
aufgegeben. Die veranderten Sicherheits- und Bedrohungslagen erfordern zudem eine Anpassung der
militérischen Strukturen, womit sich der Bedarf an qualifiziertem Nachwuchs erhoht. Wir fordern deshalb
ein Gesellschaftgahr fur Frauen und Méanner. Dabei soll es eine Wahlfreitheit zwischen dem Dienst in der
Bundeswehr, im Katastrophenschutz, bei der Feuerwehr und weiteren Blaulichtorganisationen sowieim
sozialen Bereich geben.”

Piraten

»Nein, die Bundeswehr muss den Herausforderungen des 21. Jahrhunderts gerecht werden. Wir brauchen
erst Burokratieabbau und datensichere Digitalisierung, um mithilfe einer gemeinsamen européischen
demokratischen Streitkraft handlungsféhiger zu sein. D.h. die alte Wehrpflicht so wieder aufzunehmen ergibt
fUr uns keinen Sinn und sollte vor der Wiederaufnahme deutlich modernisiert werden. Abgesehen davon
greift eine Wehrpflicht Gber Geblhr in das Sel bstbestimmungsrecht von Menschen ein. Hinzu kommt, dass
der Bundeswehr weder ausreichend Personal, Unterkiinfte oder Material zur Verfligung stehen, eine
Wehrpflicht im konventionellen Sinn durchfihren zu kénnen.*

SSW

» Wir lehnen eine Wiedereinfihrung eines Zwangsdienstes ab und wollen, dass der Bund sich zum Erhalt
von niedrigschwelligen Orientierungsmoglichkeiten durch freiwillige Dienste fur junge Menschen



verpflichtet."

Volt

» Volt steht fir den Ausbau einer modernen und gut ausgestatteten Européi schen Armee, um die militérische
Starke Europas und Deutschlands sicherer und resilienter zu gestalten. Dies bedarf engagierte und hinter
ihrer Leistung stehende Soldat* innen, woflr Freiwilligkeit notwendig ist. Eine allgemeine Dienstpflicht oder
eine Ruckkehr zur Wehrpflicht sind aktuell nicht vorgesehen.”

Beflrworten Sie eine weiter e Steigerung der RUstungsausgaben?
Wieviel Prozent desBIP streben Siean?

SPD

» Wir werden mehr Geld fir unsere Sicherheit ausgeben. Das Sondervermogen fur die Bundeswehr war ein
erster wichtiger Schritt. Unsere Verteidigungsausgaben haben wir nach Jahren des Abbaus auf mehr als zwel
Prozent des Bruttoinlandsprodukts (BIP) gesteigert. Wir setzen uns daher auch zukiinftig fir eine
nachhaltige V erteidigungsfinanzierung von mindestens zwei Prozent des BIP ein. Die Mittel werden wir fir
die nachhaltige Modernisierung der Bundeswehr einsetzen, damit die Soldatinnen und Soldaten ihre
Aufgaben bel Auslandseinsétzen und in der Bundnis- und Landesverteidigung dauerhaft und voll umfanglich
erfullen kdnnen. Dies gebietet der Respekt vor den Soldatinnen und Soldaten.”

Chu/Csu

» Wir halten die NATO-Verpflichtungen fur die Finanzierung unserer Verteidigung verlasslich und dauerhaft
ein. Wir verstehen das aktuelle Zwei-Prozent-Ziel der NATO a's Untergrenze unserer
Verteidigungsausgaben, um eine vollstandig einsatzbereite Bundeswehr mit einer personellen und
materiellen Vollausstattung zu ermdglichen.”

Griune

» Wir stehen zu unseren BUndnisverpflichtungen und dem damit verbundenen notwendigen Ausbau unserer
Fahigkeiten. Die sicherheitspolitische Lage und der Riickstand der deutschen Fahigkeiten zur
Gesamtverteidigung machen das besonders dringlich. Dafur braucht es verlassliche Finanzierung mit einem
Verteidigungsetat, der dauerhaft diein der NATO vereinbarten und auch national definierten Ziele und
Bedarfe erflllt und dafir dauerhaft deutlich mehr als 2 Prozent des Bruttoinlandsprodukts in unsere
Sicherheit und Verteidigungsfahigkeit investiert. Dieser wird nicht allein aus laufenden Einnahmen
finanzierbar sein, sondern wird mittelfristig auch tber eine hdhere Kreditaufnahme finanziert werden
muissen, um zu verhindern, dass Investitionen im Verteidigungsbereich zulasten anderer notwendiger
Zukunftsinvestitionen gehen. Wie zu Zeiten der Eurokrise und der Pandemie braucht es auch auf
européischer Ebene eine gemeinsame finanzielle Kraftanstrengung zur Friedenssicherung in Europa, wie es
die Europaische Kommission vorgeschlagen hat. Damit wollen wir auch européische Synergieeffekte
nutzen.*



FDP

» Wir Freie Demokraten stehen uneingeschrankt zur NATO als das erfolgreichste V erteidigungsbiindnis der
Welt und als Garant fur unsere Sicherheit. Wir setzen uns daftr ein, dass Deutschland die NATO-
Anforderungen und -Ziele vollumfanglich erfillt. Hierzu gehért, dass Deutschland mindestens das 2%-Ziel
der NATO eflllt. Wenn die NATO hohere Ziele vereinbart, werden wir auch diese erfiillen und noch mehr
in unsere Sicherheit investieren.”

AfD

» Den neuen hybriden Bedrohungen und den Cyberattacken staatlicher und nichtstaatlicher Akteure muss

durch eine massive Stérkung der Bundeswehr auf diesem Gebiet Rechnung getragen werden. Wir fordern
auch den Aufbau von offensiven Cyber-Fahigkeiten, um potenzielle Gegner von Angriffen auf Kritische

Infrastruktur abzuschrecken.*

Linke

»Sicherheit ist ohne Aufriistung organisierbar. Daher sollten diese EU-Staaten den ersten Schritt gehen und
eine verbindliche Einladung zu einem kollektiven Abriistungsprozess aussprechen. Politische Konfliktldsung
erfordert Deeskalation und ein Ende des Rustungswettlaufs. [...]

Wir wollen die Ristungsausgaben drastisch senken und stattdessen Investitionen in Bildung, Soziales,
Gesundheit und eine gerechte Transformation. Das Aufristungsziel der NATO auf 2 Prozent des BIP oder
noch mehr lehnen wir ab. Das ,, Sondervermégen” der Zeitenwende soll in zivile Infrastruktur flief3en.”

BSW

»Seit 2014 haben sich die deutschen Militérausgaben mehr als verdoppelt und betrugen 2024 fast 90
Milliarden Euro. In der weltweiten Rangliste des Forschungsinstituts (SIPRI) liegt Deutschland bei den
RuUstungsausgaben auf Platz sieben. Kein anderer Haushaltsposten ist in der Vergangenheit so kontinuierlich
gestiegen wie der Rustungsetat. Dabei werden Steuergelder in Milliardenhdhe verbrannt.
Ristungskonzernen wird geradezu ein Freibrief ausgestellt, immer héhere Preise zu verlangen.

Wir lehnen héhere Militarausgaben ab, die Erfullung des Zwei-Prozent-Zieles der NATO oder gar hdhere
Ausgaben ebenso wie weitere Sondervermégen bzw. Schuldenfonds fur die Aufristung der Bundeswehr
oder Militarhilfen."

Freie Wahler

, Deutschland hat sich verpflichtet, zwei Prozent seines Bruttoinlandsproduktesin die Verteidigung zu
investieren. Trotzdem ist dies bis 2024 nie geschehen. Wir stehen fir das klare Bekenntnis zum dauerhaften
2-Prozent-Ziel der NATO, um ein verlasslicher NATO-Partner zu sein und die deutsche
Verteidigungsfahigkeit sicherzustellen.”

Piraten

, Eine konkrete Prozentzahl des BIP sehen wir nicht als zielfuhrend. Vielmehr miissen ausreichend Mittel
bereit gestellt werden, derer es bedarf, die Versdumnisse der Vergangenheit zu beheben und die



Verteidigungsfahigkeit in der Zukunft zu sichern.”
SSW

» Wir setzen uns flr eine starke Friedenspolitik ein. Mit unseren politischen, kulturellen und historischen
Erfahrungen - auch aus unserem deutsch-dénischen Grenzland - wollen wir aktiv zur Férderung des Dialogs
und der Verstandigung zwischen Staaten und V 6lkern beitragen. Wir wollen, dass die Bundesrepublik sich
gemeinsam mit ihren internationalen Partnern weltwelt fir Friedenssicherung in Krisenregionen einsetzt
sowie wirtschaftliche und kulturelle Entwicklungshilfe leistet, wo es notwendig ist. Dazu missen wir auch
unserer Bundeswehr die notwendigen Mittel zur Verflgung stellen, die sie fir die Bewéltigung
friedenssichernder und friedensschaffender Aufgaben bendtigt. Mindestens 2 Prozent des BIP sind fir
NATO-Mitglieder verbindlich.”

Volt

»Die weltpolitische Lage der letzten Jahre hat gezeigt, dass Europa eine gemeinsame, wehrféhige,
militérische Starke benttigt. Hierzu streben wir die Erhdhung der V ertel digungsausgaben Deutschlands auf
mindestens 3 % des BIP.”

Beflrworten Sie Waffenlieferungen in Kriegsgebiete? In welchen
Féallen waredasaus | hrer Sicht gerechtfertigt?

SPD

»Zur Verteidigung der Ukraine und zur Sicherung des Friedens in Europa unterstiitzt die SPD die
Ausbildung der ukrainischen Streitkrafte und die Lieferung von Waffen und Ausriistung mit Besonnenheit
und Augenmal3. Denn fr uns gilt, dass Deutschland und die NATO nicht selbst zur Kriegspartel werden.
Darum stehen wir zur Entscheidung von Bundeskanzler Olaf Scholz, den Marschflugkérper Taurus aus den
Bestdnden der Bundeswehr nicht zu liefern.”

Chu/Csu

,Die Ukraine verteidigt auch uns. Denn falt die Ukraine, droht der Angriff auf ein weiteres européi sches
Land. Daher unterstiitzen wir die Ukraine mit alen erforderlichen diplomatischen, finanziellen und
humanitéaren Mitteln sowie mit Waffenlieferungen. Sie muss ihr Selbstverteidigungsrecht austiben kénnen.*

Grine

»Millionen Ukrainer*innen verteidigen seither Tag fur Tag ihr Leben, ihre Freiheit und die europdische
Friedensordnung gegen die brutale Aggression Russlands. Dabei stehen wir fest an ihrer Seite — mit
diplomatischer, finanzieller, humanitarer und militérischer Unterstitzung. Die Ukraine mussin der Lage
sein, sich zu verteidigen und eine starke Position fir einen moglichen Friedensprozess sicherzustellen. Dafir
wollen wir sie auch weiter in ihrem Recht auf Selbstverteidigung deutlich stérken und ihre



Verteidigungsfahigkeit verbessern. Dasist auch unser bester Eigenschutz hier im Herzen Europas.”

,Bél jeder Entscheidung Uber Rustungsexporte ist das humanitare V 6lkerrecht zu beachten. Wenn dem
Schutz der Zivilbevdlkerung nicht genug Rechnung getragen ist, dirfen im Einzelfall solche Waffen nicht
exportiert werden.”

»Angesichts der Bedrohungslage ist es leider notwendig, dass wir und viele unserer Verbiindeten weltweit
noch mehr in Sicherheit investieren, um uns vor Aggressionen und Krieg zu schitzen. Ein
bedarfsorientierter européischer Rustungsmarkt und eine restriktive gemeinsame Exportpolitik sind deshalb
zwel Seiten einer Medaille. Eine verantwortungsvolle Rustungsexportpolitik tragt zum Schutz unserer
Partner bei und verhindert zugleich, dass mit deutschen und européi schen Waffen Menschenrechte verletzt
und autokratische oder diktatorische Regimes unterstiitzt werden.”

FDP

» FUr uns Freie Demokraten steht fest, dass die Verteidigung der Ukraine nicht am Geld und an
Waffenlieferungen scheitern darf, da ein russischer Sieg teurer sein wird und in der Ukraine auch unsere
Freiheit verteidigt wird. Echten Frieden in Europa wird es nur geben, wenn Putin mit seinem aggressiven
Kurs keinen Erfolg hat. Die Ukraine muss in die Lage versetzt werden, sich jederzeit gegen russische
Angriffe verteidigen zu konnen. Dazu zahlt fUr uns auch die V erteidigung gegen Abschussbasen und
Nachschublinien auf russischer Seite mit weitreichenden Waffen. Daher fordern wir die unverzigliche
Lieferung des Marschflugkoérper Taurus.”

»Die Existenz und Sicherheit Isragls ist deutsche Staatsréson und ein unverzichtbarer Pfeiler deutscher
Aul¥en- und Sicherheitspolitik. Als Land der Téter trégt Deutschland eine herausragende historische
Verantwortung fir die Sicherheit des jldischen Staates Israel. Wir missen Isragl alles zur Verfigung stellen,
was es fur sein volkerrechtlich garantiertes Recht auf Selbstverteidigung braucht. Wir sind Gberzeugt, dass
Ristungsexporte ein legitimes Mittel der Auf3en- und Sicherheitspolitik sind. Denn sie dienen dazu,
strategische Partnerschaften zu starken und die Stabilitét in geopolitisch wichtigen Regionen zu sichern.
Israel muss daher bei RUstungsexporten mit den NATO-Staaten gleichgestellt werden.”

AfD

Keine Angabe.

Linke

» Deutschland und die EU tragen durch wirtschaftliche Abhangigkeiten, Waffenexporte und die
Unterstiitzung autoritérer Regime in verschiedenen Teilen der Welt oft selbst zu einer Eskalation von
Konflikten bei. [...] Wir achten das Selbstverteidigungsrecht der ukrainischen Bevolkerung. Aber wir
fordern einen Strategiewechsel: Statt immer mehr Waffenlieferungen braucht es endlich eine gemeinsame
Initiative der Bundesregierung und der EU mit China, Brasilien und anderen Staaten des Globalen Siidens,
um Russland und die Ukraine an den Verhandlungstisch zu bringen.”

BSW

» Deutschland gehdrt mittlerweile zu den groften Waffenexporteuren in Kriegsgebiete und ist so
mitverantwortlich fir Leid und Tod. Auch hierzulande flief3en immer mehr Ressourcen in die Aufriistung
und wir sollen an den Gedanken gewohnt werden, dass der Krieg irgendwann auch zu uns kommt. Diesen
Wahnsinn wollen wir stoppen! Unser Land kann schon deshalb nicht , kriegstiichtig* werden, weil wir einen
grof3en europaischen Krieg im Atomzeitalter nicht Giberleben wirden. Das BSW ist die einzige



Friedenspartei im Deutschen Bundestag, die die aktuelle Hochriistung ebenso konsequent ablehnt wie
Waffenlieferungen in Kriegsgebiete. Anstelle eines neuen Wettriistens brauchen wir ernsthafte Bemihungen
um die diplomatische Lsung von Konflikten und neue Vertrége Uber Rustungskontrolle und gemeinsame
Sicherheit.”

»Als einzige Bundestagspartei setzen wir uns fir Abristung und umfassende Ristungskontrollen ein und
fordern ein Verbot von Ristungsexporten in Kriegsgebiete.

FreeWahler

,Die Ukraineist in jungerer Zeit Opfer einer beispiellosen Aggression durch Russland geworden, fir die es
keine Rechtfertigung gibt. Gegen aggressive Diktatoren ist Appeasement heute so falsch, wie es das 1938
war. Unsere Unterstiitzung der Ukraine mit allem, was nétig ist, um den Krieg nicht zu verlieren, ist daher
richtig. Modernste Waffentechnik gehort selbstverstandlich dazu.”

Piraten

» Wir befurworten die Verteidigung von Staatsgrenzen nach dem V 6lkerrecht. D.h. im Fall der Ukraine auch,
dass das Liefern von schweren Waffen moglich sein muss, um die Friedensverhandlungspartner auf
Augenhdhe an einen Tisch zu bekommen.*

SSW

Keine Angabe.

Volt

,Die Zahl der bewaffneten Konflikte hat in den letzten 15 Jahren deutlich zugenommen. Der
volkerrechtswidrige Uberfall Russlands auf die Ukraineist nur ein Beispiel dafiir, dass die pauschale
Verweigerung von Waffenlieferungen in Kriegsgebiete zur Schutzlosigkeit von Schutzbedurftigen fihren
kann. Die Komplexitét dieser Krisensituationen erfordert individuelle Entscheidungen unter strengen
Auflagen. Es braucht ein geeint agierendes Europa, das je nach Einzelfall mit diplomatischen Bemihungen,
Sanktionen oder auch koordinierten Militarhilfen reagieren kann.”

Befurworten Sie eine starkere militarische Rolle Deutschlandsin
Europa/in der Welt? Wie sollte eine solche Rolle ausgestaltet sein?

SPD

»unsere Antwort auf eine Welt im Umbruch ist eine Verteidigungs- und Sicherheitspolitik, die mehr
Verantwortung beim Schutz Europas tbernimmt. Die Sicherheit auf unserem Kontinent miissen wir vor
Russland organisieren. [ ...]

Die NATO ist ein tragender Pfeiler der transatlantischen Partnerschaft und fir die européische Sicherheit



unverzichtbar. Gleichzeitig missen wir damit rechnen, dass Washington nicht mehr die Hauptlast fir den
Schutz Europas tragen wird. Die Entscheidungen, das neue Ostseekommando in Rostock durch die Deutsche
Marine einzurichten, neue europdische Abstandswaffen (European Long- Range Strike Approach, ELSA)
zusammen mit unseren europdischen Verbuindeten zu entwickeln und die européische
Luftverteidigungsinitiative Sky Shield (European Sky Shield Initiative, ESSI) zu starten, zeigen, dass wir
bereit sind, mehr Verantwortung bei der Biindnisverteidigung zu Gbernehmen.

Die Stationierung von US-Mittel streckenwaffen im Westen Deutschlands ist eine Reaktion auf die
gegenwartige Sicherheitsdlage. Gleichzeitig bleiben wir der Ristungskontrolle verpflichtet und werden
konstruktive Ansétze hierzu weiterhin im NATO-Rahmen erortern. Wegen seiner geografischen Lagein
Europa soll Deutschland als zentrale Drehscheibe fir die Logistik weiter ausgebaut werden, um schnelle und
koordinierte Reaktionen der NATO auf sicherheitspolitische Herausforderungen in Europa zu ermdaglichen.
Mit der Brigade Litauen werden wir erstmals deutsche Truppen dauerhaft im Ausland stationieren. Damit
zeigen wir unseren Alliierten an der Ostflanke der NATO, dass sie sich auf uns verlassen kdnnen. Ihren
Aufbau und ihre Aufstellung werden wir in Bezug auf Ausstattung, Finanzierung und Personal bedarf
vorrangig unterstitzen.”

Chu/CsuU

»Jetzt ist es an der Zeit, mehr Verantwortung zu Ubernehmen. Unser Ziel: Europa soll in transatlantischer
Partnerschaft die eigenstandige V erteidigungsbereitschaft erhéhen und mit der NATO als wertebasierter
Verteidigungsallianz Frieden, Freiheit und Sicherheit garantieren. [...]

Européische Verteidigung stéarken. Wir wollen die Bundeswehr gemeinsam mit anderen europaischen
Streitkraften in eine Verteidigungsunion integrieren, diein die Strukturen der NATO eingebettet ist. Das
Vereinigte Konigreich wollen wir eng einbeziehen.

Glaubwiirdig abschrecken. Wir begriiRen die Ankiindigung der USA zur Stationierung weitreichender
Waffensysteme in Deutschland. Diese Stationierung ist die folgerichtige Antwort auf die Aufriistung
Russlands und trégt in bedeutender Weise zur glaubwirdigen Abschreckung bei .

Grune

, Frieden erfordert gerade in diesen Zeiten Diplomatie und Kooperation, ebenso wie Widerstands- und
Wehrfahigkeit. Dafir braucht es eine europaische Anstrengung. Es braucht eine umfassend angelegte
Herangehensweise, um dem Spektrum an Herausforderungen und Bedrohungen zu begegnen.
Sicherheitspolitik ist mehr als die Summe aus Diplomatie und Militér; sie muss alle Strénge unserer Politik
zusammenfuhren. Integrierte Sicherheit fir Deutschland heif3t: innere und auf3ere Sicherheit
zusammenzudenken sowie den Schutz unserer Demokratie, unseres Sozial staates und unserer

L ebensgrundlagen zu sichern — im Einklang mit einer feministischen Auf3en- und Entwicklungspolitik sowie
einer starken internationalen Klimapolitik. All diese Elemente einer integrierten Sicherheit brauchen eine
verlassliche Finanzierung.”

»unsere Sicherheit ist eingebettet in der EU und der NATO. Wir stérken den europaischen Pfeiler der
NATO. Deutschland und Europa mussen unabhangig von der US-Politik mehr Verantwortung fur ihre
Sicherheit und dartiber hinaus tibernehmen. Das kdnnen wir wirksamer und kosteneffizienter
bewerkstelligen, je enger wir in der EU zusammenarbeiten. [...]

Gerade in diesen Zeiten, in denen einige wenige wieder mit dem Einsatz von Atomwaffen drohen, ist es
entscheidend, dass wir Abristungsinitiativen und Ristungskontrollen vorantreiben. Nur mit gemeinsamen
Abristungsschritten schaffen wir dauerhaft mehr Sicherheit fur ale und wahren Frieden und Stabilitét.



Dieser Einsatz ist und bleibt Pfeiler jeder Friedenspolitik.”

FDP

» Deutschland braucht starke Biindnisse, um den auf3enpolitischen Herausforderungen zu begegnen. Wir
stehen fest zu unseren Buindnissen wie der transatlantischen Freundschaft mit den USA und der NATO —
unabhéngig davon, welcher Prasident im Weil3en Haus sitzt. Dennoch miissen Deutschland und die
européi schen Partner mehr Verantwortung fur die eigene Verteidigung und die unserer Blndnispartner
Ubernehmen und in der Lage sein, sicherheitspolitisch glaubhaft abschrecken zu konnen. Der Bedrohung
durch Putins Russland miissen wir Diplomatie und militérische Starke entgegensetzen. [...]

Wir wollen die Bundeswehr zur stérksten konventionellen Streitkraft in Europa machen. Deutschland soll in
enger Abstimmung mit Frankreich starker Kooperationspartner fir kleinere européische Partner werden.
Unser langfristiges Ziel ist der Aufbau einer Européischen Armee, auch als ein integraler Bestandteil der
Stérkung des europdischen Pfeilersinnerhalb der NATO. Unseren Gegnern muss klarwerden, dass wir in der
Lage und willens sind, uns militérisch erfolgreich verteidigen zu konnen.”

AfD

, Gemeinsam mit unseren europai schen Partnern wollen wir eine kiinftige stabile Friedensordnung gestalten
und gewdhrleisten. Wir missen unsere Souveranitét ausbauen, unsere nationalen Interessen sel bstbewusst
formulieren und diese stringent verfolgen. Die AfD unterstiitzt das sicherheitspolitische Konzept einer
strategischen Autonomie Europas und seiner Auspragung zu einem eigenen Machtzentrum in der sich
veréndernden Weltordnung. [ ...]

Bis zum Aufbau eines unabhangigen und handlungsféhigen européischen Militérbindnisses bleiben die
Mitgliedschaft in der NATO sowie eine aktive Rolle Deutschlands in der Organisation fur Sicherheit und
Zusammenarbeit in Europa (OSZE) zentrale Elemente unserer Sicherheitsstrategie.”

Linke

»Die Linke strebt eine kooperative Sicherheitspolitik in Europa an. Die NATO, ein Relikt des Kalten
Krieges, ist dafUr nicht geeignet: Denn sie ist keine Wertegemeinschaft, sondern ein reines Militarbindnis
zur Durchsetzung nationaler und wirtschaftlicher Interessen, immer wieder und seit vielen Jahrzehnten auch
mit militérischer Gewalt. Weder der Afghanistankrieg noch der Irakkrieg noch die weiteren zahlreichen

V 6lkerrechtsbriiche durch NATO-Mitglieder haben Europa sicherer gemacht. Wir haben dann eine Chance
auf eine friedlichere Zukunft in Europa, wenn wir aus Fehlern lernen und uns riickbesinnen auf die
Prinzipien der Entspannungspolitik. Kein Kalter Krieg 2.0, sondern eine OSZE 2.0, dasist unsere Vision
eines friedlichen Europas. Unser Ziel ist eine Sicherheitsarchitektur in Europa, die auf den Prinzipien der
friedlichen Koexistenz und den Vereinbarungen der KSZE beruht und alle Lander des Kontinents einbezieht.
Eine solche Sicherheitsarchitektur macht die NATO Uberflissig und ermdglicht eine AulZenpolitik der
internationalen Kooperation anstelle von wirtschaftlicher und militérischer Konkurrenz. Langfristig soll sie
auch Russland und die Tirkel miteinbeziehen — V oraussetzung wére die Beendigung aller Angriffskriege
und ein Prozess der Aussthnung und des Wiederaufbaus. Globale Sicherheit gibt es nur durch eine gerechte
Neuordnung der Wirtschafts- und Handel sbeziehungen auf der Welt. DafUr setzen wir uns ein.

Wir wollen Diplomatie starkmachen und die EU und Bundesrepublik international wieder glaubwirdig.
Denn die fehlende Glaubwirdigkeit, etwa angesichts der V 6lkerrechtsbriiche von NATO-V erblindeten wie
der USA, der Tirkel oder Saudi-Arabien, ist selbst ein Sicherheitsrisiko flr Europa. Eine EU, die nicht mehr
Teil der Blockkonfrontation ist, sondern im UN-System glaubwirdig und ohne Doppel standards fiir einen
Interessenausgleich eintritt, wirde auf zivilem Weg ihr politisches Gewicht deutlich erhthen. [...]



Keine Stationierung von US-Mittel streckenraketen in Deutschland und keine weitere Aufristung, sondern
Abrustung in Deutschland und Europa. Die européischen NATO-Staaten geben heute schon
(kaufkraftbereinigt) sehr viel mehr Geld fir das Militér aus als Russland. Sicherheit ist ohne Aufriistung
organisierbar. Daher sollten diese EU-Staaten den ersten Schritt gehen und eine verbindliche Einladung zu
einem kollektiven Abristungsprozess aussprechen. Politische Konfliktlsung erfordert Deeskalation und ein
Ende des Rustungswettlaufs. Sieist Voraussetzung fur die Perspektive einer gemeinsamen
Sicherheitsarchitektur unter Einbezug von China, Indien und Russland. Die Linke stellt sich gemeinsam mit
Friedensorgani sationen und Friedensinitiativen gegen die beabsichtigte Stationierung von US-

Mittel streckenraketen in Deutschland!

Wir wollen die Bundeswehr aus allen Auslandseinsétzen abziehen. Wir wollen, dass sie zu einer strukturell
nicht angriffsfahigen V erteidigungsarmee umgebaut wird.

Wir wollen die nukleare Tellhabe der Bundesrepublik beenden. Alle US-Atomwaffen mussen aus
Deutschland abgezogen werden. Die Bundesrepublik muss dem Beispiel vieler Staaten folgen und dem UN-
Atomwaffenverbotsvertrag beitreten. Vor dem Hintergrund der hierzulande in politischen und militérischen
Kreisen ganz offen gefiihrten Diskussion Uber den Bau einer eigenen deutschen oder européischen
Atombombe wollen wir die Urananrei cherungsanlage in Gronau umgehend stilllegen. Mit ihrer
Zentrifugentechnik kdnnte sie auch das Material fir eine Uran-Atomwaffe produzieren. Sie konnte daf Ur
genutzt werden, dass die EU und Deutschland nach der Atombombe greifen.”

BSW

» Wir machen uns dafUr stark, dass Deutschland eine vermittelnde Rolle in einer multipolaren Welt
einnimmt. Wir setzen uns fur eine Stérkung der Vereinten Nationen und ein grof3eres Mitspracherecht der
Lé&nder des Globalen Slidens ein. [...]

Unser Land verdient eine Politik, die das Wohlergehen seiner Brger in den Mittel punkt stellt und von der
Einsicht getragen ist, dass US-Interessen sich von unseren Interessen teilweise erheblich unterscheiden. Im
Konfliktfall haben die Vereinigten Staaten vor allem ein Interesse: einen moglichen Atomkrieg von ihrem

Territorium fernzuhalten. [...]

Die Stationierung weitreichender Angriffswaffen in Deutschland dient nicht unserem Schutz, sondern macht
unser Land zum Angriffsziel russischer Raketen und bringt uns damit in grof3e Gefahr.*

FreeWahler

» Ein moglicher Rickzug US-amerikanischer Truppen aus Europawirde ein Sicherheitsvakuum entstehen
lassen, das wir gesamteuropéisch fillen missen. Wir streben elne enge europdische Zusammenarbeit im
Wehrbereich an, die keine Dopplungen zur NATO-Struktur schaffen, sondern eine Erganzung darstellen
soll. Ein starkes Europain der NATO kann den USA gleichberechtigt zur Seite stehen. Wir wollen eine
starke NATO, um schlagkréftig auf die Herausforderungen des Cyberkriegs und des internationalen
Terrorismus sowie der gemeinsamen Landes- und Bundnisverteidigung reagieren zu konnen.*

Piraten

»Wir PIRATEN stehen der Idee einer gemeinsamen europdi schen Armee wohlwollend gegentiber. Wir
betrachten die Gemeinsame Européische Armee a's selbsténdigen Teil eines transatlantischen Sicherheits-
und Verteidigungsbindnisses. Integriert in ein immer grolRer werdendes globales Sicherheitsbiindnis,
welches dazu beitragt das Macht- und Sicherheitsdilemma zwischen den Mitgliedern des Bindnisses zu
Uberwinden.



Wir PIRATEN setzen uns dafir ein, dass das so geschaffene und reformierte transatlantische Sicherheits-
und V erteidigungsbiindnis nach dem Subsidiaritatsprinzip entworfen wird, bei der weiterhin die
Nationalstaaten, die EU oder ein zu benennendes Organ des BUndnisses Uber die Einsétze entscheiden. Die
Entscheidung Uber einen etwaigen Einsatz bedarf zwingend einer demokratischen Legitimation durch das
EU-Parlament. Die Rolle Deutschlands soll dabei den Moglichkeiten der Bundeswehr entsprechen.”

SSW

Siehe oben.

Volt

»Die Zukunft der deutschen Sicherheit liegt in der européischen Zusammenarbeit. Eine europaische Armee
stérkt nicht nur die Verteidigung Deutschlands, sondern spart Kosten, erhoht die Effizienz und macht uns
unabhangiger von auslandischen Akteuren. Deutschland sollte al's Knotenpunkt militérischer Operationen
der Européischen Armee in dieser Entwicklung Flihrungsverantwortung tibernehmen.”

| nklusion

Welche politischen Malznahmen planen Sie zur gleichber echtigten
Tellhabe von M enschen mit Behinderungen am Arbeitsleben?

Welche konkreten Schritte planen Sie, um dem erkannten
Phanomen der zunehmenden Einsamkeit in der Gesellschaft zu
begegnen? Wo sehen Sie Chancen, die aktive Teilhabe und das
gesellschaftliche und demokratische Engagement von Biirgerinnen
und Burgern, digital und analog, zu unter stiitzen?

SPD

Die SPD fordert eine ,,inklusive Gesellschaft, in der Menschen mit Behinderungen ihr Recht auf volle,
wirksame und gleichberechtigte Teilhabe verwirklichen konnen.” Dazu soll die Barrierefreiheit im privaten
und im offentlichen Bereich ausgebaut werden. Dies soll auch fir die ,, Verwirklichung des gleichen Rechts
auf Arbeit fir Menschen mit Behinderungen® gelten. Die Aufnahme einer Arbeit auf dem allgemeinen
Arbeitsmarkt solle geférdert werden.

Chu/Csu



Zur Inklusion postuliert die CDU, Menschen mit und ohne Behinderung wirden bereits gleichberechtigt
miteinander |eben. Weil dies so sai, stérke die CDU die Selbsténdigkeit und Teilhabe von Menschen mit
Behinderungen. Dazu diene ein ,,inklusiver Sozialraum* und Barrierefreiheit. Die Digitalisierung er6ffne
zudem neue Chancen der Teilhabe.

Die CDU erhebt den Anspruch, Menschen mit Behinderungen den Zugang zu Ausbildung und Arbeit zu
erleichtern, indem sie auf den ersten Arbeitsmarkt vermittelt werden wirden und in ,,Inklusionsbetriebe und
Werkstatten*, die einen ,, geschiitzten Raum* boten, um sich auf das Arbeitsleben vorzubereiten.

Neben dem Abbau von Barrieren im 6ffentlichen Nahverkehr fordert die CDU individuelle
Bildungsmoglichkeiten fir Kinder mit Behinderungen. Dazu gehéren besonders Forderschulen al's
Bestandteil der Bildungswelt.

Grine

» Wir wollen eine inklusive Gesellschaft schaffen, in der alle Menschen gleichberechtigt und sel bstbestimmt
tellhaben kénnen. Wir setzen uns dafUr ein, dass dieses Recht endlich Wirklichkeit und Ableismus abgebaut
wird. Das heil3t auch, dass geltendes Recht den Zielen der Inklusion nicht entgegenstehen darf. Die
Behindertenrechtskonvention der Vereinten Nationen (UN) ist dabei Mal3stab unseres Handelns. Wir richten
eine Enquetekommission Inklusion ein, die unter Beteiligung von Selbstvertreter* innen umfassende
Vorschlage erarbeiten soll. Birokratische Hirden und technische Normen, die Menschen mit Behinderung
an ihrer Teilhabe hindern, wollen wir abbauen und auf Barrierefreiheit prifen. Damit die Verwendung von
Steuern und offentlichen Geldern allen zugutekommt, mussen Inklusion und Barrierefreiheit in
Gesetzgebungsverfahren stets mitgedacht werden. Barrierefreiheit soll endlich in allen Bereichen, im
Analogen wieim Digitalen, in nationales Recht umgesetzt sowie einfacher und tatschlich durchsetzbar
werden: Die Gebaude des Bundes wollen wir innerhalb von zehn Jahren barrierefrel machen. Auch
Anbieter*innen 6ffentlich zugénglicher Angebote und Dienstlei stungen missen konsequent V orkehrungen
zur Barrierefreiheit treffen, wobei wir sie mit einer Uberforderungsklausel schiitzen und sie mit einem
digitalen Barrierefreiheitstool unterstiitzen. Auch Vermieter*innen von Biro- und Gewerbeflachen sind
angehalten, diese Vorkehrungen zu treffen. Mieter*innen von Gewerbe- und Buroflachen wollen wir den
barrierefreien Umbau ihrer Gewerbe- und Burofléchen auch in rechtlicher Hinsicht erleichtern und streben
eine Ausweitung der bestehenden Forderprogramme der Kreditanstalt fur Wiederaufbau (KfW) an. Wir
wollen, dass Menschen mit Behinderung ihre Potenziale gleichberechtigt auch auf dem ersten Arbeitsmarkt
einbringen und ihren Lebensunterhalt selbst verdienen kénnen. Damit Arbeitgeber*innen ihrer
Beschaftigungspflicht nachkommen, schlief3en wir gesetzliche Schlupfldcher und passen die
Ausgleichsabgabe an. Menschen mit Behinderung sollen [...] selbstbestimmt entscheiden kénnen, wo und
wie sie arbeiten. Das heutige ausgrenzende Werkstéttensystem wollen wir schrittweise in Richtung

Inklusi onsunternehmen weiterentwickeln, in denen Menschen mit und ohne Behinderung gemeinsam
arbeiten, mindestens nach Mindestlohn entlohnt werden und existenzsichernde Rentenanspriiche erwerben
koénnen. Dafir sollen sie die individuell benttigte Unterstiitzung erhalten. Die Reform des
Werkstattensystems werden wir dabei im engen Dialog gemeinsam mit den Werkstétten und Betroffenen
gestalten. HUrden bel Eintritt und Ruckkehr ins Berufsleben sowie bel der Qualifizierung beseitigen wir.
Zusétzlich setzen wir uns dafir ein, dassin den Bundesverwaltungen Modellprojekte fiir die berufliche
Integration von Menschen mit Behinderungen Uber die gesetzlichen Vorgaben hinaus geschaffen werden.
EU-Mittel sollen nicht in Arbeitsformen flief3en, die Artikel 27 der UN-Behindertenrechtskonvention
entgegenstehen. [...] Das Bildungssystem ist von Anfang an inklusiv auszugestalten. Die Kosten fir dafir
notwendige Unterstiitzung missen tibernommen werden. Auch die inklusive Aus- und Weiterbildung wollen
wir foérdern. [...] Bund, Lander und Kommunen sollen gemeinsam Ldsungen zur Sicherstellung der
Finanzierung der Eingliederungshilfe entwickeln. Wir wollen, dass Menschen mit Behinderung selbst
entscheiden kdnnen, wo und wie sie wohnen und wie sie ihre Freizeit verbringen mochten. Dazu bedarf es
einer inklusiven Sozialraumplanung in den Stadten und Gemeinden. [...] Wir wollen den Ausbau inklusiver
Wohnformen vorantreiben und férdern und die Beratung dazu verbessern. Hirden, die das Wunsch- und
Wahlrecht von Menschen mit Behinderung einschranken, wollen wir abbauen. Wir stérken das personliche



Budget als wichtiges Instrument der Selbstbestimmung. Wir wollen die Deutsche Gebardensprache besser
verankern, weiter fordern und damit auch ihre Nutzer*innen stérken. Wir wollen sie als nationale
Minderheitensprache anerkennen und prifen Wege zur Umsetzung. Wir setzen uns fr die Einrichtung eines
Kompetenzzentrums zur barrierefreien Kommunikation ein. Wir stérken die Disability Studies. Menschen
mit Behinderung, insbesondere Frauen, sind haufiger von Gewalt betroffen als nicht behinderte Menschen.
Wir wollen, dass der Schutz vor Gewalt fur alle Menschen gilt und bauen den Gewaltschutz — insbesondere
bei Angeboten fir Menschen mit Behinderung — deutlich aus. Wir stérken das Recht auf sexuelle
Selbstbestimmung auch fir Menschen mit Behinderung. Wir nehmen bei unseren Mal3nahmen auch
Menschen mit chronischen Erkrankungen wie zum Beispiel Asthma und Allergien stérker in den Blick,
damit sie Uberall gleichberechtigt teilhaben kénnen.*

FDP

Gefordert wird ,,mehr Barrierefreiheit im 6ffentlichen Leben®. Das gelte auch fur ein inklusives
Bildungswesen. Gleichwohl wird die Fortexistenz von Sonder-Schulen gefordert.

AfD

» Eine Inklusion muss mit Augenmal3 erfolgen, den Kindern Erfolgserlebnisse erméglichen, darf aber
Schiller und Lehrer nicht Uberfordern und die Mitschiler nicht am Lernfortschritt hindern. Kinder mit
besonderem Forderbedarf erhalten in der Forderschul e eine umfassende Unterstiitzung, die die Regelschule
nicht leisten kann. Die AfD setzt sich deshalb fir den Erhalt der Forderschulen ein. Die Forderschule sollte
wieder zum Regelfall fir Schiler mit sonderpadagogischem Forderbedarf werden.”

Linke

Inklusion sel der ,, Gegenentwurf zu sozialer Spaltung, zu Rassismus, Neofaschismus und Ausgrenzung: ein
tiefgreifender Prozess zum Abbau von gesellschaftlichen Ungleichheiten, der sich auf all die Menschen
bezieht, die von Teilhabe ausgeschlossen und an den Rand der Gesellschaft gedrangt werden®. Die Linke
bezieht sich explizit auf die UN-Behindertenrechtskonvention und reduziert den Begriff der Inklusion nicht
auf den Bildungsbereich. Deshalb ist esfolgerichtig, dass sie in das Recht auf Teilhabe nach der UN-
Behindertenrechtskonvention die Privatwirtschaft einbezieht. Gefordert werden deshalb verbindliche
Regelungen fir das Allgemeine Gleichbehandlungsgesetz (AGG) und in das

Behindertenglei chstellungsgesetz (BGG), damit ,, private Anbieter*innen von offentlich zuganglichen Gitern
und Dienstleistungen zur Herstellung von Barrierefreiheit verpflichtet werden.* Konsequent sei deshalb die
Forderung, sogenannte Forderschulen umzustrukturieren und an allen Regel schulen
behindertenpadagogisches Personal einzustellen. Analog zur europaischen Mindestlohnrichtlinie sei der
»Mindestlohn auch in den Werkstatten fur Menschen mit Behinderung® zu zahlen.

BSW

Keine Angabe.

FreeWahler

» unternehmen sollen gezielt unterstiitzt und geférdert werden, um mehr Menschen mit Behinderungen in
reguldre Arbeitsverhatnisse zu integrieren. DafUr sollen burokratische Hirden bei Inklusions-Mal3nahmen
durch digitale Prozesse reduziert werden, um Wege zu Amtern zu ersparen und Abl&ufe zu beschleunigen.
Zusétzlich missen bestehende Anforderungen Uberarbeitet werden, um Genehmigungsprozesse zu



beschleunigen und Antragsverfahren effizienter zu gestalten.”

Piraten

»Wir PIRATEN fordern eine verbindliche Quote fir die Beteiligung von Menschen mit Behinderungen in
alen politischen Gremien und bel Konferenzen, die ihre Lebensrealitét betreffen. Dies mittels finanzieller
Ersatzlei stungen umgehen zu konnen, lehnen wir ab. Wir fordern, dass mit Menschen mit Behinderung
gesprochen wird und nicht Gber diese.”

SSW

Inklusion und Behinderung: ,, Als SSW wollen wir die Teilhabe aller Menschen in unserer Gesellschaft
fordern. Wir fordern eine echte Gleichberechtigung von Menschen mit Behinderungen auf dem
Arbeitsmarkt. Hierzu muss die UN-Konvention tber die Rechte von Menschen mit Behinderungen auf
Bundes-, Landes- und kommunaler Ebene konsequent umgesetzt werden. Inklusion muss gelebt werden. Die
Beschaftigungspflicht fir Menschen mit schweren Behinderungen endlich konsequent einfordert und
durchsetzt. Wir fordern daher eine Erhthung der Ausgleichsabgabe fur Betriebe, dieihrer
Beschéaftigungspflicht gar nicht oder nicht ausreichend nachkommen. Ebenso setzen wir uns fir den
Mindestlohn fir Menschen mit Behinderung, diein,, Werkstétten arbeiten, ein, damit sie ein wirdevolles
und eigenstandiges L eben fiihren kénnen. Zudem sollte der Bund al's Arbeitgeber mit gutem Beispiel
vorangehen und nicht nur mehr Menschen mit schweren Behinderungen einstellen, sondern ihnen auch
flexiblere Rahmenbedingungen bieten. Dazu gehdren verschiedene Arbeitszeitmodelle (Tellzeit, Sabbatical
u. a.), besonderer Kiindigungsschutz insbesondere fir Menschen mit schweren Behinderungen und
begleitende Hilfe im Arbeitsieben.”

Volt

Inklusion und Behinderung: ,, Der Ausbau von gesellschaftlicher Inklusion muss geférdert und
Barrierefreiheit konsequent umgesetzt werden. Besonders gilt das fur die Arbeitswelt. Hierzu muss die
Ausgleichsabgabe fir Betriebe, welche zu wenig Menschen mit Behinderungen beschéftigen, reformiert
werden. Betriebe, welche Menschen mit Behinderung Uber die geforderte Mindestquote hinaus beschéftigen,
sollen hingegen steuerlich belohnt werden. Werkstétten fir Menschen mit Behinderungen (WfBM) werden
abgeschafft und in Inklusionsbetriebe umgewandelt, in denen Arbeitnehmendenrechte gelten und
Mindestl6hne gezahlt werden.”

Kriminalpolitik

Hinwe's: Die Frage der Entkriminalisierung des Schwanger schaftsabbruchs (8218 SGB) finden Sein der
Rubrik "Bioethik".

Wie stehen Sie zur konsequenten Fortsetzung der von der letzten
Regierung begonnenen Entkriminalisierung im Drogenbereich?



SPD

, Bél Cannabis wollen wir, um den Gesundheitsschutz, den Jugendschutz und den Kampf gegen die
Organisierte Kriminalitdt zu verbessern, die notwendigen Schritte einleiten, um eine europarechtskonforme
Legalisierung zu ermoglichen.”

Chu/Csu

,Die Ampel ist mit ihrem Cannabis-Gesetz gescheitert. Es begrenzt weder den Konsum, noch drangt es den
Schwarzmarkt zurtick. Stattdessen erleben wir brutale Bandenkriege. Die Legalisierung dieser Droge
nehmen wir deshalb zurtick.”

Grine

»Mit dem Cannabisgesetz haben wir Birgerrechte sowie den Schutz von Gesundheit, Jugend und
Verbraucher*innen in der Drogenpolitik in den Mittel punkt gestellt. Unsere Drogenpolitik setzt auf Vernunft
und Hilfe statt auf Kriminalisierung. Grundsétzlich soll sich die Regulierung von Drogen an den
tatséchlichen gesundheitlichen und gesellschaftlichen Risiken orientieren. An dem Ziel des Verkaufs von
Cannabis in lizenzierten Fachgeschéften halten wir weiter fest und setzen uns auf europaischer und
internationaler Ebene daf Urr ein, auch um damit den Schwarzmarkt und die Organisierte Kriminalitét weiter
einzuddmmen. Die Bekampfung der Drogenkriminalitét muss sich auf den organisierten Handel und die
dahinterstehenden Strukturen der Organisierten Kriminalitét fokussieren, dafir werden wir die
Kriminalpolizei und den Zoll entsprechend stérken. Gleichzeitig wollen wir die Angebote fur Pravention,
Therapie und den Gesundheitsschutz auch bel legalen Suchtmitteln ausbauen und Menschen unterstiitzen,
damit sie gar nicht erst abhangig werden oder ihnen besser geholfen werden kann, wenn sie suchtkrank sind.”

FDP

» Wir Freie Demokraten wollen die Préavention auch bei Suchtmitteln in den Fokus riicken. Statt das
Konsumverhalten zu kriminalisieren, wollen wir durch Aufkl&rung zu einem verantwortungsfahigen
Umgang mit Suchtmitteln verhelfen. Bei Cannabis haben wir bereits einen entscheidenden ersten Schritt
gemacht, der hilft, den Schwarzmarkt einzuddmmen und zugleich Qualitat und Jugendschutz zu sichern. Wir
halten deshalb an der Cannabis-Legalisierung fest.”

AfD

» Die Freigabe des Cannabiskonsums auf3erhalb bestimmter medizinischer Indikationen halten wir fir einen
Fehler, der umgehend korrigiert werden muss. Unterstiitzend beftrworten wir den Ausbau der
suchtpsychiatrischen Versorgung, um die dauerhafte Abstinenz von Drogenkranken zu erreichen.”

Linke

» Ein Verbot von Drogen reduziert weder den Drogenhandel noch senkt es wirksam den Konsum. Viele
Probleme entstehen erst durch die Kriminalisierung, etwa Gesundheitsschéaden durch Verunreinigungen, der
soziale Absturz von Menschen mit Suchtproblemen und die Forderung der organisierten Kriminalitat.
Zugleich bindet die staatliche Repression erhebliche finanzielle Mittel. [ ...]

Wir wollen Drogenkonsum vollstéandig entkriminalisieren und medizinische und sozialarbeiterische
Interventionsprogramme schaffen, um Drogen endlich angemessen zu regulieren. Damit begegnen wir der



inhumanen Verfolgung der Konsumierenden, aber auch der organisierten Kriminalitét.

Wir wollen eine vollstandige Legalisierung von Cannabis und die dafiir notwendigen Anderungen auf EU-
und UN-Ebene durchsetzen. [...]

Im Vordergrund muss stehen: Leben retten. Deshalb wollen wir einen flachendeckenden Zugang zu
Drogenkonsumraumen, sterilen Konsumutensilien und Medikamenten gegen Uberdosierung. Die Analyse
von Drogen auf gefahrliche Beimischungen und V erunreinigungen (Drugchecking) muss flachendeckend
verfugbar sein. Wir stérken Praventions-, Beratungs- und Hilfsangebote.”

BSW

Keine Angabe.

Free Wahler

» Wir standen der Legalisierung von Cannabis in der Vergangenheit offen gegentber, sofern die Abgabein
speziell zugel assenen Geschéften erfolgt und Identitdt und Sachkunde beim Verkauf gepriift werden muissen.
Anstatt entgegenstehende europarechtliche Probleme zunéchst aus dem Weg zu réumen, hat die
Bundesregierung eine Legalisierung ohne Fachgeschéfte durchgeftihrt, die auf Eigenanbau und sogenannte
Social-Clubs setzt. Der Schwarzmarkt wurde so nicht ausreichend eingedammt. Wir halten dies fir einen
schwerwiegenden Fehler, der wieder korrigiert werden muss. Wir setzen uns fir einen gesetzlich normierten
legalen Verkauf von Cannabisin regulierten Fachgeschéften ein, der die von der Bundesregierung
geschaffenen Regelungen abl 6st.”

Piraten

» Wir stehen voll dahinter, den begonnenen Weg konsequent weiter zu gehen und die néchste Saule der
Cannabi sgesetzgebung umzusetzen, bis die vollsténdige Gleichstellung mit Suchtmitteln wie Nikotin und
Alkohol hergestellt ist.”

SSW

» Die heutige Drogenpolitik erfillt trotz der Cannabis-Legalisierung ihren Zweck nicht. Wir setzen uns fur
eine Fortsetzung der Entkriminalisierung im Drogenbereich ein und wollen Mal3nahmen zur Drogen- und
Suchtpravention - besonders in Schulen - ausbauen. Der Import und Konsum illegaler Drogen stellt nicht nur
die Bundesrepublik, sondern ganz Europa vor grof3e Herausforderungen. Hartere Repressalien gegentiber
Endkonsumentinnen werden einen weiteren Konsum nicht verhindern. Zudem ist klar: Ersatzfreiheitsstrafen
treffen in erster Linie Menschen mit geringem Einkommen. Gefangni saufenthalte haben nicht nur teils
schwere Folgen fir die betroffenen Personen selbst, sondern auch fir ihr direktes Umfeld und ihre Familien.”

Volt

» Die strafrechtliche Verfolgung des Konsums psychoaktiver Substanzen, wie sie die internationalen
Vertrége im Rahmen der " Drogenbekampfung” vorsehen, halten wir fir einen tGberholten und letztlich
gescheiterten Ansatz. Volt steht fir eine evidenzbasierte Drogenpolitik, die auf Prévention,
Schadensminimierung und Entkriminalisierung setzt.”



Wie stehen Sie zur Forderung nach der Gberfalligen Abschaffung
der Ersatzfrelheitsstrafe?

SPD

Keine Angabe.

Chu/Csu

Keine Angabe.

Grine

»Menschen sollten nicht im Geféngnis landen, weil sie geringe Geldstrafen nicht zahlen konnen. Wir
modernisieren das Strafrecht mit dem Ziel, die Justiz zu entlasten. Hierfir wollen wir prifen, welche
geringfugigen Delikte aul3erhalb des Strafrechts geregelt werden kénnen. Wir wollen, dass vor Einleitung
einer Ersatzfreiheitsstrafe die Ursache der Nichtzahlung und Alternativen stérker betrachtet werden."

FDP

Keine exakte Angabe, aber: , Sténdige Ausweitungen des Strafrechts sind mit seinem Charakter als Ultima
Ratio des Rechtsstaats nicht vereinbar. Wir wollen das Strafgesetzbuch systematisch tberprifen und
Uberholte Straftatbesténde anpassen oder streichen. Hierzu gehdren etwa 8 142 StGB (Unerlaubtes Entfernen
vom Unfallort) und § 265a StGB (Erschleichen von Leistungen); die Beftrderungserschleichung,
'‘Schwarzfahren', soll als Ordnungswidrigkeit gelten.”

AfD

Offenbar Nein, da folgende Forderung: ,, Getrennte Unterbringung von Kurzzeithéftlingen und Personen, die
eine Ersatzfreiheitsstrafe verbifden, vom reguléren Strafvollzug.”

Linke

Keine Angabe, nur Entkriminalisierung von Drogenkonsum.

BSW

Keine Angabe.

FreeWahler

» Eine komplette Streichung der Ersatzfreiheitsstrafen lehnen wir ab, da sonst eine wirksame Durchsetzung
des Strafanspruchs bei der Geldstrafe infrage gestellt wére. Mit der Halbierung der Umrechnung durch die



Gesetzesanpassung 2023 ist die Ersatzfreiheitsstrafe fir uns weiterhin ein praktikables Instrument.”

SSW

» Wir als SSW setzen im Sinne einer aufsuchenden Arbeit jedes weitere milde Mittel, um die Vollstreckung
einer Ersatzfreiheitsstrafe zu vermeiden. So missen wir es schaffen, Menschen, denen eine
Ersatzfreiheitsstrafe droht, eine Hilfestellung zu leisten, bevor es schief geht.”

Piraten

» Eine Freiheltsstrafe fUr eine normalerweise nicht dafr vorgesehene Verurteilung ist weder finanziell noch
gesellschaftlich zielfuhrend. Viel sinnvoller ware in solchen Féllen die Verhangung von Auflagen, die der
Gesellschaft dienen, sei esin soziaen, kulturellen oder sonstigen unter Personalmangel |eidenden Bereichen,
die keine fachspezifische Aushildung bendtigen.”

Volt

» Volt setzt sich fir eine Reform des Strafvollzugs ein, die auf Resozialisierung statt auf reine Bestrafung
setzt. Hinzu kommt, dass Ersatzfreiheitsstrafen in der Regel in Armut |ebende Personen betreffen, welche
nicht dazu in der Lage sind, die urspriinglichen Geldstrafen zu begleichen. Armut darf nicht zur Inhaftierung
der Betroffenen fuhren.*

Polizael- und Versammlungsr echt

Wie stehen Sie zum biometrischen Abgleich von Bildaufnahmen
von Menschen mit 6ffentlich zuganglichen Daten aus dem Internet
(Sicherheitspaket § 10b BKAG-GE)?

SPD

Keine Angabe.

Chu/Csu

» Einer Verwahrlosung des 6ffentlichen Raums treten wir entgegen, denn sieist oft der Anfangspunkt fir
Kriminalitét. Wir fordern den Ausbau des Videoschutzes an 6ffentlichen Gefahrenorten und Systeme zur
automatisierten Gesichtserkennung an Bahnhofen, Flughafen und anderen Kriminalitétsschwerpunkten zur
Identifizierung schwerer Straftéter.”

» Wir geben unseren Sicherheitsbehdrden eine moglichst umfassende Befugnis zur elektronischen



Gesichtserkennung und erlauben ihnen die Nutzung moderner Software zur Analyse von grof3en
Datenmengen, polizeilichen Datenbanken und sozialen Netzwerken.*

Grine

» Wir setzen auf zielgerichtete Strafverfolgung und die daf ir notwendigen Datenzugriffsrechte. Gerade im
digitalen Raum wollen wir diese mit effektiven und birgerrechtsschonenden I nstrumenten wie dem Quick-
Freeze-Verfahren konsequent ausbauen. Instrumente der anlasslosen M assentiberwachung wie

V orratsdatenspei cherungen, Chatkontrolle oder die biometrische Erfassung im 6ffentlichen Raum Iehnen wir
ab.”

FDP

» VideoUberwachung kann an einzelnen Kriminalitdtsschwerpunkten wie Bahnhtfen Sinn ergeben, ersetzt
jedoch niemals die Prasenz von Polizistinnen und Polizisten sowie funktionierende Préventionskonzepte.
Eine flachendeckende Uberwachung im 6ffentlichen Raum darf es daher nicht geben. Den Einsatz von
automatisierter Gesichtserkennung im 6ffentlichen Raum Iehnen wir ab.”

AfD

Keine Angabe.

Linke

» Wir wollen keine Sicherheitspolitik, die in die Privatsphére der Menschen eingreift. Stattdessen miissen
Kriminalpolizel und Staatsanwaltschaft in die Lage versetzt werden, mit der dynamischen Entwicklung von
Kriminalitét Schritt zu halten: von der Wirtschaftskriminalitéat tber Cyber-Attacken hin zu Manipulation
mithilfe von K1 und Algorithmen in sozialen Medien. [...]

Datenschutz wirksam durchsetzen! Wir wollen das Recht auf informationelle Selbstbestimmung sichern:
gegen V orratsdatenspei cherung, Bestandsdatenauskunft und Onlinedurchsuchungen (Staatstrojaner), nicht
individualisierte Funkzellenabfragen, Rasterfahndung (auch per Handy), allgegenwartige
VideoUberwachung, Spah- und Lauschangriffe. Biometrische Videotiberwachung und Chat-K ontrollen
wollen wir verbieten.”

BSW

Keine Angabe.

Free Wahler

»1m Zuge der Gefahrder-Abwehr wollen wir der Polizei die Moglichkeiten zum Abgleich einrdumen.
Konsequentes Handeln des Staates fur die Sicherheit der Burger erfordert im Einzelfall
Grundrechtseingriffe. Diese Grundrechtseingriffe missen von einer staatlichen, aber nur der Burgerschaft
und dem Grundgesetz verantwortlichen, unabhangigen Stelle — der Blrgeranwaltschaft — Gberprift werden
konnen. Dieseist zu griinden und ihre Mitglieder sind vom Bundesverfassungsgericht zu bestellen. Die
Birgeranwaltschaft fuhrt vertraulich Aufsicht Gber alle Grundrechtseingriffe und dient als Anlaufstelle fir
Birger, die ihre Falle Uberprift sehen wollen. Sie hat einmal jahrlich 6ffentlich Bericht zu erstatten.”



Piraten

»Ablehnend. Der 6ffentliche Raum muss frei von jeglicher Art von Uberbordender und technisch anfalliger
Uberwachung sein. Vielmehr bedarf es konkreter Sicherheitskréfte.

SSW

, Wir lehnen eine ausufernde Uberwachung des 6ffentlichen Raums und die anlassl ose Speicherung
personenbezogener Daten ab. Klar ist aber auch: Um den Gefahren durch Terrorismus oder organisierte
Kriminalitdt effektiv entgegentreten zu kdnnen, brauchen wir eine wirksame, aber auch maf3volle
Sicherheitspolitik, welche die V oraussetzungen fur die Bekdmpfung von Kriminalitdt schafft, ohne
Freiheitsrechte unnotig einzuschranken. DafUr braucht die Polizel elne geeignete technische Ausrtistung und
gute Einsatzkrafte. Anstelle von vermeintlich ‘einfachen’ L ésungen wie der Einschrankung von
Grundrechten und die Ausweitung von Befugnissen der Sicherheitsbehdrden wollen wir die personellen
Moglichkeiten und die Ausstattung der Polizei verbessern.”

Volt

» Volt lehnt den geplanten biometrischen Abgleich gemal? 8 10b BKAG-GE aus verfassungs- und
europarechtlichen Grinden ab. Die Maldnahme stellt einen unverhatnismaliigen Eingriff in die Grundrechte
dar, insbesondere in das Recht auf informationelle Selbstbestimmung. Zudem |&sst die unklare
Befugnisnorm off en, ob der Aufbau einer biometrischen Referenzdatenbank erlaubt sein soll und verstofit so
gegen den Bestimmtheitsgrundsatz. Der Aufbau einer biometrischen Referenzdatenbank durch das
ungezielte Auslesen von Internetdaten widerspricht zudem der EU-KI-Verordnung (EU) 2024/1689. Durch
die Heimlichkeit der Mal3nahmen haben Betroffene keine effektiven Rechtsschutzmoglichkeiten. Und
schliefdlich sind Algorithmen nachweidlich fehleranfallig sowie diskriminierungsanfallig. Um den
biometrischen Abgleich rechtlich zu ermoglichen und zugleich Grundrechte zu schiitzen, sollten der
Anwendungsbereich klar auf hochrangige Rechtsgiter begrenzt, eine richterliche Anordnung und enge
Befristung vorgeschrieben, der Aufbau einer Referenzdatenbank untersagt, Schutzmal3nahmen fir
Unbeteiligte gewahrleistet sowie transparente Berichtspflichten, effektiver Rechtsschutz und eine
unabhangige Evaluierung sichergestellt werden.”

Wie stehen Sie zur automatisierten Datenauswertung (Data Mining)
durch die Polizei?

SPD

»unsere Polizel soll automatisierte (KI-basierte) Datenanalysen vornehmen kdnnen. Das ermdglicht eine
wesentlich schnellere Kriminalitatsbek&mpfung, deshalb schaffen wir rechtsstaatliche Instrumente fir das
Bundeskriminalamt und die Bundespolizei. Besonders im wichtigen Kampf gegen die Organisierte
Kriminalitdt missen wir sie stérker befahigen, riesige Datenmengen effizient auswerten und Kriminalitat
gezielt bekampfen zu kénnen.”



Chu/Csu

, Datenschutz darf nicht zum Téterschutz werden. Der Schutz der Bevolkerung und die Sicherheitsinteressen
unseres Staates miissen Vorrang vor Datenschutzinteressen des Einzelnen haben. Niemand, der gegen unsere
Gesetze verstoldt, darf durch die Anonymitét des Internets falschen Schutz erlangen.

Mindestdauer-Speicherung von IP-Adressen. Im Kampf gegen schwere Straftaten, wie etwa sexuelle Gewalt
gegen Kinder, oder um Terroranschldge zu verhindern, verpflichten wir die Internetanbieter zur Speicherung
der IP-Adressen und Portnummern flr eine Mindestdauer.

Mehr Rechte in der digitalen Welt. Wir geben unseren Sicherheitsbehdrden eine moglichst umfassende
Befugnis zur elektronischen Gesichtserkennung und erlauben ihnen die Nutzung moderner Software zur
Analyse von grof3en Datenmengen, polizeilichen Datenbanken und sozialen Netzwerken. Wir schaffen
digitale Befugnisse wie Quellen-Telekommunikationstiberwachung, Online-Durchsuchung und
automatische Datenanalyse mittels K1 fir alle Bundessicherheitsbehérden.”

Griune

Keine Angabe.

FDP

,Der Schutz der Privatsphére muss auch in der digitalen Welt gelten. Dazu gehort ein Recht auf
Verschltisselung, damit private Kommunikation privat bleibt. Wir lehnen Netzsperren, Chatkontrollen,
Uploadfilter, die Vorratsdatenspei cherung und andere Formen der anlasslosen Datenerfassung ab. Mit
unserem Quick-Freeze-Modell kdnnen stattdessen im Verdachtsfall bestimmte Daten auf richterliche
Anordnung gesichert werden.”

AfD

» Wir fordern die Einschrankung der Ortung und Gerétellberwachung auf das geringste notwendige Mal3,
sowie die verpflichtende Moglichkeit der Abschaltung durch den Anwender. Weiterhin fordern wir
vollstandige Transparenz hinsichtlich der Uberwachungsmoglichkeiten gegentiber dem Anwender.”

Linke

,» Datenschutz wirksam durchsetzen! Wir wollen das Recht auf informationelle Selbstbestimmung sichern:
gegen Vorratsdatenspeicherung, Bestandsdatenauskunft und Onlinedurchsuchungen (Staatstrojaner), nicht
individualisierte Funkzellenabfragen, Rasterfahndung (auch per Handy), allgegenwartige
VideolUberwachung, Spah- und Lauschangriffe.”

BSW

Keine Angabe.

Freie Wahler



Siehe vorherige Frage.

Piraten

»Ablehnend. Ein gravierendes Problem des Data Mining besteht darin, dass von etwaigen Vorurteilen
geprégte Daten ungeprift in die Analyse einflief3en. So werden bei spiel sweise von Rassismus betroffene
Menschen oder politische Aktivist:innen ohnehin tGberdurchschnittlich oft zum Ziel polizeilicher
Mal3nahmen. Werden die dabei erfassten Daten automatisiert ausgewertet, steigt das Risiko, auch in Zukunft
disproportiona von Kontrollen und Folgeermittlungen betroffen zu sein. So entsteht eine sich selbst
verstéarkende Dynamik der Diskriminierung und Stigmatisierung. Dem sogenannten 'Predictive Policing' —
der Vorhersage kiinftiger Straftaten mittels Technologie — missen deshalb grundrechtliche Grenzen gesetzt
werden. Denn das Zusammenfiigen grof3er Mengen personlicher Daten verstof3t unserer Ansicht nach gegen
das Recht auf informationelle Selbstbestimmung.”

SSW

Siehe vorherige Frage.

Volt

» Volt lehnt den flachendeckenden und anlassl osen Einsatz sowie die automatische Auswertung von
Uberwachungstechnol ogie, einschliellich Data Mining durch die Polizei, ab, da solche Malznahmen
Grundrechte verletzen und Diskriminierung férdern kdnnen. Digitale Analysemethoden dirfen nur in klar
definierten Ausnahmefallen, etwa zur Bekdmpfung schwerer Kriminalitét oder Terrorismus, elngesetzt
werden — unter strikter richterlicher Aufsicht und mit transparenten gesetzlichen V orgaben.”

Wie stehen Sie zur Zurickweisung von Gefllichteten an den
deutschen Grenzen?

SPD

,Das individuelle Menschenrecht auf Asyl und das internationale Flichtlingsrecht sind die Basis fur das
Gemeinsame Européi sche Asylsystem. Grenzverfahren miissen hohe rechtliche Standards gewahrleisten.
Unser Ziel ist eine wirklich solidarische Verteilung, an der sich ale Mitgliedstaaten beteiligen. Dafur
braucht es mehr al's einen lose verabredeten Solidaritétsmechanismus in der Européischen Union.

Grenzschlief3ungen und Pauschal zuriickwei sungen an den Binnengrenzen widersprechen dem Geist eines
gemeinsamen Raums der Freiheit, der Sicherheit und des Rechts. Die befristete Wiedereinfihrung von
Binnengrenzkontrollen muss deshalb die absolute Ausnahme bleiben.”

Chu/Csu

» Wir kontrollieren die deutschen Staatsgrenzen und setzen konsequente Zurtickweisungen an der Grenze



durch. Wir missen wieder selbst entscheiden, wer zu uns kommt und wer bleiben darf.”

» Grenzkontrollen mit Zuriickweisungen verbinden. Wir setzen einen faktischen Aufnahmestopp sofort
durch. Dazu weisen wir digjenigen an den deutschen Grenzen zuriick, die aus einem anderen Mitgliedstaat
der EU oder dem Schengen-Raum nach Deutschland einreisen und bel uns einen Asylantrag stellen wollen.
Die erforderlichen Kontrollen an den deutschen Grenzen verlangern wir, solange es notwendig ist. Zugleich
investieren wir in modernste Grenzsicherungstechnik, wie etwa in Drohnen, Nachtsicht- und
Warmebildkameras.”

Grune

Keine Angabe, aber: , Das Recht auf Einzelfallprifung und das Nichtzuriickwei sungsgebot gelten immer und
Uberall. Der Asylantrag von Menschen, die in der EU ankommen oder bereits hier sind, mussin der EU
inhaltlich geprift werden. Wir stellen uns der Auslagerung von Asylverfahren in Drittstaaten entgegen, denn
immer wieder hat sich gezeigt, dass diese Initiativen am Ende viel Steuergeld kosten, vor Gerichten
scheitern und von tatséchlichen Ldsungen ablenken.”

FDP

»Als Freie Demokraten unterstiitzen wir die modellhafte Erprobung von Zurlickwei sungen an den deutschen
Aul¥engrenzen, um alle rechtlichen M églichkeiten zur Begrenzung der irreguldren Migration auszuschopfen.”

AfD

» Eine existentielle Frage wie die Zuwanderung muss in freier Selbstbestimmung auf nationaler Ebene
entschieden werden. Das bedeutet, allein Deutschland entscheidet, wer nach Deutschland kommen darf.
Kontrollen und damit verbundene Zurtickweisungen an der Grenze missen als selbstverstandliches Recht
souverdner Staaten aufgefasst werden. Die AfD wird eine deutliche Kehrtwende in der bisherigen
Migrationspolitik einleiten und die Staatsgrenzen wieder kontrollieren. Die Freizligigkeitsregelungen
innerhalb der EU bleiben davon unberihrt. Einreisen darf kiinftig nur noch, wem dies erlaubt ist.”

» Wir werden stattdessen unsere Grenzen wieder selbst kontrollieren und die Bundespolizei as Grenzbehdrde
einsetzen, um illegale Einreisen wirksam zu unterbinden und illegal einreisende Personen konsequent an der
Grenze zurtickweisen zu kénnen.*

Linke

» Pushbacks sind illegal und missen beendet werden. [...] Asylrecht ist Menschenrecht. Wir lehnen alle
bisherigen Asylrechtsverscharfungen ab.”

BSW

Keine konkrete Angabe, aber: , Wir verteidigen das Grundrecht auf Asyl fur wirklich Schutzbedlrftige.
Gleichzeitig wollen wir die unkontrollierte Einwanderung beenden. Deutschland braucht fur die kommenden
Jahre eine Atempause.”

Free Wahler

» Wir stehen fir Aufnahmezentren auf3erhalb der européischen Aul3engrenzen, an denen Mitarbeiter der
Europaischen Union die Asylantrage prifen, wahrend die Antragssteller dort verweilen. Die Einrichtungen



muissen humanitéren Mindestanforderungen gentigen und die Wirde der Menschen wahren. Dazu gehort
auch eine schnelle Bearbeitung der Antrége, um schnell festzustellen, wer Aussicht auf Asyl hat und wer in
seine Heimat zurlickkehren muss. Die Finanzierung der Aufnahmezentren muss aus Mitteln der
Europaischen Union erfolgen.”

Piraten

»Ablehnend. Es gilt das Grundgesetz, das den individuellen Anspruch auf Prifung des Asylwunsches
garantiert.”

SSW

»[...] Als SSW stehen wir fir ein gemeinsames europai sches Asylsystem, das Grundrechte wahrt und
humanitére Standards sichert. Illegale Zurtickwel sungen mussen sofort eingestellt werden. Solche Push-
backs verstol3en gegen das Vdlkerrecht und durfen nicht akzeptiert werden.”

Volt

» Volt lehnt die jingsten Reformen des GEAS und damit den Verweis von Schutzsuchenden auf Verfahren
aulRerhalb der européischen Grenzen ab. Auch innereuropaische Grenzkontrollen und die dortige
Zuruckweisung von Geflichteten lehnt Volt ab.”

Wie stehen Sie zur Verwendung sensibler Daten (besondere
K ategorien per sonenbezogener Daten) durch die Polizei im Polizei-
und Versammlungsr echt?

SPD

,Dartber hinaus werden wir mit den Landern eine Initiative starten, um die foéderalen Unterschiede im
Bereich des Polizei- und Versammlungsrechts zu harmonisieren. Parallel dazu sollen die
Bereitschaftspolizeien der Lander und des Bundes gestarkt werden, damit das Grundrecht auf V ersammlung
Uberall geschitzt werden kann.”

Cbu/Ccsu

Nur zu Polizeirecht: , Der Schutz der Bevolkerung und die Sicherheitsinteressen unseres Staates miissen
Vorrang vor Datenschutzinteressen des Einzelnen haben. Niemand, der gegen unsere Gesetze verstofdt, darf
durch die Anonymitét des Internets falschen Schutz erlangen.”

Grune

Keine Angabe, aber siehe oben.



FDP

Keine Angabe zum Versammlungsrecht, aber siehe oben zum Polizeirecht.

AfD

Keine Angabe.

Linke

» Repressive Mal3nahmen dirfen kein Mittel sein, um staatlicherseits den Rahmen zul&ssiger demokratischer
M einungsaul3erung zu verengen.”

BSW

» Wichtig ist, dass alle Befugnisse den Sicherheitsbehtrden genau die zur Aufgabenerfillung erforderlichen
Handwerkzeuge geben und immer eindeutige und klare Grenzen haben missen. Erméchtigungsgrundlagen
mit besonders hoher Eingriffstiefe — wie die Kl-basierte Auswertung von Bestandsdaten oder der
automatisierte Datenabgleich — sind nur da erforderlich, wo unsere Gesellschaft vor extremistischen,
terroristischen oder anderen schwersten Straftaten geschiitzt werden muss.”

FreeWahler

, Bél offentlichen Versammlungen sind Videotiberwachungen durch Sicherheitsbehdrden zuldssig. Wir
setzen auf zu grindende Blrgeranwaltschaft, die betroffenen Burgern dazu Auskunft und Einsicht in die
polizeilichen Aufnahmen gewahren soll. Wir wollen verhindern, dass Verfassungsfeinde
identitétsfeststellende Videoaufnahmen von Demonstrationen anfertigten, mit dem Ziel verfassungstreue
Blrger inihrem Privatleben zu verfolgen. Bel Ausschreitungen im Zuge von Versammlungen sind die
Beteiligten der Ausschreitungen zwingend umgehend dingfest zu machen und die Personalien zu nehmen.
Die betreffenden Personen sind fir den weiteren Verlauf der Versammlung und bis zu 2 Stunden nach deren
Ende anzuhalten.”

Piraten

»Ablehnend. Auch hier muss die DSGV O gelten, die klar festlegt, dass Daten nur fir den Zweck erhoben
und genutzt werden durfen, fir den sie urspriinglich gedacht sind.”

SSW

Siehe oben.

Volt

» Volt setzt sich fur sichere und rechtsstaatlich Begrenzte polizeiliche Datenverarbeitung ein. Die
Verwendung sensibler personenbezogener Daten durch die Polizei sollte nur unter strengen V oraussetzungen
erfolgen, insbesondere wenn es um besondere K ategorien personenbezogener Daten wie ethnische Herkunft,
politische Meinung oder Gesundheitsdaten geht. Eine missbrauchliche oder unverhaltnisméaldige Nutzung



lehnt Volt ab. Um dies sicherzustellen bedarf es klare gesetzliche Regeln, unabhéngige
Aufsichtsmechanismen und transparente Kontrollinstanzen, um Grundrechte zu schiitzen und
Diskriminierung zu verhindern.”

Wie stehen Sie zu Beschrankungen der Versammlungsfreiheit im
Kontext von Protesten gegen dieisraelische Politik?

SPD

Keine Angabe.

Cbu/Ccsu

"Nicht konkret zum Versammlungsrecht, aber unter anderem auf dieses beziehbar: ,, Das Existenzrecht
Israels ist deutsche Staatsréson. Deshalb verscharfen wir den Volksverhetzungs-Paragrafen im
Strafgesetzbuch so, dass das L eugnen des Existenzrechts kiinftig strafbar ist. Auf3erdem fihren wir einen
besonders schweren Fall der Volksverhetzung ein, der Tater umfasst, die antisemitisch handeln.”

Grine

Keine Angabe.

FDP

Keine Angabe.

AfD

»Judisches Leben wird in Deutschland vorwiegend von juden- und israelfeindlichen Muslimen bedroht.
Angriffe auf Juden sowie antisemitische Beleidigungen miissen konsequent strafrechtlich geahndet werden.
Die Al-Quds-Tage in Berlin, wo Demonstranten die Zerstorung I sraels fordern, sind dauerhaft zu verbieten.”

Linke

Ohne konkreten Bezug zu Israel oder Palasting, aber: ,, Das Demonstrationsrecht ist ein zentrales Grundrecht
in einer Demokratie und darf nicht eingeschréankt werden. [...] Repressive Mal3nahmen dirfen kein Mittel
sein, um staatlicherseits den Rahmen zul&ssiger demokratischer M einungsaul3erung zu verengen.*

BSW

»Das BSW unterscheidet zwischen dem selbstverstandlichen Schutz jidischen Lebens in Deutschland und
einer sachlich gebotenen Kritik an israelischen Regierungspositionen.”



,Ohne Meinungsfreiheit und Meinungsvielfalt gibt es keine Demokratie. Wir wollen wieder ein
gesellschaftliches Klima herstellen, in dem jeder Blrger das Gefuihl hat, seine Meinung frei aul3ern zu
kénnen. 'In einem demokratischen Staatswesen muss sich die Willensbildung des Volkes frei, offen und
unreglementiert vollziehen' — so das Bundesverfassungsgericht. Der Prozess der Meinungs- und
Willensbildung in der Bevdlkerung muss also grundsétzlich 'staatsfrei* bleiben.”

FreeWahler

»[-..] Die Existenz und Sicherheit Israels muss dauerhaft garantiert sein. Die Versammlungsfreiheit ist
davon in Deutschland, solange sie friedlich und im demokratischen Rahmen verl&uft nicht betroffen.”

Piraten

» Wir konnen keine entsprechende Beschrankung feststellen. Bestenfalls die, dass mittels Auflagen
bestimmte Aussagen oder Darstellungen und Aktionen nicht mehr Bestandteil einer Kundgebung sein
dirfen. Uberall dort, wo damit das Existenzrecht |sraels angegriffen wird, halten wir entsprechende
Beschrankungen fur richtig. Ebenso bel Forderungen, die mit der FDGO nicht in Einklang zu bringen sind.”

SSW

Keine Angabe.

Volt

»Die Versammlungsfretheit und der biirgerliche Protest sind essenzielle Bestandtelle unserer demokratischen
Gesellschaft. Einschrankungen von Demonstrationen — auch im Kontext von Protesten gegen die israelische
Politik — missen strikt verhaltnismaliig sein und dirfen nicht pauschal erfolgen. Gewalt, Hassrede oder
antisemitische Inhalte lehnt Volt jedoch entschieden ab und beflirwortet M al3nahmen gegen solche
extremistischen Ausdrucksformen. Diese sind nicht durch die Versammlungs- und Meinungsfreiheit
gedeckt.”

Staat und Kirche

Wird Ihre Partei sich fur die Besaeitigung des kirchlichen

Sonder ar beitsrechts einsetzen, soweit es Arbeithnenmerinnen und
Arbeitnenmer diskriminiert, z. B. wegen ihrer
Religionszugehdrigkeit oder ihrer sexuellen Orientierung?

SPD



Keine Angabe.

Chu/Csu

Keine Angabe.

Grine

» Wir treten daf Ur ein, dass das kirchliche Arbeitsrecht reformiert und die gewerkschaftliche Mitbestimmung
gefdrdert wird sowie die Ausnahmeklauseln fir die Kirchen im Betriebsverfassungsgesetz und im
Allgemeinen Gleichbehandlungsgesetz aufgehoben werden. Der religidse V erkiindigungsbereich bleibt
hiervon unbertihrt.”

FDP

Keine Angabe.

AfD

Keine Angabe.

Linke

» Wir fordern zusammen mit den Gewerkschaften die Abschaffung des Sonderarbeitsrechts bei Kirchen und
den kirchlichen Tragern wie Diakonie oder Caritas. Die Mitbestimmung in 6ffentlichen und kirchlichen
Einrichtungen muss an das Betriebsverfassungsgesetz angepasst werden."

BSW

Keine Angabe.

Freie Wahler

» Wir wollen das Selbstverwaltungsrecht der Kirchen erhalten und sehen im Mitarbeitervertretungsgesetz
einen ausreichenden Schutz fur Arbeitnehmer in kirchlichen Einrichtungen.”

Piraten

"Ja,"

SSW

» Das breite gesellschaftliche Engagement der Kirchen in Deutschland verdient groften Respekt und
Unterstitzung. Fir unsim SSW gilt zugleich, dass wir uns klar fur faire Bedingungen an allen
Arbeitsplétzen einsetzen. Fur uns gehoren das Strelkrecht sowie das Tarifvertragsrecht in kirchlichen
Einrichtungen dazu. Zudem steht fir uns als SSW fest: Niemand darf aufgrund der Herkunft, des sozialen



Status, des Geschlechts, der Religion, des Alters oder der sexuellen Identitét benachteiligt werden.”

Volt

» Volt setzt sich klar fur die Gleichbehandlung aller Menschen und gegen Diskriminierung in der Arbeitswelt
ein, unabhéangig von Religion, sexueller Orientierung oder anderen personlichen Merkmalen. Im Einklang
mit diesen Grundwerten beflirwortet Volt die Abschaffung des kirchlichen Sonderarbeitsrechts. Volt pladiert
dafUr, individuelle Grundrechte Uber institutionelle Sonderregelungen zu stellen und gleiche Chancen fir
alle zu gewahrleisten.”

Wird Ihre Partel sich dafir einsetzen, dass den Gewer kschaften
gegenuber kirchlichen Arbeitgebern das Recht, Tarifvertréage
abzuschlief3en, garantiert wird?

SPD

Keine Angabe.

Chu/CsuU

Keine Angabe.

Griune

Siehe vorherige Frage.

FDP

Keine Angabe.

AfD

Keine Angabe.

Linke

Siehe vorherige Frage.

BSW

Keine Angabe.



Free Wahler

Siehe vorherige Frage.

Piraten

"Ja."

SSW

Siehe vorherige Frage.

Volt

» Sonderregel ungen zum Kirchenarbeitsrecht dirfen nicht langer allein gelten. Bel kirchlichen
Arbeitgebenden muss zusétzlich das hoherrangige, allgemeine Staatsrecht gelten. Das umfasst neben den
Grundrechten u. a. Arbeitnehmerrechte und tarifliche Entlohnung.”

Wird Ihre Partel sich fr das Streikrecht gegentiber kirchlichen
Arbeitgebern einsetzen?

SPD

Keine Angabe.

Chu/Csu

Keine Angabe.

Grune

Keine Angabe.

FDP

Keine Angabe.

AfD



Keine Angabe.

Linke

"Das Streikrecht verteidigen wir gegen alle Angriffe. Es muss auch bei Kirchen und fir Beamte gelten|...]."

BSW

Keine Angabe.

Freie Wahler

Siehe oben.

Piraten

"Ja,"

SSW

Siehe oben.

Volt

"Bel kirchlichen Arbeitgebenden muss zusétzlich das héherrangige, allgemeine Staatsrecht gelten. Das
umfasst neben den Grundrechten u. a. Auch das Recht auf Arbeitskampf."

Wird Ihre Partel sich fir einen gemeinsamen Ethikunterricht fur
alle Schulerinnen und Schiler an offentlichen Schulen einsetzen?

SPD

Keine Angabe.

Cbu/Ccsu

,Der Religionsunterricht ist unverzichtbar. Wir sprechen uns dafirr aus, Religion als ein ordentliches
Schulfach aufzuwerten.”

Griune



Keine Angabe.

FDP

Keine Angabe.

AfD

Keine Angabe.

Linke

» Wir wollen einen Ethikunterricht, in dem alle Schiler*innen mit ihren unterschiedlichen
weltanschaulichen, kulturellen und religidsen Hintergriinden gemeinsam Uber ethische Fragen diskutieren
konnen.”

BSW

Keine Angabe.

Freie Wahler

,Der Religions- und Ethikunterricht an den Schulen eignet sich besonders, Kinder und Jugendliche zu
befahigen, mit der Vielfalt an Perspektiven, Positionen und Lebensformen in unserer demokratischen
Gesellschaft reflektiert und tolerant umzugehen, und ihnen die M 6glichkeit zu geben, sich ihrer eigenen
religidsen und kulturellen Wurzeln zu vergewissern.”

Piraten

"Ja_"

SSW

Keine Angabe.

Volt

» Religionsfreiheit und die Gleichstellung aller Religionen sind Volt wichtig. Daher steht Volt fur die
bundesweite Abschaffung des konfessionsgebundenen Religionsunterrichts und fur die Einflhrung eines
religionsiibergreifenden Bildungsangebots (vgl. Schulfach Ethik, Philosophie in Thiringen/ Sachsen) an
dessen Stelle, in dem verschiedene Religionen, aber auch weitere Ansétze aus Philosophie und Ethik,
diskutiert werden."

Wird lhre Parta sich daftr einsetzen, dass endlich der



Verfassungsauftrag zur Ablosung der Staatsleistungen verwirklicht
wird?

SPD

Keine Angabe.

Cbu/Ccsu

Keine Angabe.

Grine

Keine Angabe.

FDP

, Dartber hinaus missen Bund und Lander dem V erfassungsauftrag nachkommen, die Staatsleistungen
abzulsen.”

AfD

Keine Angabe.

Linke

» Wir treten flr den seit 1919 bestehenden V erfassungsauftrag zur Ablésung der Staatsleistungen an die
Kirchen ein.”

BSW

Keine Angabe.

Freie Wahler

, Die Kirchen haben eine unverzichtbare Bedeutung fir die Vermittlung der Werte, die unserem
Zusammenleben zugrunde liegen. Wir stehen daher zu den Kirchen und wollen den Dialog mit ihnen und
mit Glaubensgemeinschaften und religitsen Vereinigungen fortsetzen und ausbauen. Plane fir eine
Abldsung der an die Kirchen gezahlten Staatsleistungen lehnen wir ab.”

Piraten



”Ja.“

SSW

Keine Angabe.

Volt

» Volt setzt sich fur die vollstandige Trennung von Staat und Kirche ein und unterstiitzt daher die Umsetzung
des Verfassungsauftrags zur Abldsung der Staatsleistungen an die Kirchen. [...]*

Verfassungsschutz

Welche Bedeutung und welche Zukunft sehen Sieflr den
Verfassungsschutz in der heutigen Form als I nstitution?

SPD

Keine Angabe, aber ganz allgemein: ,, Extremistische Bestrebungen werden weiterhin intensiv Uberwacht,
unsere Sicherheitsbehdrden missen frihzeitiger bei verfassungsfeindlichen Aktivitdten eingreifen kénnen.
Der Schutz unserer Demokratie hat oberste Prioritét.”

Cbu/Ccsu

» Unsere Nachrichtendienste erfiillen mit der friihzeitigen Aufklarung von Gefahren fir unseren Staat und
unsere freiheitlich-demokrati sche Grundordnung eine zentrale Aufgabe. Wir geben ihnen die notwendigen
Befugnisse, damit sie ihren gesetzlichen Auftrag bestmdglich erfullen kdnnen. [ ...] Es soll neben dem
Bundesamt fir Verfassungsschutz und dem Bundeskriminalamt eine starke dritte Séule der
Cybersicherheitsarchitektur unter Flihrung des Bundesministeriums des Innern bilden.”

Grune

» Die Nachrichtendienste spielen bei der inneren und aul3eren Sicherheit eine wichtige Rolle. Sie missen
angemessen ausgestattet sein und brauchen dringend eine solide Gesetzesgrundlage, damit sie Gefahren
frihzeitig erkennen und bewéltigen kénnen. Das Bundesamt fur Verfassungsschutz (BfV) werden wir in der
Spionageabwehr und den Bundesnachrichtendienst in der Auslandsaufklérung so aufstellen, dass sie besser
als bisher die Demokratie vor Angriffen schiitzen konnen. Wir wollen, dass das BfV stéarker
wissenschaftliche, zivilgesellschaftliche und 6ffentliche Quellen in seine Analyse einbezieht. Daftr wollen
wir auch die unabhéngige wissenschaftliche Forschung zu verfassungsfeindlichen Bestrebungen stérken und
fordern.”



FDP

, Die Befugnisse der Sicherheitsbehtrden sind unibersichtlich und unverstandlich formuliert. Vor allem die
deutschen Nachrichtendienste brauchen klarere Rechtsgrundlagen, um angesichts der inneren und &uf3eren
Bedrohung frihzeitig handeln zu kdnnen. Gleichzeitig braucht es eine verbesserte Kontrolle der
Nachrichtendienste. Wir wollen die bislang zersplitterte Kontrolllandschaft neu ordnen und Kontrolllticken
schlief3en.”

AfD

,Der behordlich organisierte Verfassungsschutz ist zum Regierungsschutz degeneriert und wird in seiner
jetzigen Form seinen urspriinglichen Aufgaben nicht mehr gerecht. Er ist grundsétzlich zu reformieren. Bis
dahin ist die parlamentarische Kontrolle durch jede der im Parlament vertretenen Fraktionen zu
gewdhrleisten.”

Linke

» Wir wollen den Verfassungsschutz durch eine unabhangige Beobachtungsstelle zu 'Autoritarismus und
gruppenbezogener Menschenfeindlichkeit' ersetzen. Als erster Schritt muss das V-L eute-System des
Inlandsgeheimdienstes mit seinen Verstrickungen mit der extremen Rechten aufgedeckt und beendet
werden.”

BSW

»Aufgabe der Verfassungsschutzbehérden ist das frihzeitige Erkennen extremistischer Bestrebungen, die
Verhinderung terroristischer Gewalt oder staatsgefahrdender Aktivitéten sowie der Schutz vor politischer
und wirtschaftlicher Spionage. [...] Alswichtiges Korrektiv zur Weisungsgebundenheit des
Verfassungsschutzes ist die parlamentarische Aufsicht und Kontrolle wirksam und tiefgreifend auszutben.
Das BSW im Bundestag wird die parlamentarischen Rechte umfassend nutzen.

Der unter anderem in Reaktion auf die grof3en Proteste gegen die Corona-M al3nahmen neu geschaffene
Beobachtungsbereich 'Delegitimierung des Staates ist ein Konstruktionsfehler. Wir wollen diese Aufgabe
abschaffen.”

FreeWahler

,» Der Verfassungsschutz muss sowohl online als auch offline Radikalisierungen frihzeitig erkennen und
diesen situationsgerecht entgegenwirken, z. B. mittels Aussteigerprogrammen. Hierfur bedarf es einer
signifikanten Personalaufstockung bei den Nachrichtendiensten. Politische Instrumentalisierung der
Nachrichtendienste und der Polizel muss verhindert werden. Insbesondere die Freiheit der Presse und der
Meinungsaul3erung ist zu schitzen und darf nicht mit missbrauchlicher Bedrohung durch Strafverfolgung
und Strafrecht — insbesondere nicht auf V eranlassung hdchster Regierungsorgane - bedroht werden.*

Piraten

» N verschiedenen Landesverbanden haben wir Beschlussfassungen auf Landesebene dahingehend, die
dortigen Verfassungsschutzbehorden aufzul 6sen, da wir nach diversen Erkenntnissen Uber
Rechtsverletzungen der Dienste keine Reformmaoglichkeit mehr sehen. Prinzipiell muss auch in diesem
Bereich wesentlich mehr Transparenz Einzug halten, um frihzeitig Fehlentwicklungen entgegen wirken zu



konnen. Allerdings haben sich die Verfassungsschutzbehorden der Lander wie auch der
Bundesverfassungsschutz in den letzten Jahren zu einem der letzten Bollwerke gegen nationalistische und
extremi stische Bewegungen entwickelt, die zu einer Neubewertung fihren kann.*

SSW

Antwort beantwortet nicht die Frage.

Volt

,» Der Verfassungsschutz nimmt in der Sicherung unserer freiheitlichen demokratischen Grundordnung und
unserer Wehrhaften Demokratie eine wichtige und unverzichtbare Rolle ein. Diese hohe Bedeutung
anerkennend muss alerdings auch anerkannt werden, dass der V erfassungsschutz selbst ein attraktives Ziel
fur die Unterwanderung von nicht verfassungstreuen Kraften ist. Die Amter fiir Verfassungsschutz auf
Bundes- und L andesebene miissen entsprechend deutlich geschitzt werden. Hierzu braucht es eine kritische
Prifung der eingesetzten Personen sowie unabhéngige Kontrollstellen, die Fehlverhalten transparent
aufarbeiten und ingtitutionelle V erantwortung gewéahrleisten.”

Wie stehen Sie zur konsequenten Trennung der Befugnisse
zwischen Polizei und Verfassungsschutz / Geneimdiensten?

SPD

Keine Angabe.

Chu/Csu

Keine Angabe.

Grine

Keine konkrete Angabe, aber unterschiedliche Zustandigkeitsbereich jeweils skizziert. Zudem: ,, Wir werden
den neuen und komplexen Gefahren durch Investitionen in unsere Innere Sicherheit begegnen. Daflr werden
wir die Sicherheitsbehdrden im Kampf gegen den Terrorismus stérken und das BKA und den
Verfassungsschutz daftir mit ausreichend Personal, Technik und verfassungskonformen Befugnissen
ausstatten, damit sie Terrorist*innen ausfindig machen und Anschlagspléne friihzeitig aufdecken kénnen.
Wir ergreifen Mal3nahmen, um es den Behtrden zu ermdglichen, Finanzstrome extremistischer
Gruppierungen aufdecken und trockenlegen zu konnen. Top-Gefahrder* innen miissen léanderiibergreifend
stetsim Blick der Sicherheitsbehorden sein, Ilckenlos tberwacht und —wo immer moglich — strafrechtlich
verfolgt werden. Damit das gelingt, muss europaweit einheitlich klar sein, wen wir als Gefahrder*innenin
den Blick nehmen.”

FDP



»Die Zusammenarbeit unterschiedlicher Sicherheitsbehtrden in gemeinsamen Zentren wie dem
Gemeinsamen Terrorismusabwehrzentrum (GTAZ) muss auf eine gesetzliche Grundlage gestellt werden.
Bei jeder neuen Befugnis fur die Sicherheitsbehtrden missen zunéchst die Auswirkungen auf die
Birgerrechte und die technische Realisierbarkeit geprift werden. Zu diesem Zweck braucht es eine
dauerhaft fortgeschriebene Uberwachungsgesamtrechnung. Eine dauerhaft eingesetzte unabhangige
Freiheitskommission soll zudem das Verhdltnis von Freiheit und Sicherheit im Licht bereits bestehender
Befugnisse bewerten, wenn neue Befugnisse beschlossen werden sollen.”

AfD

In Abgrenzung zum V erfassungsschutz: , Aufgaben wie Terrorabwehr und Schutz vor Spionage bzw.
Sabotage sind Aufgaben des Bundesnachrichtendienstes und der Polizeibehdrden.”

BSW

Keine Angabe.

FreeWahler

Siehe vorherige Frage.

Piraten

» Positiv. Das Bundesverfassungsgericht (BVerfG) leitet ein Trennungsgebot aus dem Rechtsstaatsprinzip,
dem Bundesstaatsprinzip und dem Schutz der Grundrechte ab. Das hatten die Karlsruher Richter bereits
1998 in einer Entscheidung zum Bundesgrenzschutz angedeutet (Beschlussv. 28.01.1998, Az. 2 BvF 3/92).
2013 hat das BVerfG bei der Uberpriifung des Antiterrordateigesetzes ein informationelles Trennungsprinzip
aus dem Grundrecht auf informationelle Selbstbestimmung abgeleitet. Danach dirfen Daten zwischen den
Nachrichtendiensten und Polizeibehdrden grundsétzlich nicht ausgetauscht werden. Als Partei, die das
Grundgesetz achtet, sehen wir somit die Trennung der Befugnisse zwischen denen der Polizei und denen von
V erfassungsschutz und Gehelmdiensten fir notwendig an.”

SSW

Keine Angabe.

Volt

» Insbesondere zwischen polizeilichen Aufgaben und Befugnissen und geheimdienstlichen Aufgaben und
Befugnissen muss deutlich unterschieden werden. Um eine effiziente Arbeit der Sicherheitsbehérden zum
Schutz der Burger*innen sicherzustellen sind jedoch eine gute Zusammenarbeit und funktionierende
Schnittstellen sicherzustellen.”

Welche Konsequenzen dirfen Erkenntnisse des
Verfassungsschutzes haben? Welche Position vertreten Sie zu



Ber ufsverboten aus politischen Grinden?

SPD

» Verfassungsfeinde haben im 6ffentlichen Dienst keinen Platz. Mit dem bereits reformierten
Bundesdisziplinarrecht stellen wir sicher, dass V erfassungsfeinde nicht mehr im Staatsdienst verbleiben und
das Vertrauen in staatliche Institutionen zerstoren.”

Chu/CsuU

, Feinde unserer freiheitlich-demokratischen Grundordnung sind schneller aus dem Offentlichen Dienst zu
entfernen. Wir lehnen es jedoch ab, einen Beamten oder Zeit- und Berufssoldaten ohne richterlichen
Beschluss durch einfachen Verwaltungsakt zu entlassen.”

Grine

»Die grofte Gefahr fir unsere Demokratie geht weiterhin vom Rechtsextremismus aus. Diese Einschéatzung
wird auch vom Bundesamt fir V erfassungsschutz (BfV) geteilt. Ausdruck hiervon ist auch ein Hochststand
an festgestellten rechtsextremen Straftaten. Hinzu kommt die weiterhin sehr konkrete und ernste
Bedrohungslage durch den Islamismus. Die wehrhafte Demokratie muss den aktuellen Bedrohungen fir die
freiheitlich demokratische Grundordnung konsequent entgegentreten. [...]

Der Staat muss sicherstellen, dass Verfassungsfeind* innen keine 6ffentlichen Amter bekleiden und weder in
der offentlichen Verwaltung V erantwortung tragen noch in Sicherheitsbehtrden oder Bundeswehr tétig sind.
Dafir braucht es rechtssichere Prifverfahren.”

FDP

» Die Sicherheitsbehtrden miissen sich besser um den Schutz besonders geféahrdeter Gruppen und ihrer
Einrichtungen kiimmern. Die wissenschaftliche Expertise in den Sicherheitsbehérden bei der Bekdmpfung
verschiedener Extremismusformen muss ausgebaut werden. Fir Menschen mit erwiesenen
verfassungsfeindlichen Einstellungen ist im 6ffentlichen Dienst kein Platz.”

AfD

Keine Angabe.

Linke

» Berufsverbote, Praventivhaft oder Bekenntnisklauseln bei der Vergabe offentlicher Fordermittel lehnen wir
ab.”

BSW

»Der Verfassungsschutz darf weder Regierungsschutz sein oder die Kerngrundrechte wie die freie



Meinungsbildung, Presse- und Informationsfreiheit oder das Versammlungs- und V ereinigungsrecht
beschadigen.”

Freie Wahler

» Konsequentes Handeln des Staates fUr die Sicherheit der Birger erfordert im Einzelfall
Grundrechtseingriffe. Diese Grundrechtseingriffe missen von einer staatlichen, aber nur der Burgerschaft
und dem Grundgesetz verantwortlichen, unabhangigen Stelle — der Blrgeranwaltschaft — Gberpriift werden
konnen. Dieseist zu grinden und ihre Mitglieder sind vom Bundesverfassungsgericht zu bestellen. Die
Birgeranwaltschaft fuhrt vertraulich Aufsicht Gber alle Grundrechtseingriffe und dient als Anlaufstelle fir
Birger, die ihre Falle Uberprift sehen wollen. Sie hat einmal jahrlich 6ffentlich Bericht zu erstatten.”

Piraten

» Richten sich Aktionen insbesondere im beruflichen Kontext gegen die FDGO muss dies Konsequenzen
haben konnen, die bis hin zu einem Berufsverbot gehen kénnen. Wobel dies das letzte Mittels sein muss,
wenn es nicht mehr moglich ist, Betroffene auf andere Positionen zu bringen. Gerade im 6ffentlichen Dienst
gibt es dazu bspw. die Loyalitatspflicht im Rahmen des Beamtenrechts, die einzuhalten ist.”

SSW

Keine Angabe.

Volt

, Berufsverbote nach § 70 StGB sind ein scharfes Schwert und diirfen nur in uf3ersten Ausnahmeféllen
verhangt werden. Grundlage hierflr ist entweder eine rechtswidrige Tat, welche unter Missbrauch der
Berufsausiibung durchgefiihrt wurde, oder die grobe Verletzung der beruflichen Pflichten. Was genau ein
solches Berufsverbot indiziert, ist stark von dem konkret ausgelibten Beruf abhéngig. Unterschiedliche
politische Haltungen sowie der Diskurs sind ein wichtiger Bestandteil der demokratischen Kultur und damit
grundsétzlich erst einmal bereichernd. Attackiert eine politische Haltung allerdings unsere freiheitlich
demokratische Grundordnung, unsere Wehrhafte Demokratie oder unseren Rechtsstaat, so kann es
beispielsweise in lehrenden Berufen oder in Beamtenverhaltnissen zu Missbrauch der Berufsausiibung oder
zur Verletzung beruflicher Pflichten kommen. In solchen Fallen kann ein Berufsverbot elne angemessene
Reaktion sein.”
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