Humanistische
Union

N & .« 2 8 September/ Oktober 1965

Am 20. November 1965 findet, wie bereits angekiindigt, die 2. Bundes-
mitsliederversammlung der Humanistischen Union statt. Versammlungs-
sta.te ist das Justus-Liebig-Haus in Darmstadt. Wir laden die Mit-
gli:der der HU freundlichst zur Teilnahme an dieser wichtigen Ver-
ans taltung ein. Am Vorabend des Versammlungstages, Frcitag, den

19. 1.1965 um 20.00 Uhr, hilt der Vorsitzende der HU Dr. Gerhard
Szcesny an der gleichen Stelle einen 6ffentlichen Vortrag zum Thema
"Da: sogenannte Gute". Am Sonntag, den 21.11,1965 schlieBlich iiber-
geben Vorstands- und Beiratsmitglieder der HU um 10,00 Uhr in einemn
6ffintlichen Gesprachsforum #“Thesen der HU zur Erziehungsreform" der
Offcntlichkeit. (Einen Rohentwurf dieser "Thesen" wollen interessier-
te Mitglieder bei der Miinchner Geschiftsstelle anfordern, soweit sie
den Text nicht schon als Gutachter erhalten haben. )

Vorlaufige Tagesordnung fiir die 2. Bundesmitgliederversammlung

1. Ceschaftsbericht des Geschidftsfiihrers

2. linanzbericht des Vorstandsmitglieds Dr. Otto Bickel
(rganisationsbericht des Organisationsreferenten der HU
tnd Berliner Ortsverbandsvorsitzenden Walter Girschner

Mittagspause -

fatzungsdnderungen (s. beil. Vorschlag d. Org. Referats)
Intlastung des Vorstandes

Meuwahl des Vorstandes

Feferat des Beiratsmitgliedes Prof. Dr. Hans Schaefer, Heidel-
terg, iliber "Die Stellung der Christen in der HU"

Feferat des Beiratsmitgliedes Rechtsanwalt Erwin Fischer,

Ulm, iiber wichtige Rechtsentscheidungen zum Thema "Trennung
von Staat und Kirche in der Bundesrepublik"

8. Sonstiges

0] ~ vt F

Wir bitten um weitere Antridge oder Vorschlage fiir die Tagesordnung,
sowie ggf. um Vorschldge von Kandidaten fiir den Vorstand.

Am 21. Oktober iibergibt die HU dem Familienrechtsausschufl des Bun-
destages eine Petition zur Verbesserung der rechtlichen Lage des

L



unehi lichen Kindes. Die Eingabec enthdlt einen Katalog von Einzelvor-
schligen fiir Gesetzecsidnderungen mit ausfiihrlicher Begriindung. Sie
bezwickt, die einschldgigen rilickstdndigen Bestimmungen des Familien-
rech s endlich an das Grundgesetz und an die fortschrittlichsten Re-
gelur gen des Auslands anzugleichen. Der Text geht gleichzeitig mit
einer Begleitbrief allen Bundestagsabgeordneten zu,

Wir vitieren im folgenden einige wichtige Passagen der Petition (auf
Wunsch iibersenden wir interessierten Mitgliedern gerre ein vollstandi-
ges I xemplar):

"Seit nunmehr filinfundvierzig Jahren befiehlt die Verfassung dem Ge-
setzgeber, das Unecehelithenrecht zu reformieren. Es ist beispiellos

in dcr Geschichte moderner Demokratien, daB eine solche bindends An-
weistng iber fast ¢in haibes Jahrhundert nicht ausgefiithrt wurde. Der
Bundestag hat in den letzten fiinfzehn Jahren eine Fiille von Gesetzen
veralbschiedet, die keineswegs imwmer die vordringlichsten Materien ve-
gelten, Eine weiteve Verzdgerung der Reform des Unehelichenrechts ist
aus rechtlichen und gesellschaftspolitischen Griinden nicht mehr zu
verantworten; sie mifte das Anschen des Grundgesetzes schwer schddi-
gen uad die offentliche Verpflichtung der Politiker auf die Verfas-
sung uanglaubwiirdig machen,

Die Vorschldge, die bisher - meist von weltanschaulich gebundenen
Gruppen - fiir die Neuregelung gemacht worden sind, scheinen uns nur
zum T2il dem Geist und dem Willen unserer Verfassung zu entsprechen.
Wir sind der Auffassung, daB die Reform von foligenden Grundsidtzen
ausgenen mufl:

1. Der Gleichheitssatz des Art. 3 GG ist nicht nur staatliches
Grundrecht, sondern auch iiberstaatliches Menschenrecht (vgl.
Bay VGHE n. F. 4/51). Er unterliegt nicht der Disposition des
staatlichen Gesetzgebers und gilt daher auch uneingeschrankt
fi~ das gesamte Unehelichenrecht.

2. Eine Unglcichheit der Situation im Sinne des Art. 3 GG be-
steht niemals wegen verschiedenartiger rechtlicher Regelun-
gen, sondern allein bei tatsdchlichen Unterschieden. Ein tat-
sdrhlicher Unterschied in der Situation des unehelichen zum
eh:lichen Kind kann nur darin gesehen werden, daB das ehe-

13 the Xind in der Verantwortungs- und Familiengemeinschaft
derr Eltern lebt, das uneheliche Kind in der Regel nicht.

3. Di: Besserstellung des unchelichen Kindes kann grundsadtzlich
nicht den Schutz der Ehe nach Art. 6 Abs., 1 GG beeintridchti-
gell, da es sich um verschiedene Rechtsgebiete handelt. Im
iibrigen verbietet sich die Anwendung des Art.6 Abs. 1 GG aus
zwe i Grinden:

a) Das Kind kann nicht dafilir verantwortlich gemacht werden,
ob es aus einer ehelichen oder unehelichen Verbindung stammt,
Jede DBenachteiligung degradiert es daher zum Silindenbock fir
Ume tédnde, die es nicht beeinflussen kann. Eine solche Be-
hardlung wiirde gegen die Menschenwiirde, Art. 1 GG, verstofien,
di¢ gegeniiber Art. 6 Abhs. 1 GG hoherrangig ist,

b) Art. 6 abs. 3 GG ist zudem gegeniiber Art. 6 Abs. 1 GC
di¢ speziellere Norm.,

4, Aus¢ der Menschenwiirde des Art. 1 GG ergibt sich, daf der
Staat auch die natirlichen Beziehungen der Menschen schiitzen
muf{’. Dazu gehort auch die Blutsverwandtschaft.
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5. Di« Gesetzgebung 1q einer Demokratie muB nach dem Leitsatz
orientiert sein, personliche Initiative und Verantwortungs-
bereitschaft zu wecken und zu férdern. Aus dem Unehelichen-
recht sind daher alle Bestimmungen zu entfernen, die es dem
unchelichen Vater erleichtern, sich ven seinem Kind zu tren-
ner..

1. Stellung des unehelichen Kindes zur Mutter

a) Narel

— i ——

Das ureheliche Kind solltv grundsédtzlich den glbichen Namen fiihren
wie die Mutter.

b) El-erliche Gewalt:

Sowei die uneheliche Mutter volljdhrig ist, sollte ihr die glei-
che Svellung eingerdumt werden wie der verwitweten ehelichen Mut-
ter, #z1so die gesamte elterliche Gewalt (Filrsorge, Erziehung, Auf-
sicht Vermdgenssorge, Vertretung.) Dem Amtsvormund nach bisheri-
gem Recht (Jugendamt) sollte nur das Recht vorbehalten bleiben,

in Fadl!len, in denen die Versorgung des Kindes dadurch in Frage
‘gestellt ist, dall die Mutter den Erzeuger nicht zur Zahlung heran-
zieht mit Status- oder Unterhaltsklagen einzugreifen. Bei min-
derjalrigen Miittern empfiehlt sich, es beim bisherigen Rechtszu-
stand zu belassen.

2. Stellung des unehelichen Kindes zu seinem Vater

a) Verwandtschaft:

- e - ——

Die F:ktion des § 1589 Abs. 2 BGB, nach der der Vater eines un-
ehelichen Kindes als nicht mit diesem verwandt gilt, sollte ge-
stricten werden| - '

Dem urehellchen Vater ist ein Zugangsrecht einzurdumen sowie ein
Mitbes timmungsrecht zu s)ylchen Fragen der Lebensgestaltung des
Kindes, die seine Verpflichtungen avs dem Verwandtschaftsverhdlt-
nis betreffen. Gefdhrdet die Ausiibung des Zugangsrechtes oder

des M: tbestimmungsrechtes das leibliche oder sittliche Wohl der
Kindeir, so kann das Vormundschaftsgericht auf Antrag der Mutter
oder ces Jugendamtes die Rechite entziehen oder die Ausiibung ein-
schrirken.

d) Unierhaltspflicht:

Die Urnterhaltspflicht ist soweit w1p moglich der des ehclichen
Vaters anzugleichen: :

aa) S:e mufl grundsédtzlich unabhingig von gewissen Altersgren-
zen gestaltet sein und darf nur aufhoren. wo das Kind sich

aus don Einkiinften seines Vermdgens und dem Ertrag seiner
Arbeii selbst unterhalten kann und dies auch nach den Verhdlt-
nisser des Vaters muB (§§ 1602, 1603 BGB). '

bb) Ir der Hohe ist die Unterhaltsleistung nach der Lbensstel-
lung b e i d e r Elternteile zu bemessen."

O
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Zu demn Rechtsstreit um die neunjidhrige Berlinerin Angelika Kurtz nahm
der Vorstand der HU am 20.8.1965 Gffentlich Stellung., Das Kind lebt
seit Beginn seines zweiten Lebens jahres in der Obhut der Familie
ihres unehelichen Vaters in West-Berlin. Die Mutter, die den Eltern
des Vaters das Kind 1957 libergeben hatte und seit 1959 in der DDR

mit einem zweimal vorbestraften und im Westen steckbrieflich gesuch-
ten Handwerker verheiratet ist, fordert seit Jahren die Uberfiihrung
ihrer Tochter in die Ostzone.

Das zustdndige Jugendamt Berlin-Tempelhof hatte im August 1959 beim
Vormundschaftsgericht beantragt, der Mutter das ihr nach dem BGB
allein zustehende Aufenthaltsbestimmungsrecht zu entziehen, da im Hin-
blick auf deren bisherigen wechselvollen und ungeordneten Lebens-
wande = das Wohl des Kindes gefdhrdet erscheine, wenn es zur Mutter
libers edeln miiBte. Das Gericht gab diesem Antrag zundchst im September
1959 (urch einstweilige Anordnung statt. Auf den Widerspruch der
Mutter hin holte das Vormundschaftsgericht 1961 ein psychologisches
Gutacl. ten iiber das Kind ein. Dieses kam zu dem Ergebnis, daB eineab-
rupte Trennung der Angelika Kurtz von ihren Betreuern erhebliche Ge-
fahrer fir die Entwicklung des Kindes bedeute. In dem Gutachten wurde
erwdhr t, dafl der Vater im November 1961 geheiratet und die Absicht
geduBert habe, das Kind zu sich zu nehmen. Als das Vormundschafts-
gericht daraufhin der Mutter das Aufenthaltsbestimmungsrecht endgiil-
tig entzog, hob das Berliner Landgericht im Juli 1962 diese Beschliis-
se aul und sprach das Kind der Mutter zu. Dafl der Vater die Absicht
habe, das Kind zu sich zu nehmen, sei unerheblich, denn der Erzeuger
eines unehclichen Kindes habe hinsichtlich der Ausiibung der Persanen—
sorge keinerlei gesetzliche Rechte.

Im Verlaufe der weiteren gerichtlichen Auseinandersetzung, die zum
Schaden der ganzen Angelggenheit immer mehr zu einem Politikum wurde,
fiihrten die Rechtsvertreter des Kindes neben den Gefahren fir die
seelische und korperliche Gesundheit des Kindes, das nach dem Ein-
druck der psychologischen Gutachter sehr an seiner Pflegemutter und
scinem Vater hdngt, auch das wichtige Argument an, das Kind werde bei
einer Verbringung in die DDR fiir spidter der vom Grundgesetz garan-
tierton Freizigigkeit in der Wahl des Wohnsitzes und des Grundrechts
der froien Entfaltung der Perstnlichkeit beraubt. Trotzdem gab das
Landge richt am 7, Februar 1964 einer Herausgabeklage der Mutter ohne
Beweisaufnahme aus formal juristischen Griinden statt. Die gleichlau-
tende “ntscheidung des Landgerichts vom Januar 1963 sei fiir die fol-
gende ‘nstanz bindend. Im gleichen Sinne entschied im Januar 1965 das
Berliner Kammergericht. Es stiitzte sein Urteil in extensiver Weise
auf das alleinige Personensorgerecht der unehelichen Mutter, wie es
im BGB seit dem vorigen Jahrhundert festgelegt ist. Eine Revision
wurde von dem Gericht nicht zugelassen, da der Fall '"mnicht von grund-
sdtzli her Bedeutung =sei", Diese ablchnende Revision wurde auf eine
Beschwi:rde hin schlieBlich im Februar 1965 mit formalrechtlicher Be-
grindung gutsgeheillen.,

Da nun jeden Tag zu befiirchten war, daB das Kind von einem Gerichts-
vollzicher abgeholt und an der Zonengrenze abgegeben wiirde, bean-
tragter Jugendamt und Pflegemutter beim Amtsgericht Tempelhof Voll-
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streckungsschutz. Das Amtsgericht erkldrte daraufhin mit Beschluf

vom Z4.2.1965 die durch die iibergeordneten Gerichtsinstanzen veran-
laflite zwangsweise Verbringung der Angelika Kurtz in die DDR als ver-
fassungs- und menschenrechtswidrig und deshalb unzuldssig....

Das kind lebe in West-Berlin in geordneten familidren Verhdl+nissen,
das gehe aus den bei den Vormundschaftsakten befindlichen psycholo-
gisclen Gutachten hervor. Angelika sei stark in der Familie, in der
sie ;etzt lebe, eingebettet; ihre Harmonie und Sicherheit wurzele in
dem Vertrauen, das sie in die sie umgebende familifre Welt setze.
Thre Herausnahme  wiirde ihr unverstidndlich sein, Diese wiirde von An-
gelika als Katastrophe empfunden werden und Entwurzelung bedeuten. ...
Nach dem psychologischen Gutachten der Frau Dr, Linke miisse von dem
Wohl des Kindes als der noch in der Entwicklung befindlichen Person-
lichkeit ausgegangen werden. Dieses Wohl liege aber nach dem Gut-
achten unter voller Wirdipgung der Winsche und Sehunsiichte der leib-
lichen Mutter und ihrer Bereitschaft, das Kind liebevoll ins Leben

zu filihren, in der Kontinuit#dt der bestehenden Bindungen, d.h. im
Verbleiben des Kindes im erprobten alten Milieu.

Das s> getadelte Landgericht Berlin wies prompt wit Beschluf vom ()
5.3.1265 entgegen dem Urteil des Amtsgérichts die Vollstreckungs-
schutzantrage des Jugendamts, der Pflegemutter und des Vaters zuriick
und ordnete die Herausgabe des Kindes an die Mutter .an. Weitere Be-
schwerden und Antridge der Rechtsvertreter des Kindes prallten an den
Gerichtsinstanzen, 'die sich in dem Fall 'bereits unwiderruflich fest-
gelegt hatten, ab. Als-somit'Zwangsvollstreckung wieder - und dies-
mal scheinbar endgiiltig - vor der Tir stand, appellierte der Vor-
stand der HU auf Anraten von Famlliunrech{s Sachverstiandigen aus

dem Mi.tgliederkreis an das zustandige Rechtsamt Berlin-Tempelhof, zum
Schutz des Kindes vor einer solchen MaS8nahme Beschwerde beim Bundes-
verfassungsgericht zu erheben., In der Stellungnahme der HU heifit

€S U.R.: :

"... Uls gilt, eine faire und wverniinftige Ausgangsbasis herzustellen,
die ene Losung des Konfliktes unter dem alleinigen Gesichtispunkt

des Whrhles des betroffenen Kindes erlaubt. Diese faire Ausgangsbasis
ist u. E., nur dadurch herzustellen, dafl man, entsprechend dem aus-
driick ichen und unimiBverstidndlichen Gebot des Grundgesectzes, b e i -
. den E tern cdas gleiche Mltsprtcherecht iiber den Aufenthalt des Xin- (J)
des zugesteht. Nur so kann aufgrund eines Vergleiches der beiden zur
Wahl s tehenden Familienmilieus und deren mutma@licher Bekdmmlich-
keit lir das Kind eine Entscheidung gefdllt werdeﬁ. Bisher ist wegen
der B(B-Bestimmung, dafl der Vater e¢ines unehelichen Kindes als nicht
mit diescm verwandt gilt, lediglich von den Gerichten gepriuft wor-
den, (b es trotz aller Bedenken und Risiken allenfalls vertretbar
sein lonnte, das Kind seinem einzigen juristisch relevanten Eltern-
teil, der Mutter, zu ilibergeben. Wenn man, wie die verantwortlichen
Richter, rechtspositivistisch eine solche Alternative zwischen der
Betrevung eines kleinen Kindes durch eine Behorde auf der einen Seite
und e:ner leiblichen Mutter auf der anderen konstruier:, dann kann
die Entscheidung tatsédchlich kaum anders® als zu Gunsten der Mutter
ausfallen. Nach unserer Uberzaugung ist es also nicht nur im unmittel-
barsten Intercesse der kleinen Angelika, sondern aus Griinden der
Rechtsstaatlichkeit und der Humanisierung unserer Rechtspflege drin-
gend geboten, die betreffenden Jur:sten und die interessierte Offent-
lichkeit durch einen Spruch des hochsten doutschen Gerichtes unmif-
verstandlich darauf hinzuweisen, daid das vielbemiihte "Elternrecht"
laut Verfassung auch fiir den unehelichen Vater gilt und dafi unge-
kehrt in einem Land, in dem die Menschenwiirde und das Recht auf in-
dividrvelle Entfaltung die hochsten Rechtsgiiter sind, zuch ein un-
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ehe’iches Kind das unbedingte Recht hat, sich unter seinen beiden
Erzeugern demjenigen anzuschlieflen, zu dem es sich hingezogen fiihlt
und bei dem es in erzieherischer und sozialer Hinsichi nach mensch-
licllem Ermessen am besten aufgehoben is%. ..."

Nacl e¢ingehenden Beratungen von Vertretern des Rechtsamtes mit den
genannten Sachverstdndigen der HU wurde fristgerechie Hlage beim Bun-
desverfassungsgericht erhoben.

Ihre zweite Spielzeit ertffnete die Minchner Lesecbiibne " a r t , 5 "
der HU mit einem Theaterstiick iiber den 20. Juli 19Lk4: "Die Ver-
schworer" von Wolfgang Graetz. Das Stiick, das bereits vor seinem Er-
scheinen als Duch und auf der Biiane heftige Diskussionen und Kontro-
versen ausgeldsi hat, dessen dramaturgische Qualitdt und Virksam-
keit unter Fachleuten aber unbestritter ist, wurde bis jetzt von al-
len deutschen Intendanten wegen seines unncpulidren, desillusionieren-—
den Inhalts gamieden. Lediglich der Riitten & Loening-Veriag wagte eine
‘Herausgabe als Buch zur Buchmesse. Wir haher uns deshalb entschlossen,
das Werk, das sich an umfangreiches historisches Quelici.~t:ria’ hilt
und nit ciner ausfiihrlichen Dokumentation verbunden ist, azul nserer
Leseoiihne offentlich zur Diskussion zu stellen. Der Siidwestfunk und
der Bayeristhe Rundfunk haben eine teilweise Wiedergabe der Leseauf-
fihrung zugesagt. Zur Mitwirkung konnten bereitis namhafie Miinchnex
Schauspieler gewonnen werdcen. Luffilhrungstermin ist der 28. Oktober,
20.37% Uhr, im Miinchner "Theater an der LcopoldstraBe" (Wiederholung
am 1., November).

Die 'Minchner Abendzeitung" widmete der Leseaufflihrung am 25./26.:9.65
eine eineinhalbseitige Vorbesprechung von Klaus Budzinski., Wizzitieren
einigze Ausschnitte: '

f B +
"Selsst Erwin Piscator, der im nicht-katholischen rosaroten Berlin
noch vor zwei Jahren Hochhuth's Pius-Kritik ans deutsche Rarpenlicht
zu Pringen wagte, will Graetzens hochexplosiven Zeitziinder nicht an-
fassen - zu breit mag ihm diesmal dic Basis erscheinen, auf der er
anecken kinnte., 'Es fragt sich', gab er zu bedenken, 'ob s taktisch
richtig ist, die Ent-Idealisierung in diesem Mafle heute zuzulassen.'...
Es sind die Schlingen inres Denkens, in denen diese Vernchwirer zu-
gruniegehen - cin wahrhaft tragisches Theiza fir einen Dramatiker. Der
Putsch vom 20. Juli 1944 war eben keine Revolution mit einer geistig
fundietten politischen Zielrichtung, condern ein tfGewissensaufstand!
von Minnern, die in ihrer Mehrheit das Ini.-mane des Nawzismus nur fiir
Auswiichise eines an sich zu bejahenden politischen Systcems hielten.
Viel® von ihnen, auch der spidtere Attentiter Staufferberg, hatten die
Weimirer Republik innerlich abgelehnt und die 'Machtergreifung'

Hitlers begriBt: ... e
Was _hnen allen - ob Romantiker oder Zyniker, Neuerer oder Tradi-
tionilisten - mangelt, ist das politische Organ., Sie haben keine

Alternative parat. So wollen sie verschiedene Paricigliederungen 'in
andere Einrichtungen umwandeln', die Juden aussiedeln, die K2s iiber-
nehmen (dann allerdings ordentliche Gerichtsverfahren durchfiihren),
wolleon Arbzi-sdient und Arbeitsfront Leibehalten, Aufcnoolitisch
verlangt Stautfenberg noch im Mai 1944 in einem Verhandlunsskonzept
von 'len Englidndsrn die Anerkennung der 'Reichsgrenze von 1914 im

e, o s
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Osten, Erhaltung Osterreichs und der Sudeten beim Reich, Autonomie
ElsaB-Lothringens, Gewinnung Tirols bis Bozen und Meran.'...
Gleich Graetz arbeitet Romoser (amerikanischer Historiker, Anm. d.
HU) auch den Widerspruch zwischen dem elitdren Anspruch der Ver-
schwirer und der Notwendigkeit heraus, die Massen fir den Putsch
zu gewinnen. Am Ende missen die Generidie Zuflucht zu der Liige neh-

men, 'eine gewissenlose Clique frontfremder Parteifihrer' habe unter

Ausnitzung eines Attentats, 'dem der Fihrer zum Opfer gefallen ist',
versiacht, 'der schwerringenden Front in den Riicken zu fallen'. ...
Graetz macht mit seinem Stilick deutlich, daB moralische Empdrung ge-
gen angebliche Auswilichse eines Systems, das sie im Gruncde alle bhil-

ligen, nicht ausreicht, um eine funktionstichtige neue politische
Ordnung herbeizufihren. ..."
gl A1 =3 d en ODrts v e rnbianden
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Miincl.en:

Geger. die finanzielle Benachteiligung von privaten handels- und
‘Mitt«lschulen in Bayern gegeniiber gleichartigen konfessionellen
Inst: tuten protestierte der OV Miinchen im August d. J. beim Bayeri-
scher Kultusministerium., Ein Vertreter solcher Privatschulen hatte
sich mit einer entsprechenden Klage und der Bitte um Untcrstﬁtzung
an die HU gewandt. In dem Schreiben der HU an das Kultusministerium
wurden Schritte im Landtag und eine griindliche Untersuchung der
Verhéltnisse und Gepflogenheiten auf diesem Gebiet angekiindigt. Das

Kultusministerium sagte inzwischen den betroffenen Schulen im Gegen-

satz zu siner bisherigen Haltung eine wohlwollende Pxriifung und eine
gleichberechtigte Behandlung zu,

Frankfurt:

O

Im Zusammenwirken it dem Frankfurter "Aktionsausschufl gegen die Not-

standsgesetze", dem verschiedene Studentengruppen und Gewerkschafts-

organisationen angehdren, verbreitetén HU und HSU im Juli/August 1965
100.000 Exemplare eiies Flugblatts, in dem 'die praktischen Folgen der

im Bundestag vor d.:r Wahl beschlossenen Selbstschutz-, Schutzbau-

und Zivilschutzkrpsgesetze auf das Leben des einzelnen Biirgers deut-

lich gemacht werden. Die Flugschrift enthédlt auBerdem einen warnen-
den Ausblick auf die weiteren geplanten Notstandsgesetze,

Am 14 8,1965 richtete der Frankfurter OV einen offenen Brief an den
Frankurter Oberblirgermeister Prof., Brundert. In dem Schreiben
appel .ierte die Gruppe in Zusammenhang mit einer Aktion der Frank-
furter Polizei gegen dic "Kampagne fiir Abriistung" an das Stadtober-
haupt. die Polizei an die freiheitliche Tradition Frankfurts zu er-
innerii. Die MaBnahmen der Polizei hétten zwar nicht gegen den Buch-
staber der Gesetze verstoflern:; ob es aber mit dem Geist des Grund-
gosetises und der freiheitlichen Tradition der Stadt Frankfurt ver-
einba:x sei, wie hier im Zweifelsfalle g e g e n die Meinungsfrei-
heit vu entscheiden, bleibe sehr zu bezweifeln.

Ulm;:

Ein neuer Ortsverband der HU entstand Anfang August 1965 in Ulm. Zum

ersten Vorsitzenden wurde einstimmig das Beiratsmitglied Rechtsan-
walt Irwin Fischer gewdhlt. Weiter wurde ein Arbeitsausschufl gebil-
det. T'er OV Ulm wird im Herbst mit Vortridgen und ande¢ren Veranstal-
tunger an die Offentlichkeit treten.

O



e

]

e e e e e S

Nachdem der Bundcsverband der HSU 9 Monate besteht, gehdren ihm jetzt
offiviell 18 Hochschulgruppen an. 5 weiterc, die bereits bestehen,
werden in nédchster Zeit aufgenommen, Die Mitgiicderzahl der Bundes-
HSU btetrigt 560, Im Sommersemester hat der Vorstand damit begonnen,
einer Fordererkreix rlcr HSU aufzubauen, dem chne Satzung, Statuten
und tbindende Verpflichtungen Persodnlichkeiten angehdren sollen, die
bereit sind, im Bereich ihrer Méglichkeiten sich finanziell und auf
jede ihnen mogliche andere Weise fiir die HSU einzusetzen. Zusagen,

in demn Fordererkreis mitzuwirken, liegen bisher u., a. vor von den _
Professoren Maihofer, Mitscherlich, Schaefer, Flechtheim, Seitz, wvon
den Vorstands- bzw. Beiratsmitgliedern Hirsch MdB, Kiinstler, Ober-
Kirchenrat Kloppenburg, auBerdem von Dr. Axel Dohrn und dem Mitautor -
der "Vorgidnge" Sicghart Ott.

Seit Anfang des Jahres erkldrten sich folgende Personlichkeiten. auf
Einladung des Vorstands der HU bereit, im Beirat der HU mitzuarbei-
ten:

Harri Bading MdB, 3591 Battenhausen ii. Bad Wildungen

Generalstaatsanwalt Ernst Buchholz, p.A. Justizverwaltung, 2 Hamburg
Prof. Dr. Ullrich Klug, 5000 Kln-Albertus-Magnus-Platz

Dr. Oswald Ko h u t , 3559 Langen b. Ffm., Rheinstr. 27

Prof. Dr. Heinz Maus, 3550 Marburg, Schwanallee 50

Anerkennung s S R Kampf g e gen™ Nideder o
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In einem Brief an den Vorsitzenden der HU vom 9.8.1965 bedankte sich f
der Vizepridsident des niedersdchsischen Landtages und Vorsitzende der-.
FDP-Fraktion, Winfried Hedergott, fiir das Eintreten der HU gegen das
niedersdchsische Konkordat. In dem Schreiben heiSit es u.,a.: "Nach
Absch ufl der parlamentarischen Auseinandersetzungen iiber das Konkor-
dat in Niedersachsen ist e¢s mir ein aufrfichtiges Bediirfnis, Thnen fiir’
die Uaterstiitzung zu danken, die Sie den Abgeordneten des niedersdch-
sisch:n Landtages durch Ihre Eingaben und Stellungnahmen gegeben ha-
ben. rerade die Erklidrungen der HU enthielten eine Fiille von unwider='
legbaren Argumentcn, die wir in unserem Kampf gegen das Konkordat gut
gebrauchen konnten. ... Die niedersidchsischen Ortsverbidnde der HU ha-
ben s.ch gleichfalls durch Eingaben gegen das Konkordat ausgespro-
chen ind haben uns damit in unserem Kampf unterstiitzt. ..." R
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"Weltanschauliche Majorisierung durch das Strafrecht?": Dis-
kussion der HSU Marburg mit der katholischen Studenten-Vereini-
gung Marburg am 25,6,.1965. Uber den Standpunkt der HSU referierte
caad. theol. Joachim Kahl.

"Ranajssance des Naturrechts?": Vortrag des HSU-Mitglieds Arnhelm

. Neusiiss am 29.6,1965 in MarhuzF. Der Vortrag wird im Herbst vom

Bremer Rundfunk gesendet

"K _rche zwischen Restauration und Revolution - Wer schiitzt die
Kirche vor sich seélbst?": Offentlicher Vortrag der evangelischen
Thiologin Dr. Doroth=e wollt, Kéln, am 8,7.1965 in Marburg auf
Einilladung der dortigen Studenten-Union. Frau Dr. S6lle hielt auf
dem dies jahrigen Kolner Evangelischen Kirchentag ein Hauptreferat.

"Der Entwurf des neuen_hessischen Hochschulgesetzes": Referat des .
Frenkfurter OV-Vorsitzenden Klaus Scheunemann vor der dortlgen : ()
HSU am 15.6.1965. ;

Die¢ zweite Sitzung eines regelmdfligen Diskussionskreises veranstal-
tete am 12.8.1965 der Frankfurter OV im dortigen Seminar fiir Poli-
tik, Kurzreferate hielten Manfred Amend iiber das Thema "Straf-
recht"; Dr. Alexander Griebel ilber "Politische Justiz" und Dr.

Krex und Gerd Wolter iiber "Aktion saubere Leinwand",

"Das Niedersachsen-Konkordat - Modellfall fiir Bremen?": Offentlicher
Vortrag des Vorstandsmitgliedes des Ortsverbandes Bremen Karl-Heinz
Post am 31.8.1965 in Bremen.

"Sind die Deutschen gutgldubig? - 20 Jahre nach Auschwitz": Podiums-
diskussion anlidBlich der Publikation des Buches von Robert Neu-

mann "Der Tatbestand oder der gute Glaube der Deutschen" am 4
12.10.1965 um 20.00 Uhr im Frankfuyter Cantatesaal, GroBler Hirsch-
graben 17-19; Veranstalter ist der OV Frankfurt in Verbindung mi't
dem Verlag Kurt Desch. Es diskutieren Generalstaatsanwalt Dr. Fritz
Baucsr, Petru Dumitriu, Dr. Rud. Krédmer-Badoni, Horst Kriiger und
Rob:rt Neumann. Die Diskussionsleitung hat Prof. Dr. Tobias Brocher?
Die Veranstaltung wird vom Hessischen Rundfunk fiir das Fernsehen :
auf enommen., -

"Da: sogenannte Gute": Offentlicher Vortrag des Vorsitzenden der -

HU JT'r. Gerhard Szczesny am 19.11,1965 in Darmstadt anléflich der
2. Pundesmitgliederversammlung der HU. Die Veranstaltung findet
voraussichtlich im Darmstéddter Justus-~Liebig-Haus um 20 Uhr statt.

Eine ordentliche BundESdeleglertenversammlung der HSU findet vum'
10. bis 12.12.1965 in Marburg statt. Als Gast wird der Vorsitzende
der HU an dieser Tagung teilnehmen und~am Freitag, den 10.12.1965
einen 6ffentlichen Vortrag halten.

Forderergemeinschaft fiir bekenntnisfreie Schulen: Der Realschul-

direktor Dr. Werner Preisinger, 3261 Vahrenholz,(Mitglied der HU)
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mochie innerhalb der HU eine Forderergemeinschaft fiur bekenntnlsfrele
Schulen in der Bundesrepublik organisieren. Er sucht Eltern, Lehrer-
und. @ndere Interessierte, die mit ihm zusammen die Griindung - zu-
nidchst einer - solchen Schule.vorbereiten. Da im Grundgesetz solche
weltanschauungsfreien Schulen vorgesehen sind, aber in der Bundes-
reput'lik bis jetzt fehlen, befiirworten wir diescs Vorhaben nach-
dricklich und bitten alle Mitglieder, die diesen Plan unterstiitzen
wollen, mit Herrn Dr, Preisinger (moglichst mit Kopien an die HU-Ge-
schédl tsstelle) Verbindung aufzunehmen. Wir geben im folgenden Herrn
Pr. Yreisinger zuvr Frlédunterung seiner Bewegurinde und Ideen das Wort:

"... Auf dJdem Gebiet +e¢s Schulwesens besteht h~ute cine betonte Aus-
richtung aufl die christliche Religion. Sowe¢it in den Lindern Ge-
meinschaftsschulen bestehen, wird hochster Nachidruck darauf gelegt,
daB €s sich um christliche Gemeinschaftsschueicsn handelt. Wenn in die-
sen Schulen auch das Necht besteht, Kinder yom Religionsunterricht
abzumelden, so ist doclh der ganze Unterrichtastoff, besonders in
Deutsch, Geschichte. Musik, derart mit christlichen Gedankengiédngen
durchsetzt, daBl von «iner bekenntnisfreien krziehung nicht die Rede
sein <ann. Bekenntnisfreie Schulen gibt eés m. W. in keinem Land der
Bundesrepublik. Es bt -aber-viredeidpopnydia-keiner. Kirche angehoren

und schon deshalb jede christliche Beeinflussung ihrer Kinder ableh-

nen. Andere Eltern sind, obwohl sie einer Kirche angchdren, dennoch
der Miinung, da@ ihre Kinder ohne Glaubensbeejnxlquung von seiten
der Schule aufwachsen sollten.

Fiir a.le Kinder solcher Eltern miiBte die bekenntnisfreie Schule be-
stehen. Wie die Dinge heute liegen, ist vom Staat nicht zu erwarten,
dafl h er einc Anderung im Sinne des Grundgesetzes eintritt. Vielmehr
mufli von seiten der Eltern eine solche bekenntnisfreie Schule gefor-
dert 'mmd verwirklicht werden,

Aus diesem Grunde schlage ich vor, im Rahmen der HU eine Fidrdererge-
meinschaft (FG) fiir bekenntnisfreie Schulen ins Leben zu rufen, Der
Zweck der FG ist es, Menschen zusammenzuschlicfBlen, die den Grundsatz
vertr«ten, daB die Schule frei sein soll von der offenen oder auch
versteckten Absicht, die Kinder zu einem Bekenntnis religidser oder
weltanschaulicher Natur zu fiithren. Eltern dieser Auffassung von Schule
soller damit ihr im Grundgesetz (Art. 6) verbrieftes Elternrecht durch-
zusetven versuchen, indem sie ihrem Kindern' eine ihren Anschauungen
angemessene Erzichung an zunidchst privaten, staatlich anerkannten
Ersatsschulen ermdéglichen, solange eine solche Erziehung an 6ffentli-
chen staatlichen Schulen nicht gewdhrt wird. Der Zweck der FG ist es,
die Voraussetzungen fiir solche bekenntnisfreien Schulen zu schaffen,

in deren Kinder aus allen Bevdlkerungskreisen ceine Allgemeinbildung
erhalten, die der an 6ffentlichen, Schulen. entspricht. Die Kinder sol-
Len zv freien starken Persidnlichkeiten in der GcmelnghdiT erzogen
werdey im Sinne einer ethischen und tolerantun Lebenshaltung oline
ideologische oder bekenntnismdBige Bindung. Ich denke daran, daB sich
der FC auch léhrer anschlieflen, die unser Ziel bejahen und an einer be-
kenntnisfreiecn Schule unterrichten wollen.

Eine private Yolksschule kSnnte zundchst™nur in einer Groflstadt ent-
stehen, weil sie wegen d's geringen Alters ihrer Schiiler als Inter-
natsscoule nicht méglich ist. Der Errichtung einer privaten Volks-
schule stehen von seiten des Staates, aber auch in sachlicher Hin-
sicht gsrofle Hindernisse entgegen. Nach meéinen Erfahrungen an Internats-
und Pri.vatschulen, als Leiter einer anerkanntem privaten Realschule

'(Mittutschule) und auch eingehendem Studium des Privatschulrechts

glaube ich, dafl eine¢ private, staatlich anerkannte Realschule als

‘ Internatssclhiule der am leichtesten zu vollziehende erste Schritt wire.
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Aber ich filhle mich durch diese Uberlegungen in keiner Weise an eine .
vorh:r bestimmte Art der Verwirklichung gebunden, Wenn andere Moglich-
keiten offen stehen, werden wir diese Moglichkeiten ausschépfen. Das
letzle Ziel ist die bekenntnisfreie 8ffentliche Schule. ...

Ich hin der Uberzeugung, daB Schulkinder noch keine Entscheidung iiber
die letzten Lebensfragen fidllen konnen, daB die metaphysische Frage
eine Angelegenheit erwachsener Menschen ist, daB wir daher nur dafiir
sorgen missen, daB Kinder frei von dogmatisch-recligidser aber auch
weltenschaulicher Deanflussung aufwachsen konnen und daB sie lernen,
ihre Vernunft im ganzen Bereich ihrer Zustdndigkeit - aber nur so
weit - zu gebrauchen. Die religiose und weltanschauliche Frage ist
nich- eine Angelegenhbe¢it des Schulunterrichts, Dieser hat bekenntnis-
frei zu sein! ..."

2, den heutigen "Mitteilungen" liegt der Prospekt samt Bestellmog-
lichkeit bei, den wir in Nr, 21 (Seite 22) angekiindigt hatten: "Es
geht ums Leben! - Der Kampf gegen die Bombe 1945 - 1965", herausge—o
gebern von unserem Beiratsmitglied Pfarrer Giinther Heipp, 6661 Riesch-
weiler; Geleitwort von Friedensnobelpreistridger Linus Pauling (USA),
Vorwcrt von Earl Bertrand Russell. Beitrdge von Albert Schweitzer,
Robert Jungk, Karl Barth, Helmut Gollwitzer u., v. a. - 232 Seiten,

DM 6,80. Evangelischer Verlag Herbert Reich, Hamburg-Bergstedt.
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