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Rechtsgutachten zum Regierungsentwurf einer
Reform des politischen Strafrechts (30/1967)

Im Auftrag der Humanistischen Union erarbeitete Otto Backes,
wissenschaftlicher Assistent von Professor Werner Maihofer
am Lehrstuhl fiir Strafrecht und Rechtsphilosophie, Universitat
Saarbriicken, ein rechtswissenschaftliches Gutachten liber den
neuen Regierungsentwurf zur Reform des politischen Strafrechts
(Bundestagsdrucksache Nr. 264/66). Der erste Teil des Reform-
werks, der unter dem Titel ,Staatsgefdhrdung” zusammengefaBt
ist, wird im RechtsausschuB des Bundestages seit Anfang Mirz
beraten. Das Sekretariat des bei diesen AusschuBberatungen
federfiihrenden Bundestagsabgeordneten Giide (der hier dem
Vernehmen nach eine liberale’' Gegenposition zum Regierungs-
entwurf vertritt) forderte vor Beginn der Sitzungen den das The-
ma ,Staatsgefdhrdung” betreffenden Teil des HU-Rechtsgutach-
tens von sich aus an und lieB den Text fir alle AusschuBmitglie-
der und fiir die zustdndigen Herren des Justizministeriums foto-
kopieren. Im Hinblick auf die uns bekannte Tagesordnung des
Rechtsausschusses hatte der HU-Gutachter diesen Abschnitt
mit Vorrang behandelt, so dafl die 45 Seiten umfassende Ana-
lyse dieses Kapitels rechtzeitig zur Verfiigung stand.

Die Friichte liberaler EinfluBnahmen zeichnen sich im Verlauf
der Beratungen, soweit wir bis jetzt davon erfahren konnten,
eindeutig ab. Mindestens annihernd im Sinne der Einwénde und
Anderungsvorschlige des HU-Gutachters liegen u. a. folgende
Anderungsbeschliisse des Rechtsausschusses: Fiir die Abschnitts-
Uberschrift wéhlte der AusschuB anstelle des Titels ,Staatsge-
fahrdung” die Formulierung ,Gefdhrdung des demokratischen
Rechtsstaatés“, um damit zum Ausdruck zu bringen, daB durch
diese Bestimmungen nicht der Staat als abstraktes Gebilde,
sondern in seinem Wesen als demokratischer Rechtsstaat ge-
schiitzt werden soll. Zu Fall kam erfreulicherweise nach heftigen
Debatten die in mehreren Bestimmungen des Regierungsent-
wurfs als Kriterium einer strafbaren Handlung verwendete For-
mulierung ,wenn sich der Téter in den Dienst von Bestrebungen
gegen den Bestand der Bundesrepublik Deutschland oder gegen
Verfassungsgrundsétze stellt. Dieser Wortlaut hat bereits in
der bisherigen Praxis zu éiner derart weiten Auslegung durch
die politische Strafjustiz gefilhrt, daB eine einengende Fassung
dringend notwendig erschien. Im AusschuB konnte sich schlieB-
lich folgende Formulierung durchsetzen: (Eine strafbare Hand-
lung liegt vor,) ,wenn _.sich der Téter absichtlich fir Be-
strebungen gegen den Bestand der Bundesrepublik Deutsch-
land oder gegen Verfassungsgrundsiitze einsetzt. — Des wei-
teren beschrinkte der AusschuB die Handlungsweisen, die u. U.
als strafbare ,Zersetzung® verurteilt werden kénnen, auf ,Ein-
schilichterung, Versprechen oder Gewéhren von Vorteilen, T#u-
schung und &hnlich verwerfliche Machenschaften®; damit diirfte
gegenilber dem Regierungsentwurf die Gefahr beseitigt sein,
daB schon jede einfache psychologische EinfluBnahme zur Er-
fillung des Tatbestands ,Zersetzung® ausreichen kann. — Im
Gegensatz zu der Absicht des Regierungsentwurfs entschied
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sich der AusschuB schlieBlich fir die Streichung des § 94 des
geltenden Strafrechts, Auch dafiir hatte snch das Gutachten der
.HU verwendet.,

Der zweite Teil des Gutachtens zum Thema ,Landesvarrat“
stand bei 'RedaktionsschluB dieser ,Mitteilungen® kurz vor der
Fertigstellung. Die gesamte Studie wird bis:Ende April Interes-
senten auf Wunsch als vervielfiltigte Broschiire einschlieBlich
der darin behandelten Gesetzestexte des Regierungsentwurfs
zur Verfiigung stehen. Zum gleichen Zeitpunkt geht die Arbeit
. zusammen mit einer Kurzfassung an die Bundespresse.

Aktionen zur Schulpolitik

1,
~ Schulpolitischer Arbeitskreis Nordrhein-Westfalen

Ende 1966 konstituierte sich auf Initiative verschiedener Orts-
verbinde hin in Dortmund ein ,Schulpolitischer Arbeitskreis der
HU fiir Nordrhein-Westfalen®“. Er soll bei den Auseinanderset-
zungen liber die Anderung der Schulartikel des Landes und der
" einschlidgigen Schulgesetze die Meinung der HU gegenilber den
Abgeordneten des Landtags und der Offentlichkeit vertreten.
Als Mitglieder des Arbeitskreises wurden von den Tagungsteil-
nehmern einstimmig gewihlt Herr Karl Cervik, 4300 Essen, Car-
. merstr. 15, Tel.: 796408 (Vorsitzender); Herr Realschullehrer
Glinter Gunkel, 5850 Hohenlimburg, Am Predigerstuhl 6; Frau
Elena Hinterberger, 4600 Dortmund, Baurat-Marx-Allee 12 und
Herr Rektor Adolf Watty, 5602 Langenberg, Oststr. 2a. Alle Ge-
wihlten nahmen die Wahl an. Sie wurden beauftragt, den von
der HU vertretenen Standpunkt, daB 6ffentliche Schulen Ge-

' .meinschaftsschulen sein missen, in aller Deutlichkeit zu vertre-
_~ten und Bestrebungen entgegenzuwirken, die Gemeinschafts-

schulen als ,christliche“ Schulen in der Verfassung zu bezeich-
nen.

" .- Diesem Auftrag antsprecgend richtete der schulpolitische Ar-

ol

‘beitskreis an die groBen Tageszeitungen eine Presseerkldrung.
" Darin wird festgestellt, daB die Konfessionalisierung und die

damit verbundene Aufsplitterung ideologischer und fiskalischer

Art die Entwicklung eines modernen und rationellen Schulwe-
sens sowie die Férderung der Heranwachsenden zu miindigen
und den Anforderungen der modernen Industriegesellschaft ge-
wachsenen Birgern verhindern.

Inzwischen entfaltete der ,schulpolitische Arbeitskreis" eine
vielfdltige Aktivitat, Er verfaBte Leserbriefe, verteilte an Eltern
"Werbebriefe flir die Gemeinschaftsschule, versah die Abgeord-
“neten des Diisseldorfer Landtags mit Informationsmaterial Giber
die HU und deren schulpolitische Argumentation und antwor-
tete auf kirehliche Stellungnahmen zur Schulfrage. Dem neuen
Kultusminister Fritz Holthoff brachte der Vorsitzende Karl Cer-

 wik in einem ausfihrlichen Schreiben die schulpolitischen Vor-

stellungen des Arbeitskreises zur Kenntnis. In einer freundli-
chen Antwort des Ministers kam dessen grundsétzliche Uberein-
stimmung zum Ausdruck. Unterstiitzung sagte auch der Prisident
_des nordrheinwestfilischen Landtags Rechtsanwalt John van
- Nes Ziegler, der dem Beirat der HU angehért, zu. Er empfing
eine Abordnung des schulpolitischen Arbeitskreises zu einem
ausfihrlichen Gespridch, an dem auch die FDP-Landtagsabge-
ordnete, Frau Roswitha Susanne v. Bergmann teilnahm. Der
schulpolitische Arbeitskreis bemiiht sich zur Zeit besonders um
eine zweckgebundene Zusammenarbeit mit anderen Organisa-
tionen und um eine Ausweitung seiner personellen und finan-
ziellen Basis. Wir bitten Phdagogen und andere schulpolitisch

engagierte Mitglieder, ihn dabei nach Maéglichkeit zu unterstiit-

zen. In diesem Fall wollen sie bitte direkt mit dem Vorsitzenden
Karl Cervik Verbindung aufnehmen.

2. :
Presseerkldrung der HU zur Schulpolitik

AnléBlich der vielféltigen Bewegung, die in die Schulgesetzge-
bung verschiedener Bundeslinder geraten ist, verbffentlichte
der Vorstand der HU am 2: 3. 1967 folgende Presseerkldrung:

,Die Humanistische Union begriiBt die Ansiitze einer konse-
quenten und mutigen Schulpolitik in den Liandern Baden-Wiirt-
temberg, Nordrhein-Westfalen und Rheinland-Pfalz. Sie richtet
an die Landesregierungen und die sie stiitzenden Parlamenta-
rier den dringenden Appeil bei der tberfélligen Volksschulre-
form das sachlich Unerl&Bliche nicht politischer Taktik zu opfern.
Die verantwortlichen Kulturpolitiker wiirden die berechtigten
Erwartungen der demokratischen Offentlichkeit enttduschen und
die Zukunftschancen unserer Jugend verspielen, wenn sie ihre
MaBnahmen jetzt nicht unbeirrt von Drohungen und Wahlspeku-

, lationen ausschlieBlich an der Leistungsfahigkeit der
*Bildungseinrichtungen orientierten.

Fir eine durchgreifende Leistungszunahme der Volksschulen
ist das gréBte Hindernis die konfessionelle Zersplitterung.

schidlich sich diese auf Schulorganisation und Unterrichtsqlie®
litit auswirkt, bewies 1964 eine statistische Untersu-
c hung der Humanistischen Union in 30 Stidten Bayerns, de-
ren Gesamtergebnisse fiir alle Bundeslédnder mit bisher kon-
fessionalistischer Schulpolitik gelten. Genaue Berechnungen
und Zahlenvergleiche zeigten: Wenn Schulverwaltungen die
Schiiler und Lehrer nach ihrer Konfessionszugehérigkeit auftei-
len missen, bedeutet das 1. unrationelle Aufteilung und Ver-
wendung der vorhandenen Lehrkréfte; 2. Verschwendung von
Schulrdumen und damit von Steuergeldern; 3. ungleichmiBige
und ungerechte Bildungschancen fiir die Kinder; 4. Lahmung
jeder wirklichen Planung und Reform. Als die Statistiker der
Humanistischen Union bei ihrer Untersuchung der Schulverhilt-
nisse in den einzelnen Orten den Berechnungen die Annahme
zugrundelegten, alle thulen wbrden in koedukative Gemein-
schaftsschulen umgewandelt verschwanden alle Mammut- und
Zwergklassen, Schiiler und Lehrer konnten gerecht und verniinf-

* tig verteilt werden, die Bildungschancen von vielen Tausenden

benachteiligter Kinder lieBen sich auf das derzeit bestm&gliche
MaB verbessern. Die fiir den internationalen Erziehungsstan-
dard skandalése Existenz ein- oder zweiklassiger Schulen u
Hunderter von Klassen, in denen ein Lehrer mehrere Jahrgin ‘
zugleich unterrichten muB, hatte ein Ende. Es wurden soviele
Lehrer und Schulrdume frei, daB sofort iiberall das 9. Schuljahr
zu verwirklichen gewesen wire. Und schlieBlich: ohne die kon-
fessionell bedingte Zersplitterung war endlich eine zuverldssige *
Bedarfsrechning und langfristige Planung méglich. (Die Unter-
suchung ist erhiltlich iber die Humanistische Union, 8000 Miin-
chen 90, Geiselgasteigstr. 116.)

Die beiden rechtlichen Hauptargumente, die konservative Kreise
gegen dié Einfiihrung der Gemeinschaftsschule als Regelschule
vorbringen, — Elternrecht und Kirchenvertrige —
erachtet die Humanistische Union fiir nicht stichhaltig:

Ein absolutes Elternrecht ist mit einer freiheitlich-demokrati-
schen Gesellschafts- und Rechtsordnung unvereinbar. Deren
entscheidendes Anliegen, die ungehinderte Entfal-
tung der menschlichen Person zu einer ihr geméBen
Vorstellungswelt und Lebensform, hat naturgem#B gerade fiir
die heranwachsenden Biirger Bedeutung. Da es in der
Schule in erster Linie um die Persdnlichkeitsbildung und -ent-
faltung der Kinder geht, hat dort das. pédagogische, Verfi-
gungsrecht der Eltern zumindest dort seine Grenze, wo es die
Bildungschancen der Kinder (etwa ‘durch die Fernhaltung von
einer besser ausgebauten Schule oder die Verhinderung eines
leistungsfihigeren Schulsystems) beeintrichtigt. Der Verzicht



* des zivilisierten Menschen auf die Ieiblid"lé oder geistige Un-
lorwerfung anderer Menschen schlieBt-auch den Verzicht der

. Eltern auf absolute Verfiigungsgewalt aber ihre Kmder ein. Das

ol E.lztehungswesen allgin am Elternwillen ausrichten zu wollen,
- bédeutet ein Bekenntnis zu obrigkeitsstaatlicher und patriar-
chalischer Vergangenheit. .

. Das Reichskonkordat, das der Vatikan 1933 mit der Re-
" gierung Hitler abschloB, in der Schulgesetzgebung der Bundes-
lander zu beriicksichtigen, ist rechtlich nicht notwendig. Die Bun-
desrepublik Deutschland ist nach ihrer verfaBten Grundordnung
und der Rechtsprechung ihres héchsten Gerichts ein in religis-
ser und weltanschaulicher Hinsicht neutraler Staat. Dies ergibt
sich aus dem unverletzlichen Grundrecht der Religionsfreiheit
und dem Verbot einer jeden institutionellen Verbindung von
Staat'und Kirche. Die Einfilhrung der Gemeinschaftsschule als
Regelschule stellt. daher das &ffentliche Erziehungswesen end-
lich auf den Boden des Grundgesetzes. Die dffentliche Konfes-
sionsschule findet in dem fiir die Kulturpolitik der: Léinder allein

‘edenden Grundgesetz keine Stiitze. Entgegenstehende Schul-

lel des Konkordats verpflichten die Landesregierungen selbst

" dann nicht, wenn sie in der betreffenden Landesverfassung ent-
halten sind: Die Kirchenvertrige stehen unter dem standigen
Vorbehalt der Ubereinstimmung mit dem Grundgesetz.

Die konservativen Schulpolitiker fordert die Humanistische Union

auf, ernstlich zu priifen, ob sie es angesichts der aufgezeigten

Tatsachen wirklich noch verantworten kénnen, der fragwiirdigen
lllusion einer qreligibs. ganzheitlichen® Erziehung die dringend
notwendige sach- und persongerechte Neuordnung unseres
Bildungssystems zu opfern®.
Diese Presseerklirung erhielten — groBenteils zusammen mit
weiteren einschligigen Unterlagen — die Abgeordneten der
Landtage von Baden-Wiirttemberg, Bayern, Nordrhein-Westfa-
len und Rheinland-Pfalz, sowie alle ‘wichtigen Parteibliros und
Presseorgane. Besonders die ,Siiddeutsche Zeitung® berichte-
le':‘daraulhin noch einmal sehr ausfiihrlich iber die Einzelheiten
der in der Presseerkldrung referierten statistischen Untersu-
chung der HU. Sie stellte dabei. fest, daB der bayerische Kul-
.tusminister -auf solche Weise genau den Geldbetrag emaparen
kénnte, der ihm Ende vorigen Jahres als Begriindung fiir den
lamablen Widerruf der angekiindigten Elnfuhrung des 9.
d’mljahres gedient hatte.

3.
~ Modellerfolg fiir die Gemeinschaftsschule in Tuttlingen

4

Mit groBer Mehrheit entschieden sich die Eltern von Tuttlingen
in Baden-Wiirttemberg Ende Januar bei einer Abstimmung fiir
die Gemeinschaftsschule. Fiir diese Schulform votierten 86,64%
(Wahlbeteiligung 75,26%), fiir die katholische Bekenntnisschule
12,6% und fir die evangelische 076%. In dem Ort gab es bls-

. her nur Konfessionsschulen.

. In ganz Baden-Wirttemberg war das Tuttllnger Abstlmmungs-
ergebnls als Testfall l"l'llt‘ Spannung erwartet.-worden, weil bis
jetzt nur in wenigen Stidten eine Wiederholung der Elternab-
stimmung tiber die Schulform nach Einfihrung des stidwiirttemn-
bergischen Schulgesetzes von 1948 stattgefunden hatte und zu-
dem eine Woche spiter die entscheidende Lesung des von der
katholischen Kirche bekiémpften neuen Schulgesetzes im Land-
tag von Baden-Wiirttemberg auf der Tagesordnung stand. An
der Organisation und’dem Ausgang der Abstimmung waren u.
a. HU-Mitglieder maBgeblich beteiligt. Die HU-

. Bundesgeschiftsstelle hatte dariiber hinaus Informationsmate-
rial, Plakate und Werbetexte beigesteuert, '

Neues zur Erziehungsreform

Die 'voriibergehend etwas stagnierende Diskussion um das’ Er-

ziehungsreform-Programm der HU lebt wieder auf. Der Deut-
_' sche Philélogenverband setzte sich in einer detaillierten Stel-

lungnahme seines Ausschusses fiir Madchenbildung ausfiihrlich
mit den Thesen und Vorschldgen der Humanistischen Union kri-
tisch auseinander und bezog im Ganzen eine konservative Ge-
genposition. ‘Dieser sachliche und um Verstidndigung bemiihte
Beitrag zur notwendigen bildungspolitischen Auseinanderset-
zung wurde von uns begriiBt; er erscheint als Grundlage weiterer
lf)ié_;kussionen in der April-Nummer der ,Vorgédnge®. Den Text
leiteten wir darilber hinaus einer Reihe von Wissenschaftlern
der Humanistischen Union zu mit der Bitte, dazu Stellungnah-
men zum Abdruck in unserer kulturpolitischen Korrespondenz
beizusteuern. Wir wiirden uns freuen, wenn weitere fachkundige

Mitglieder sich an der Diskussion in den ,Vorgingen* beteilig-

ten.

Entsprechend einer Empfehlung der Kasseler Arbeitstagung
vom November 1966 bildet sich zur Zeit im Raum Hessen eine
Arbeitsgemeinschaft von Fachleuten der Padagogik, Psycholo-
Pie und Soziologie, um den im Herbst 1965 verdffentlichten Ent-

‘wurf des HU-Arbeitsprogramms ,Wege und Ziele einer Erzie-

hungsreform® noch einmal zu Uberarbeiten und eine endgiiltige
Fassung zu formulieren, die der nichsten Bundesmitgliederver-
sammlung dann vorgelegt werden soll. Der Leiter und Koordi-
nator des Arbeitskreises ist der Erziehungswissenschaftler Dr.
Horst Scarbath von der Frankfurter Hochschule fiir Erziehung
(Privatadresse 6374 Steinbach, Untergasse 34).

Dokumentation der Scheidungspraxis

Vor einem Jahr kiindigten wir in den ,Mitteilungen* Initiativen
an, die einem humaneren und am Geist des Grundgesetzes

‘orientierten Ehescheidungsrecht. den Weg bereiten sollten.

Vom urspriinglichen Plan, dieses Vorhaben in erster Linie auf
eine verfassungsrechtliche und rechtstheoretische Untersuchung
zu stitzen, nahmen wir nach genauer Priifung der verschiedenen
Ansatzmoglichkeiten und der konkreten politischen Lage Ab-
stand. Vor allem eine Konferenz mit den der HU angehérenden
und ihr nahestehenden Bundestagsabgeordneten bestitigte un-
seren Eindruck, daB die meiste Wirkung in der Uffentlichkeit
und im Parlament durch eine mé&glichst umfangreiche und ein-
drucksvolle Dokumentation bezeichnender Fille zu erwarten
ist, die die zum Teil unmenschlichen Auswirkungen der gelten-
den Gesetze und richterlichen Gepflogenheiten belegen. Die
von liberalen Abgeordneten aller Parteien befiirwortete Reform
(vor allem des von der CDU/CSU 1961 entwerteten ,Zerriittungs-
paragraphen®) sei, das war. die einhellige Meinung unserer
parlamentarischen Gesprichspartner, am ehesten mit Hilfe der-
artigen konkreten Materials durchzusetzen.

Inzwischen steht die Dokumentation der HU iber die Praxis der
bundesdeutschen Rechtssprechung in Scheidungssachen vor der
Fertigstellung. Auf Kleininserate in Tageszeitungen hin stellten
eine Reihe besonders hart Betroffener ihre Unterlagen fiir die
Dokumentation zur Verfiigung. Vor einigen Wochen legte die
FDP-Bundestagsabgeordnete Dr. Diemer-Nicolaus (die an un-
serer Abgeordneten-Konferenz im vorigen Herbst teilgenom-

‘men hatte) im Bundestag einen einschligigen Anderungsan-

trag vor. Das gab uns die M&glichkeit, an alle Zeitungen, die
iber diesen Novellierungsantrag der FDP.berichtet hatten, ei-

.nen gleichlautenden Leserbrief zu richten, der in den allermei-

sten Fillen — verschiedentlich sogar im redaktionellen Teil —
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abgedruckt wurde. Dieser Leserbrief hatte folgenden Wort-
laut:

»Der Antrag der FDP, die Scheidung zerriitteter Ehen zu erleich-
tern, bedeutet fiir viele einen winzigen Hoffnungsschimmer. Die-

se Menschen k&énnen trotz jahrelanger Trennung und — oftmals -
gerichtlich bescheinigter — unheilbarer Zerriittung ihrer Ehe nicht -

wieder heiraten. Wenn sie einen anderen Partner gefunden ha-
ben, bleibt die Verbindung illegal; wenn Kinder aus ihr her-
vorgehen, kann der scheidungsunwillige Teil auch noch verhin-
dern, daB der Vater ihnen seinen Namen geben kann, weil auch
dafiir seine Zustimmung nétig ist.’

Die auf Betreiben der CDU/CSU beschlossene Erschwerung
der Scheidung filhrte in der Praxis zu unmenschlichen Auswir-
kungen. Dies wird eine Dokumentation bezeichnender Fille zei-
gen, die zur Zeit von der Humanistischen Union ausgearbeitet
wird. Eine Reihe von Abgeordneten aus allen Fraktionen, die
der Humanistischen Union nahestehen oder ihr angehéren, ha-
ben ihre Unterstiitzung bei den Anderungsbestrebungen zuge-
sagt. Die Humanistische Union, 8000 Miinchen 90, Geiselgasteig-
straBe 116, wire dankbar, wenn ihr noch weitere Unterlagen von
Personen vermittelt wiirden, die besonders hart von der Er-
schwerung betroffen sind.

Es hat sich allerdings gezeigt, daB es nicht geniigt, wenn das
Gesetz wieder die vor dem 1. 1. 1962 geltende Form erhilt.
Denn schon unter der Herrschaft des alten § 48 ging der Trend
der Rechtsprechung, vor allem des Bundesgerichtshofes, dahin,
in den meisten Fillen die Aufrechterhaltung der Ehe fiir ,sitt-
lich gerechtfertigt* zu erkldren. Erst wenn die Gerichte einsehen
werden, daB es nicht ihre Aufgabe ist, die Vorstellung der ka-
tholischen Kirche von der Unaufléslichkeit der Ehe mit staatli-
chem Rechtszwang durchzusetzen, kénnen in Ehesachen Ent-
scheidungen geféllt werden, die an den tatséchlichen Verhilt-
nissen in den Ehen orientiert sind. Der Gesetzgeber aber muB
mit einem gednderten § 48 Ehegesetz die Maglichkeit dazu
schaffen. Die Entscheidung dariiber liegt zur Zeit vor allem bei
der SPD. Sie wiirde unglaubwiirdig, wollte sie nunmehr die sei-
nerzeit von ihr bekédmpfte Erschwerung aufrechterhalten.

HUMANISTISCHE UNION

Stand der Zensurprozesse

Wie berichtet, filhrt bzw. unterstiitzt die HU zur Zeit zwei Grund-
satzprozesse gegen ZensurmaBnahmen staatlicher Institutionen.
Im einen Fall geht es um den § 13 der 1964 erlassenen neuen
Postordnung, der die Postbeférderung vom politischen oder:,sitt-
lichen” Inhalt der Sendungen abhiingig zu machen erlaubt; im
anderen Fall um eine Verfiigung des umstrittenen Filmeinfuhr-
Ausschusses im Bundesamt fiir gewerbliche Wirtschaft, nach der
dem ,Filmforum Jugendfilmwerk Minchen eV.“ Import und
Vorfithrung eines DDR-Kulturfilms iber das Wirken des beriich-

tigten So6ldnermajors ,Kongo-Miiller* und dessen Arbeitgeber

Joseph Mpbutu verboten wurde. In beiden Verfahren hat der
Rechtsberater der HU, der Miinchner Rechtsanwalt Dr. Hans-
Heinz Heldmann, in den letzten Wochen in ausfiihrlichen Schrift-
sitzen auf die Rechtfertigungsversuche der beklagten Bundes-
behdrden erwidert. Wir zitieren einige kurze Passagen, um un-
seren Mitgliedern die Grundsatzprobleme, um die es hier geht,
zu veranschauljchen:

a) Humanistische Union gegen Deutsche Bundespost

ne+» Die Kldgerin (HU) verbleibt dabei, daB § 14 des Postver-
waltungsgesetzes verfassungswidrig und die aufgrund dieser
Bestimmung erlassene Postordnung. .. ungliltig ist. Die Ober-

.vemaliungsgerid'lte von Berlin und Hamburg sowie der Hessi-

sche Verwaltungsgerichtshof legen die Worte ,vorbehaltlich an-
derweitiger bundesgesetzlicher Regelung' in Art. 80 Il GG zu
unrecht dahingehend aus, daB der Bundesgesetzgeber die Még-
lichkeit haben soll, das in Art. 80 Il GG niedergelegte Mitwir-
kungsrecht des Bundesrates durch ein einfaches, nicht zustim-
mungsbedirftiges Bundesgesetz zu beseitigen. Eine solche Aus-
legung steht eindeutig mit dem im Grundgesetz verfolgten und
auch verwirklichten Ziel, eine rechtliche Grundordnung des Staa-
tes zu schaffen und hierbei vor allem die Kompetenzen von
Bund und Liéndern klar abzugrenzen, im Widerspruch. Dieser
Rahmen gebot es von vornherein, nur Normen von grundsitz-
licher Bedeutung in das Grundgesetz aufzunehmen. Diese grund-
sitzliche Bedeutung kann man jedoch dem Art. 80 Il GG nicht
zumessen, wenn man mit der (Bundespost) und den oben zi-
tierten Oberverwaltungsgerichten annehmen wollte, daB das in
dieser Vorschrift dem Bundesrat eingerdumte Mitwirkungsrecht
(bei der Gesetzgebung, Anm. d. Red.) véllig unverbindlich sei
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und dem Lénderorgan durch ein einfaches Bundesgesetz wieggm,

entzogen werden kénne. . .* -

Diese Beschréinkung (des Postversands, Anm. d. Red.) |48t sich
auch nicht durch den Hinweis rechtfertigen, daB das... Grund-
recht der Eltern auf Erziehung ihrer Kinder durch den offenen
Versand der Schriften  der Kldgerin (HU) gefihrdet werden
kénne. Der Kligerin sind jedenfalls keinerlei gesetzliche Vor-
schriften bekannt, aufgrund derer die Beklagte (Bundespost)
dazu berufen sein soll, als Wahrerin der Grundrechte dritter
Personen aufzutreten. In dem gleichen MaBe, in dem das Grund-
gesetz jedem Staatsbiirger Grundrechte einrdumt, gibt es ihm
auch die Méglichkeit, sich gegen etwaige Eingriffe in diese
Rechte selbst zur Wehr zu setzen. Sollte daher der Empfinger
einer von der Klédgerin offen versendeten Schrift sich gerade
durch die Art der offenen Versendung in einem seiner grund-

setzlich garantierten Rechte, etwa dem des Art. 6 Il GG, ver-

letzt fihlen, muB es ihm selbst vorbehalten bleiben, dagegen
vorzugehen. Jedenfalls kann es nicht angehen, daB bereits die
Beklagte (Post) fiir den Empfinger die Entscheidung trifft, ob

eine Schrift infolge ihrer offenen Versendung den Empfinger -

méglicherweise in seinen: Grundrechten verletzt. Eine solche

Bevormundung des Empfingers erinnert an lingst vergangel@

polfzeistaatliche Praktiken.

»- .. Das von der Beklagten (Post) herangezogene Beispiel der
Meinungsverbreitung iber Rundfunk und Fernsehen ist nicht ge-
eignet, die gegenteilige Ansicht der Beklagten zu stiitzen. Viel-

mehr zeigt -sich gerade in diesem Fall, daB sich die Tatigkeit -

der Bundespost auf die rein technische Ubermittlung von Nach-
richten, ndmlich auf den Betrieb der Sendeanlagen, beschrénkt.
Der Kldgerin (HU) ist nicht bekannt, daB die Beklagte (Post)
die Ausstrahlung von Sendungen davon abhéngig macht, ob das
hierin Dargebotene auch nicht in die geschitzten Grundrechte
anderer eingreift. Das gleiche Verhalten wie im Falle von Rund-
funk- 'und Fernsehsendungen fordert die Kligerin aber auch
auf dem Gebiet der Postbeférderung.” '

»-+. Der Hinweis der Beklagten, daB bei den im Rahmen des
Postbetriebes vorgenommenen Priifungen deshalb nicht von ei-
ner Zensur i. S. des Art. 5 |Ill GG gesprochen werden kénne,
weil diese Priifungen nicht mit dem Ziel einer Beschrinkung
der Meinungsverbreitung vorgenommen wiirden, ist unrichtig.
Die Entscheidung dariiber, ob eine Zensur vorliegt oder nicht,
kann nicht von der Art der Priifung und dem hiermit unmittelbar
verfolgten Ziel abhingig gemacht werden, sondern immer nur
von dem damit in der Praxis erzielten Ergebnis. Deshalb kann
auch eine Prifung zu dem Zweck, die postnutzungsrechtlichen
Zulassungsbedingungen zu (iberwachen, im Ergebnis zu einer
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Zensur fithren, was im vorliegenden Fall ja auch tatséchlich zu-
trifft. . .“

b) ProzeB gegen Filmeinfuhr-Vérbot

Zum Zensurverbot: Die Beklagte (Bundesamt fiir gewerbliche
Wirtschaft, Anm. d. Red.) ibergeht den wesentlichen Punkt: Die
(Fitm-)Vorlagepflicht bedeutet Vorzensur. . .wohl macht das Ver-
bringungsgesetz weder die Einfuhr noch die Auffihrung der
importierten Filme van einer vorhergehenden Prifung des In-
halts unmittelbar abhingig. Vielmehr legt sie fest, um diese Be-
griffsbestimmung der Zensur zu umgehen, daB das Verblei-
ben in der Bundesrepublik von einer inhaltlichen Priifung ab-
hiingen soll. Damit hingt dann von dieser Priifung mittelbar
auch das Auffihren ab. ... Indem das Gesetz in dieser Wei-
se alle zum Zweck der Verbreitung eingefiihrten Filme einer
Vorlagepflicht unterwirft und dem Bundesamt fiir gewerbliche
Wirtschaft die Aufgabe zuweist, festzustellen, welche davon
verboten sind, und ausgehéndigt, vernichtet oder ausgefihrt
werden miissen, ordnet es eine Zensur an.

%y. Die gesamte Regelung. .. verstdft daher gegen den Grund-
Fatz der Rechtsstaatlichkeit, denn das wahre Ziel der gesetz-
lichen Regelung wird nicht einmal in seinem Grundgedanken
angegeben. Angeblich dient sie dem Schutz von rechtsstaatli-
cher Demokratie und Vélkerverstindigung. In Wahrheit ermég-
licht sie nur eine Uberwachung aller Filme aus Ostblockstaaten.
Der — ungenannte — Zweck wird also so erreicht, daB im Ge-
setz Filme aus allen Lindern oberwachungspflichtig gemacht
werden und dann durch eine Verordnung... etwa 140 Staaten
ausgenommen werden, so daB ungefihr 15 Staaten iibrig blei-
ben... Zur Erreichung des proklamierten Ziels ist das Gesetz
samt Durchfilhrungsverordnung und Landerlisten aber auch weit-
gehend ungeeignet. Denn wenn es wirklich nur, aber auch in
vollem Umfang, die rechisstaatliche Demokratie und den Ge-
danken der Volkerversténdigung schiitzen wollte, miiBte es fol-
gerichtiger Weise mit den Mitteln, die man fiir zuldssig gehalten
hat, auch Filme aus den verbleibenden 140 Lindern iiberwachen
lassen. Ein vblkerverhetzender Film aus Italien ist der Kontrolle
nicht unterworfen. . .“

qmvemtﬁndigenrat fiir literarischen
gendschutz

Auf Anregung des ,Verlegerschutzverbandes® wandte sich die

HU-Bundesgeschiftsstelle dieser Tage an eine Reihe von Wis- -

senschaftlern mit der Bitte, sich gelegentlich als Literaturgut-
_achter fir Indizierungsverfahren vor der ,Bundespriifstelle fiir
jugendgefahrdende Schriften” zur Verfigung zu stellen. Wir
wiirden es sehr begriiBen, wenn sich aus unserem Mitglieder-
kreis méglichst viele weitere Sachverstindige zu einer Mitwir-
kung in diesem Rahmen bereiterkldrten und bitten in solchen
Fillen um baldmé&glichen Bescheid an die HU-Geschiftsstelle
in Miinchen. Zur genauen Information aller Interessierten zitie-
ren wir nachfolgend das in dieser Sache von uns versandte
Schreiben: .

.Sehr geehrte(r). .,

es ist lhnen sicherlich aus verschiedenen Presseberichten der
letzten Jahre und der Uffentlichkeitsarbeit der HU bekannt, daB
gewiBe Krifte in der Bundesrepublik darum bemiiht sind, die
bei uns noch recht junge Freiheit von Literatur und Kunst ein-
zuengen. In den meisten Fillen werden dafiir die Postulate des
Jugendschutzes bemiiht. Insbesondere wird das seit etwa 11
Jahren giltige und zwischenzeitlich durch eine Novelle ver-
schiirfte Gesetz liber jugendgefiéhrdende Schriften (GjS) nicht

selten dazu benutzt, gegen Biicher vorzugehen, an denen einige
als Sittlichkeitstiberwacher titige, fiir die Volksmeinung aber
durchaus nicht repriisentative Vereine AnstoB nehmen. In je-
dem Bundesland gibt es, zumeist innerhalb der Innenministe-
rien, eine Stelle, die an die Bundespriifstelle fiir jugendge-
fihrdende Schriften in Bad Godesberg Antriige auf Indizierung
eines Buches richten kann. In der liberwiegenden Mehrheit aller
Félle regt diese Antrdge der katholische Kélner ,Volkswart-
bund“ an. thre Begriindung halt sehr hiufig weder unseren wis-
senschaftlichen Erkenntnissen stand, noch ist sie in Uberein-
stimmung mit der Entwicklung uriserer Jugend selbst und ihren
Auffassungen zu bringen. Die eigentliche Antriebskraft fiir sol-
che Indizierungsantrige diirfte auch weniger im Jugendschutz
zu suchen sein, als dem Bemithen entspringen, -auch die Er-
wachsenen zu bevormunden.

Vor mehreren Jahren bildete sich aus den Mitgliedern der or-
dentlichen Verlegerverbinde die ,Verleger-Schutzgemeinschaft”.
lhren Grundsétzen verpflichteten sich fast alle belletristischen
Verleger der Bundesrepublik. Im Rahmen dieser Schutzgemein-
schaft ist durch gegenseitige Information und wissenschaftliche
Gutachten schon viel in der Abwehr ungerechtfertigter Indizie-
rungsantrége geleistet worden.

Es ist jedoch erforderlich, gerade die Abwehr durch sachver-
stindige Gutachten zu systematisieren und durch die Zugewin-
nung neuer kompetenter Persénlichkeiten variabler zu gestal-

ten. Die HU hat daher die Absicht, ein méglichst umfassendes

Sachverstindigengremium zu bilden, dessen einzelne Mitglie-
der den von einem Indizierungsantrag betroffenen Verlagen als
Gutachter zur Verfligung stehen. Als Bedingungen fiir die In-
anspruchnahme dieser Gutachter sind vorgesehen, daB

1. der betreffende Verlag dem Bérsenverein des deutschen
Buchhandels angehdrt und daB es "

2. bei den zu begutachtenden Werken zilmindest um gutge-
schriecbene Werke der Unterhaltungsliteratur zu gehen hat.

Die Gutachten sollen sowohl vor der Bundespriifstelle wie auch
vor den u. U. dem Instanzenzug folgenden Verwaltungsgerich-
ten verwendbar sein. Kompetente Persénlichkeiten aus den
nachfolgend genannten Arbeitsbereichen wurden um ihre Mit-
wirkung gebeten: 1. Kunst und Literatur — 2. Psychologie, ins-
besondere Jugendpsychologie — 3. Pddagogik, Sozialpiddagogik,
Soziologie.

Bei allen Verfahren geht es im wesentlichen um zwei Kemfra-

gen:

1. Gehért das von einer Indizierung bedrohte Werk dem ,Be-
reich der Kunst® an oder nicht?

2. Ist es geeignet, Jugendliche zu gefihrden oder nicht?

Es ist selbstversténdlich, daB die entsprechenden Guiachien
von den einzelnen Verlagen in direktem Kontakt mit den Gut-
achtern honariert werden. Je nach Umfang und Schwierigkeits-
grad des Gutachtens sind diese Honorare in freier Vereinba-
rung mit den jeweiligen Verlegern zu fixieren. Nach den bishe-
rigen Erfahrungen bewegen sie sich zwischen DM 500,— bis DM
2000,—, wobei selbstverstindlich auch die GréBe des betrof-
fenen Verlags eine Rolle spielt. ¥

Wir méchten Sie herzlich bitten, bei der Erfiillung dieser Auf-
gabe mitzuwirken. Es geht nicht darum, irgendwelche minder-
wertigen Magazine o. 4. zu verteidigen. Es gilt vielmehr, den
riickschrittlichen Kriften in der Bundesrepublik zu verwehren,
auf dem Umweg Uber einen angeblichen Jugendschutz eine Er-
wachsenenzensur auszuillben. Wir wéren lhnen sehr verbunden,
wenn Sie sich zu einer positiven Antwort entschlieBen k&nnten.*
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Konirpverse mitllde'rn »Volkswartbund*

Mitte 1966 richtete die HU, wie gemeldet, einen &ffentlichen
Appell an die Beisitzer der ,Bundesprilfstelle fur Jugendgeféhr:
dende Schriften* mit dem Grundtenor, sich nicht als Instrument
der Erwachsenenzensur miBbrauchen zu lassen. In diesem Auf-
ruf, der vor allem in Buchhandels- und Verlegerkreisen starke
Beachtung fand, war wegen dessen emsigen Bemiihens um eine
exzessive Zensur auch der ,Volkswartbund“ kritisch angespro-
chen. Der Vorsitzende des ,Volkswartbundes® Dr. Friedrich
Weyer richtete deshalb an alle Unterzeichner des HU-Appells
gleichlautende Protestschreiben folgenden Wortlauts:

Kéln, 29. September 1966
Sehr geehrter Herr Professor!

DaB von Zeit zu Zeit aus mehr oder weniger gegebenen Anlaf
-HU-Appelle“ an die Uffentlichkeit dringen, verwundert heute
nicht mehr. Dagegen 16st die Tatsache Verwunderung aus, dafi
das Echo der Uffentlichkeit liber derart antiquierte Vereinsme-
thoden den Initiatoren solcher Aufrufe nicht langst bewuBt ge-
macht hat, daB es notwendig ist, zumindest die Fakten ‘auf ihren
Wahrheitsgehalt zu iiberpriifen, die sie ihren von Emotioneh ge-
prigten Initiativen zugrunde legen.  «

Mich selbst iiberrascht es geradezu, daB Sie als ein ,namhaftes”
Mitglied der Humanistischen Union — so belieben sich die VOR-
GANGE 8-9/66 auszudriicken — den dort im Wortlaut veréffent-
Tichten HU-Appell an die Mitglieder der Bundespriifstelle unter-
zeichneten. Abgesehen von den Formalinjurien, mit denen Sie
den Volkswartbund zu treffen versuchen, strémt Ihr Appell be-
dauernswerterweise den Geist der Intoleranz und Unsachlichkeit
aus. lhre vorurteilsbefangenen AuBerungen dréngen mir die
Frage auf, womit Sie folgende Behauptungen beweisen wollen:

1..Sie werfen dem Volkswartbund vor, die Mitglieder der Bun-
despriifstelle unter Druck gesetzt und gendtigt zu haben.
Bitte, legen Sie uns auch nur ein Dokument vor, aus dem ein
Schimmer dieser Absicht deutlich wird!

2. Sie versteigen sich zu der Behauptung, der Volkswartbund
wiirde ,von riickstindigen katholischen Kreisen dirigiert”.
Bitte, prazisieren Sie die Form dieses Dirigismus und nennen
Sie Namen und Vertreter der in lhren Augen riicksténdigen

 Kreise!

3. Sie wissen zu vermelden, daB vom Volkswartbund zur Zeit
rund 100 Indizierungsanregungen an geeignete Behdrden un-
terwegs sind. Es interessiert-uns sehr, von lhnen die Titel ge-
nannt zu bekommen, fiir die der Volkswartbund eine Indizie-
rungsanregung fiir berechtigt hielt.

. Sie diirfen mir glauben, sehr geehrter Herr Professor, daB ich
lhrer Antwort mit groBer Erwartung entgegensehe. Ich kann mir
schlecht vorstellen, daB Sie als ein ,namhaftes® HU-Mitglied ge-

.- willt sind, lhren Namen und Ruf als Aushidngeschild solcher
" Appell-Initiatoren zur Verfiigung zu stellen, die lhr Vereinsanlie-

gen der Toleranz in Intoleranz verkehren, die die Mitglieder der

Bundespriifstelle anmaBend und nahezu nétigend wie unmiindige

Befehlsempfinger zu behandeln belieben und vorurteilsbefangen

unwahre und diskriminierende AuBerungen iiber den Volkswart-

bund verbreiten.

Glauben Sie es, sehr geehrter Herr Professor, ernstlich, daB —

wie es |hr Appell zum Ausdruck bringt — als Bemessungsmodus

fir die Bedeutsamkeit einer Gruppe in der pluralistischen Ge-
sellschaft deren Mitgliederzahl und Betriebsamkeit gelten kann?

Bejahendenfalls bescheinigen Sie der HU die Unbedeutsamkeit,

die der Volkswartbund lhrem Urteil nach hat. Aber selbst das

und die Annahme, daB es |lhnen méglich ist, mit den satzungs-
geméBen Postulaten der HU auch den Begriff der Fairness in

" Mit freundlicher Empfehlung

Zusammenhang ‘zu bringen,
Antwort von lhnen hoffen. )

Professor Dr. Wolfgang Hochheimer, Universitidt Berlin, einer
der so abgekanzelten Unterzeichner, erwiderte darauf am 14.1.
1967 wie folgt:

.Sehr geehrter Herr Weyer,

.‘;

188t mich auf eine sachbezoa.ene g

leider komme ich erst heute zu einer Antwort auf lhren Brief

vom nun schon 29. September 1966. Ich kam erst gegen Ende
November von lingeren Auslandsreisen zuriick und wurde dann
vordringlich von einem Forschungsauftrag in Anspruch genom-
men.

Sie schreiben einleitend von emotionsgeprégten Initiativen der
HU-Appelle’. Abgesehen von der Berechtigung, sich fir eine
Jhumane' Sache auch emotional zu engagieren (wobei allerdings
HU und Volkswartbund unter ,human‘ recht Verschiedenes ver-
stehen!), mdchte ich zuriickfragen, von welcher Grundhaltung
denn wohl die Initiativen des Volkswartbundes gepriigt seien
Nach meiner Auffassung sollte man ,Formalinjurien’ so weit
irgend 'méglich vermeiden. Sie sagen jedoch nicht, welche ter-
mini des HU-Appelles ‘Sie als ,Formalinjurien’, als ,Intoleranz'
und ,Unsachlichkeit' eigentlich verstehen. Sich gegenseitig ,In-
toleranz' vorzuwerfen ohne Konkretisierung des Sachverhaltes,
fiihrt nach meiner Auffassung auch nicht weiter. Sollten Sie das

Wort ,rlicksténdig’ als Formalinjurie auffassen, so ist damit doch |

eine Haltung ausgedriickt, die m. E. die Tendenzen des Volks-
wartbundes insoweit richtig trifft, als dieser doch wohl an tradi-

tionellen Wertbegriffen und Moralauffassungen hiingt, die sich

im ,heute’ wesentlich als Uberlieferungen zu behaupten versu-
chen. Sind solche Feststellungen ,diskriminierend‘?

Zu lhrer Frage 1.
lichen* Kontrolle aller gedruckten Biicher und, Zeitschriften ge-
langen Sie jahrlich nach Ihrem eigenen Arbeitsbericht (z. B. 1959
bis 1962) zu rund 100 Antrdgen an antragsberechtigte Stellen
zwecks Indizierung, dariiber hinaus zu 702 Anzeigen bei deut-
schen Staatsanwaltschaften in der Zeit von 1959-1962. Diese
Masse von Antrigen wirkt schon als solche als Drucksetzung.
Nach Ihrem Bericht erfolgte eine Indizierung in 92 Fillen, also

aufgrund |hrer bemerkenswert ,griind-

einem Drittel der 271 Antrége. Der Volkswartbund hat die Bu

despriifstelle wegen ,zu weicher' Indizierungspraxis kritisie
ebenso das friiher dienstaufsichtsfihrende Bundesinnenmini-
sterium (Min.-Rat Dr. Roeber). Dieses Verhalten kann man m. E,
durchaus als ein Unter-Druck-Setzen bezeichnen.

In der Schrift ,Literarischer Jugendschutz in der Sackgasse'?'
werden Bundespriifstelle, antragsberechtigte Stellen, Autoren
wie Verlage kritisch angegriffen und auch damit unter Druck ge-

setzt, sich den MaBstiben des Volkswartbundes (ob nun direkt
oder indirekt) strenger anzupassen. Es heiBt in dieser Schrift,

wie' Sie ja sehr gut wissen: ,Als groBtes Hemmnis fiir einen
situationsgerechten Jugendschutz aber muB die Tatsache ange-

sehen werden, daB vom Gesetzgeber und der Bundespriifstelle

die Freiheit der Kunst als ein hoheres Gut angesehen wird als

eine gesunde und sittlich intakte Jugenderziehung.! Was Sie
und die Ihnen nahestehenden Kreise unter situationsgerechtem
Jugendschutz' verstehen, kénnen wir hier nicht diskutieren. Ich
verstehe aufgrund meiner einschligigen fachlichen wie situa-
tionsgerechten’ Erfahrungen extrem anderes unter ,Gesundheit’
und ,sittlicher Intaktheit’ als Sie und Ihre Kreise; auBerdem steht
mir die ,Freiheit der Kunst' héher als jede moralistische Bevor-
mundung. Sie betrachten eine solche Auffassung als ,Hemmnis',
noch dazu mit dem Anspruch der Orthodoxie und Richtigkeit
lhrer Auffassung. Eben das nennen wir ,intolerant’. Zudem wis-
sen Sie vielleicht aus meinen einschldgigen Schriften, daB nach

Dr. Friedr. Weyer - A



‘meinen Erfahrungerf die Realitidt z. B. jugehdlichén Sexualver-
- haltens sich so anders ausnimmt als ideologische Setzungen
. 'und Vorurteile. davon, daB schon unter diesem Gesichtspunkt

. unter literarischer Verderbnis' recht Verschiedenes verstanden
" wird.

L3

Zu lhrer Frage 2 habe ich vorstehend schon etwas geant-
wortet. Fiir Fragen der ,Volkssittlichkeit' sind nach meiner Auf-
fassung nicht nur kirchliche bzw. bischéfliche Kreise und Stellen
zustandig: als fir Padagogische Psychologie zustandiger Fach-
gelehrter kann man sich sehr wohl auch zusténdig fiihlen! Soviel
ich weiB, nennt sich der ,Volkswartbund' im Untertitel ,Bischf-
liche Arbeitsstelle fiir Volkssittlichkeit'; Vorsitzender wie Beirat
werden vom Bischof ernannt; ,alle wesentlichen Beschliisse be-
diirfen de- besonderen schriftlichen Zustimmung des geistiichen
Beirats.' Soweit ich die Ziele der HU verstanden habe, tritt diese
aus Toleranz gegeniiber nicht ausschlieBlich kirchlich-konfes-
sionell-geistlich gebundenen Volkskreisen dafiir ein, daf diese
vom ,Gegenfliigel’ nicht unter Druck gesetzt und bevormundet

rden. Der ,Dirigismus’ des Volkswartbundes bzw. dessen Diri-

rtheit geht doch aus seinen Satzungen deutlich hervor. Ist es
eine Formalinjurie, dazu zu &uBern, daB sich Zeitgenossen des
20. Jahrhunderts nicht von traditionellen Auffassungen, Wertur-

teilen und Aburteilungen kirchlich-konfessioneller Vertreter diri-

gieren lassen wollen — selbst wenn sie zu Kirchen gehbren, aber
eben auch, wenn sie weltanschaulich anders orientiert sind? So-
weit ich jedoch verstanden zu haben glaube, befindet sich der
Volkswartbund durchaus auch in kirchlich-konfessionellen Krei-
sen in kritischer Diskussion. Hierzu ,I‘:lamen' und ,Vertreter' zu
nennen, wie Sie mir nahelegen, muf ich entschieden ablehnen,
schon weil es mir um Grundsiitzliches und nicht Personelles geht.
Zu lhrer Frage 3 schlieBlich habe ich zu antworten, daB die
Angabe von Hunderten von Antréigen und Anzeigen ja aus Ihrem

.eigenen Arbeitsbericht stammt. Im einzelnen kennt man Titel

"einwh!ugiger Indizierungsantrige aus der oben genannten

Schrift. Eine vollstindige Liste sollten Sie nicht von mir erwar-

ten, sondern lhrerseits doch einmal prazisiert bekannt geben.

SchlieBlich miiBten Sie es doch sein, der lhre eigenen Antrags-
zahlen mit den je zugehdrigen Titeln zu belegen hitte! Vielleicht
erglbe sich aus einer solchen Indizierungsliste Diskussionsmate-

ptung curch die HU verletzten Fairness' im Umgang mit dem

kswartbund?!
In unserer ,pluralistischen Gesellschaft’ gilt nach meiner Auffas-
sung, um lhre SchluBfrage zu beantworten, als Kriterium fiir die
Bedeutsamkeit einer Gruppe weder deren Mitgliederzahl noch
deren Betriebsamkeit, sondern deren N#he zu Humanismus,
Aufgeklértheit und Fremdtoleranz. Nach meiner Auffassung und
nachweisbaren Erfahrungen sind ,Erwachsene‘ weniger erwach-

- _Jial wie auch Entlastungsmaterial zugunsten der nach lhrer Be-
6 I

\ 'sen und Jugendliche' weniger unmiindig und ,schutzbediirftig’,

als bevormundend so hiufig behauptet wird. Geféhrdung fiir
Humanisierung kann nach meiner Auffassung auch durch Ortho-
doxie und Bevormundung entstehen. Soweit sich solche Ziige in
Vereinsarbeit zeigen, bin und bleibe ich nun einmal ein Gegner

" davon.’

Mit besten Empfehlungen und dem Bedauern verletzter Freiheit!
Wolfgang Hochheimer*

A
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Erfolg im Fall Hetzel'

Am 26, 10. 1966 forderte die HU in einem Offenen Brief den da-
maligen Justizminister von Baden-Wiirttemberg, Wolfgang HauB-
mann, auf, ein Gutachten des Miinsterschen Gerichtsmediziners

" Prof. Ponsold, das dem Handelsvertreter Hans Hetzel 1955 eine

lebenslange Zuchthausstrafe wegen angeblichen Sexualmordes
Il

4

eintrug, durch eine neutrale Sachverstindigenkommission iiber-
priifen zu lassen. Der Grund fiit dieses Ansinnen war die ‘Tat-
sache, daB sémtliche mit der Materie inzwischen befaBten Wis-
senschaftler — es sind mehr als finfzehn — den fir das Urteil
entscheidenden Aussagen ihres Kollegen Ponsold widerspre-
chen, die mit Wiederaufnahmeantrigen der Verteidigung kon-
frontierten Gerichtsinstanzen aber sich wiederum ausschlieBlich
auf den erstinstanzlichen Gutachter, Herrn Ponsold, stiitzten,
ohne eine sachliche Abwigung der zum Teil von namhaftesten
Kapazititen des In- und Auslandes gelieferten Gegenargumente
tiberhaupt zuzulassen.

Minister HauBmann antwortete daraufhin zunéchst ausweichend.
An seinen durch einen Regierungswechsel in Baden-Wiirttem-
berg ins Amt gelangten Nachfolger, Justizminister Dr. Schieler
(SPD), wandten wir uns am 3.2.1967 erneut im gleichen Sinne.
Dabei widersprachen wir dem vom Justizministerium vorher er-
hobenen Einwand, daB die verfassungsmiBig gewéhrleistete Un-
abhingigkeit der Gerichte es dem Justizministerium als Verwal-
tungsbehbrde verbiete, gerichtliche Entscheidungen mit dem Ziel
der Aufhebung oder Ab#dnderung zu iiberpriifen. In dem Schrei-
ben der HU heiBt es dazu: ,Schon der Umstand, daB unser dies-
beziiglicher Antrag u. a. von zwei Hochschullehrern fiir Rechts-
wissenschaft unterzeichnet war, hiitte den federfilhrenden Mini-
sterialbeamten zu Zweifeln an der Haltbarkeit dieser Annahme
veranlassen sollen: Gerade das Justizministerium hat vielmehr
dariiber zu wachen, ob eine lebenslédngliche Zuchthausstrafe
noch aufrechterhalten werden kann, wenn in der Offentlichkeit
durch neue Ermittlungen und Untersud'lungen begriindete Zwei-
fel an der diese Strafe bedingenden Tatschuld vorgebracht
werden. Besonders muB dies fiir einen Fall gelten, in dem sich
die Beurteilung allein auf das Gutachten eines einzigen Sach-
verstindigen stiitzt, das von einer Vielzahl von angesehenen
und erfahrenen Wissenschaftlern als sachlich unhaltbar und ob-
jektiv falsch bezeichnet wird. Das Justizministerium kann von
Amts wegen auch nach Rechtskraft eines Urteils von seiner Wei-
sungsbefugnis an die Staatsanwaltschaft in dem Sinne Gebrauch
machen, daB von Amts wegen gepriift wird, ob ein Staatsbirger.
sich zu Unrecht hinter Zuchthausmauern befindet.“

AbschlieBend regten wir an, das Ministerium mdge sich inner-
dienstlich vom Bundeskriminalamt berichten lassen, ob und in
welchem Umfang den Fotografien der Toten, auf denen das um-
strittene Gutachten ausschlieBlich beruht, in diesem Fall iber-
haupt Beweiswert zukomme.

Justizminister Schieler teilte der HU darauthin am 28, 2. 1967 mit,
er habe veranlaBt, daB die zustdndige Staatsanwaltschaft Offen-
burg einem Antrag, die Akten einer Kommission von flinf sach-
verstindigen Wissenschaftlern zur Uberpriifung des Falles zu
ibersenden, stattgibt. AuBerdem werde die Staatsanwaltschaft
in diesem Zusammenhang priifen, ab Veranlassung bestehe, van
Amts wegen ein Wiederaufnahmeverfahren einzuleiten und ggf.
beim Bundeskriminalamt ein Gutachten einzuholen.

ProzeB um Gleichberechtigung
freigeistiger Studentengruppe

Juristen der HU unterstiitzen eine Klage der Marburger Studen-
tengruppe der ,Freigeistigen Aktion“ gegen die Verwaltung der
Marburger Universitit. Die Gruppe will auf diesem Wege er-
reichen, daB die evangelische und die katholische Studenten-
gemeinde nicht weiterhin ihr gegeniiber bevorzugt werden. Die-
sen christlichen Studentengruppen wurde erlaubt, bei der Im-
matrikulation und beim Riickmelden durch das Universititssekre-
tariat Karteikarten ausgeben zu lassen, die dann von den Stu-
denten, ausgefullt mit den Personalien, mit den Belegpapieren

.



wieder abgegeben werden kénnen. Der Antrag der freigeistigen
Aldion, ebenfalls derartige Karten verteilen lassen zu diirffen, war
mit dem Argument abgelehnt worden, die christlichen Studenten-
gemeinden seien Teile der Kirche und diese Kérperschaften des
Uffentlichen Rechts, also Behdrden, denen die Universitat
Amtshilfe leisten miisse. Die Juristen der HU widersprechen
dieser Auffassung unter Berufung auf das Bundesverfassungs-
gerichtsurteil vom 17. 2. 1965, demzufolge den Kirchen trotz ihres
Kérperschafts-Charakters keine staatliche Gewalt zukommt, so
daB sie auch nicht als staatliche Behdrden mit dem Anspruch auf
Amtshilfe anderer Behérden gelten kénnen. Im tibrigen verpflich-

_te das Grundgesetz den Staat und seine Behdrden zu strikter

religidser Neutralitat.

Unterstiitzung der Weigand-Revision

Auf Bitte von angesehenen Férderern der Verteidigung des
Miinsteraner Sozialanwalts Dr. Giinter Weigand verbreitete die
HU-Geschiftsstelle vor einigen Wochen an einen Kreis nam-
hafter Mitglieder einen Aufruf, die Revision des im vorigen Jahres
gegen Dr. Weigand in Miinster ergangenen (duBerst umstritte-
nen) Urteils durch eine zweckgebundene Sonderspende zu fér-
dern. In dem von dem Miinsteraner Prof. Ernst Bornemann ver-
faBten Schreiben wird dargelegt, daB es nicht um die Aufkldrung
des auch heute noch dunklen Todesfalles, der zu dem Weigand-
ProzeB fihrte, oder um Dr. Weigands Rehabilitierung gehe.
Seine eigentliche Bedeutung erhalte der RevisionsprozeB da-
durch, daB er eine Reihe neuer und grundsitzlicher Rechtsfragen
aufwerfe: Wann ist eine Zwangsunterbringung zulidssig? Genligt
dafiir schon ein empfehlendes Gutachten? MuB der Gutachter
zuvor die Akten gelesen haben? Gilt nur ein gerichtlich be-
auftragtes Gutachten? Wer kontrolliert Sachverstindige und
Staatsanwiilte? u. a. (Etwaige Spenden bitte an die Deutsche
Bank AG., Bochum, Prof. Ernst Bornemann, Sonderkonto 11630
[Weigand-Verteidigung]. Das Konto wird von dem Privatdozen-
ten Dr. Martin Kriele, Dr. Weigands erstem Verteidiger, mitver-
waltet.)

Auskiinfte in interkonfessionellen Rechtsfragen
Die HU gilt im BewuBtsein der Uffentlichkeit zunehmend als ob-

" jektive und neutrale Auskunfts- und Beratungsinstanz fiir Rechts-
+ und Familienprobleme, die durch die Konfessionszugehérigkeit

bedingt sind. In letzter Zeit wird die Bundesgeschiftsstelle mit
zunehmender Frequenz um Ratschlége in Fragen der Mischehe,
der kirchlichen Heiratsbedingungen, der Konfirmation, des Kon-
fessionswechsels und des Kirchenaustritts angegangen.

Die HU-Arbeit im Sp.iegel der Presse

1. Die katholische ,Deutsche Tagespost* veréffentlichte am 17./
18. 8. 1967 den auf Seite 4 dieser ,Mitteilungen“ wiedergegebe-
nen Leserbrief der HU zur Ehescheidung. Unmittelbar anschlie-
Bend stellt sie fest: ,Die Humanistische Union liefert ein nach-
ahmenswertes Beusplel dafiir, w|e man heute kulturpolitisch ini-
tiativ wird.”

2. Die Nummer 12/66 des sozialistischen ,Deutschen Freidenker-
verbandes e.V.“ bringt in einem Bericht tiber ein Referat des
Gewerkschaftlers Fritz Lamm auf der Generalversammlung des
Verbandes vom 1./2. 10. 1966 nach einer schonungslosen Kritik an
kulturpolitischen Versiumnissen der Arbeiterbewegung das Zitat

. aWir kénnen es uns nicht gestatten, anderen Organisationen, z.B.

der Humanistischen Union, allein zu iiberlassen, was zu unseren

- Aufgaben gehort.*

3. Das satirische Theater ,Die Schmiere® in Frankfurt (Leiter Ru-

.. dolf Rolfs) verteilt regelméBig an alle seine Besucher ein Flug-

blatt mit dem'Titel ,Was tun?“. Der Leser wird dort aufgefordert,
zu erkennen, daB er in einer Demokratie erst durch das Zusam-
menwirken mit anderen ebenso oder &hnlich gesinnten Menschen .
zu einer hérbaren MeinungséuBerung und somit zu einer Beein-
flussung der Zustéinde kommen kann. Unter den fiinf Organisa-
tionen, die im AnschluB daran als Gruppierungen genannt sind,
ndie man in Betracht ziehen sollte, wenn man eingesehen hat,
daB Passivitdt nur dem Konservatismus hilft", ist an erster
Stelle die Humanistische Union genannt,
4. In einer vom Zweiten Programm des Deutschen Fernsehens
ausgestrahlten Sendung ,Zwischenrufe von Links — eine Repor-
tage liber die auBerparlamentarische Opposition“ war ein Ab-
schnitt einer sehr positiven Wiirdigung der politischen Arbeit der
HU und ihrer Vertreter gewidmet.
5. Eine liber die deutschen Sender ausgestrahlte Fernsehsen-
dung des Senders Freies Berlin iiber ,Politisches Kabarett
heute wurde zu einem erheblichen Teil mit Ausschnitten aus
einer Podiumsdiskussion bestritten, die die HU vor einem Jahr
in Miinchen mit prominenten Vertretern des deutschen u
osterreichischen Kabaretts veranstaltet hatte. In dem Begl
kommentar der Sendung war die HU mehrmals erwéhnt.
6. In der ersten Ausgabe des neuen ,Informationsdienstes zur
Notstandsgesetzgebung fiir Pfarrer und kirchliche Mitarbeiter”,
der von einem Kreis bekannter Theologen und Laien herausge-
geben wird, wurde in einer Auflage von 20000 Exemplaren, die
Personlichkeiten des 8ffentlichen Lebens, darunter simtlichen
Pfarrern und zahlreichen kirchlichen Mitarbeitern zuging, erneut
die Strafanzeige der HU gegen die Schubladengesetze verdf-
fentlicht. :
7. Im ,Politischen Lexikon“ des Verlages der ,Deutschen Nach-
richten“ (dem offiziellen Organ der NPD) findet die HU folgende
originelle Charakterisierung:
»Der jhumanistische’ Kampf gegen die Autoritdt wurde nach 1945
zum Kernstlick der Umerziehung gemacht. In Fortsetzung der
Umerziehung widmet sich die von Gerhard Szczesny gegriindete
,Humanistische Union' der agitatorischen Verbreitung dieses
Humanismus. Sie verknlipft aufkldrerische und antiklerikale Tra-
ditionen Mitteleuropas mit amerikanischen Formen der Psycho-
analyse und Kulturanthropologie, um auf diesem Wege das gei-
stige | Gertist einer ,neuen Linken’ zu erstellen.”
8. Die »Siddeutsche Zeitung” nahm am 21. 2. 1967 eine ausfilh
liche Besprechung der Arbeit und der kulturellen Bedeutung der
Lesebiihne ,art. 5* zum AnlaB, auch die iibrige Tatigkeit und die
Ziele der HU zu wiirdigen. Wir zitieren'einige Ausschnitte:
»Die Lesebiihne demonstriert die Grundhaltung der HU, die 1961
von dem Publizisten Dr, Gerhard Szczesny in Minchen gegriin-
det wurde und starken Widerhall besonders in intellektuellen
Kreisen, vornehmlich bei Wissenschaftlern, Péddagogen und
Hochschullehrern fand. . .
... Besonderes Aufsehen erregten bisher vor allem folgende
Aktionen der HU: Ein Gutachten lUber das katholische Konfes-
sionsschullesebuch, eine &ffentliche Warnung vor der ,Aktion
saubere Leinwand', eine erste Beweisfilhrung fiir die Disqualifi-
kation des Regensburger Griindungsrektors Freiherr von Pélnitz
(die bekanntlich weitreichende Folgen hatte), ein Arbeitspro-
gramm ,Wege und Ziele einer Erziehungsreform' sowie, eine als
Demonstration gedachte ,Strafanzeige‘ gegen die Urheber und
méglichen Beniitzer der ,geheimen Schubladengesetze' (gegen-
wirtig heftig diskutiert). Seit eineinhalb Jahren wird auBerdem
daran gearbeitet, Dokumente fiir eine Ausstellung ,Entartete
Kunst, zersetzende Wissenschaft — Zensurbestrebungen einst
und jetzt' zusammenzutragen, Sie soll im Herbst in Miinchen er-
offnet werden und anschlieBend auf Reisen gehen.

.,Man kann heute mit Recht sagen, daB die HU trotz ihrer noch
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.1 relativ kleinen Mitgliederzahl fiir unsere demokratische Ordnung
. bereits ein gewisses Korrektiv darstellt, sagt Haun. Wer obri-
. keitliche Ubergraffe vornimmt oder verfassungswidrige Gesetz-
initiativen entwickelt, muB mit der HU rechnen.' i

Neue Beiratsmitglieder

Auf Einladung des Bundesvorstands libernahmen in letzter Zeit
folgende Mitglieder einen Sitz im Beirat der HU: Prof. Dr. Tobias
Brocher; der Bundestagsabgeordnete der FDP Wolfram Dorn;
Rechtsanwalt Erwin Fischer, Ulm; Prof. Dr, Karl Steinbuch, Karls-
‘ruhe und Prof. Dr. Eduard Hapke, Liineburg.

Otfentliche Veranstaltungen

1.

Q

2,

nPresse und Notstandsgesetzgebung“: Vortragsveranstal-
tung der HSU Heidelberg am 16. 1. 1967 mit Prof. Dr. Walter
Fabian, langjdhriges Mitglied des Deutschen Presserats.
wEros und Gesellschaft — Sex die natiirlichste Sache der
Welt“: Der Gesellschaftskritiker und Schriftsteller Wolfgang
Baranowski referierte zu diesem Thema erneut am 27. 1. 1967
auf Einladung der HSU Heidelberg und am 31.1.1967 vor
der HSU Darmstadt.

. wTabu und Schuldgefiihl in der Sexualerziehung“: Vortrag

des bekannten Sexualpddagogen und Psychotherapeuten
Kurt Seelmann (Minchner Stadtjugendamtsdirektor a. D) am
3.2. 1967, Veranstalter HSU Heidelberg.

»Das Ende einer Demokratie — das Notverordnungsrod'lt in
der Weimarer Republik“: Offentlicher Vor'(ragsabend des

- Ortsverbandes Frankfurt am 21, 2. 1967 (gemeinsam mit dem

»Club Voltaire"); Referent war Volkmar Deile, Wiesbaden.
»Das offene Gesprich als Voraussetzung fiir die offene Ge-
sellschaft“: Professor Dr. Karl Schlechta, Beiratsmitglied der
HU, sprach zu diesem Thema am 24.2.1967 in Wiesbaden
auf Einladung des dortigen Ortsverbandes.

»Die Ziele und die Arbeit der Humanistischen Union“: Vor

. 800 Mitgliedern des Frankfurter Kreisverbandes der FDP

hielt diesen Vortrag am 19. 1. 1967 das Vorstandsmitglied des
Ortsverbandes Frankfurt, Kurt W. Stolzenberg. Er wies dar-
auf hin, daB die HU viele Ziele verfolge, die auch der soziale
Liberalismus unserer Zeit anstrebe. Aus den Reihen der FDP
konnten bei dieser Gelegenheit mehrere neue Mitglieder ge-
wonnen werden.

nToleranz im Verstindnis der Humanistischen Union®: Der
Frankfurter Ortsverbandsvorsitzende Klaus Scheunemann
sprach am 24, 1. 1967 zu dieser Frage vor dem ,Katholischen
Club® der Gemeinde Konigstein im Taunus.

. nNotstand und Widerstand“: Veranstaltung des Ortsverban-

des und der HSU Hamburg mit dem bekannten Publizisten
und Redakteur von ,Deutsches Panorama®, Ggsta von Uex-
kill am 23. 2. 1967.

»Kriegsdienstverweigerung in Theorie und Praxis“: Dr. med.
Wilhelm Peters, Hamburg, war der Referent dieses Vortrags-
abends des Ortsverbandes und der HSU Hamburg am
15. 8. 1967.

. wNPD - Analyse einer Partei“: Uffentlicher Vortrag des Poli-

tologen Dr. Kiihnl, Universitdt Marburg, am 16.12.1966 in
Darmstadt und am 15. 2. 1967 in Stuttgart auf Einladung der
brilichen HSU- und HU-Gruppen. (In Darmstadt trug ein
NPD-Funktiondr ein kurzes Karreferat bei) Dr, Kiihnl cha-
rakterisierte die Mentalitit des Parteivolks der neuen rechts-
extremistischen Bewegung folgendermaBen: ,Ein fleiBiger
Bauer streut die Saat auf die frisch gepfligte Scholle, die
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12.

14,

15.

18.

deutsche Frau ist zuerst einmal Mutter und hat viele Kinder
und der Arbeiter ist der treue Untertan seines Brotherm.”
Der Referent wies der NPD anhand zahlreicher Beispiele aus
ihrem Parteiprogramm und mittels einer systematischen
Durchleuchtung der programmatischen Taktik dieser Partei
nach, daB die NPD, will sie ihre Ziele realisieren, ,auf den
Terror angewiesen ist“. Die zentralen Tugendbegriffe der
Rechtsextremen wie piinktlich, fleiBig, treu, ziichtig, ehrlich
und aufrecht, die alle in den einen Begriff ,deutsch® aus-
miindeten, schléssen Sadismus und Sentimentalitidt neben-
einander ein und zlichteten den autoritiiren Patriarchal- oder
Herrentyp.

«Deus sive Natura — Spinozas philosophische Entscheidun-
gen gegen den Offenbarungsglauben“: Vortragsveranstal-
tung der HSU Heidelberg am 22. 2. 1967 mit Prof. Dr. Karl
Lowith.

»Der Geisteskranke in der Gesellschaft“: Dr. med. E. Thie-
mann sprach zu diesem Thema am 17. 2. 1967 auf Einladung
des Ortsverbandes Liineburg.

. Ober eine Reise nach Nord- und Siidvietnam berichtete am

30. 3. 1967 Kirchenprisident a. D. Martin Niemaller vor dem
Ortsverband Wiesbaden. Eine Diskussion schloB sich an.
»Toleranz im demokratischen Staat“: Das Vorstandsmitglied
des Dortmunder Ortsverbandes, Herr Pfarrer Ecke, hielt die-
ses Referat auf einer Tagung der Arbeitsgemeinschaft ,Freie
eligions- und Lebenskunde® am 17.2, 1967 in Dortmund.
Bei dieser Gelegenheit wurden die Mitglieder der genannten
Arbeitsgemeinschaft auf das HU-Programm und besonders
die schulpolitische Arbeit mit Erfolg hingewiesen.
~Wo bleibt die Gleichberechtigung des unehelichen Kin-
des?“: Vortragsveranstaltung des Ortsverbandes Niimberg
am 6.3.1967 mit dem Minchner Rechtsanwalt Herbert
Spiecker. Der Referent bezeichnete den einschligigen Re-
formentwurf des Justizministeriums als ,eine halbe Sache".
Besonders im Erbrecht sei das uneheliche Kind auch weiter-
hin ein Blirger zweiter Klasse. Der Entwurf leugne nach wie
vor dEe Verwandtschaft zwischen Kind und Vater und komme
in wesentlichen Teilen nicht dem Wohle des Kindes, sondern
den Interessen der Kirche und den Ressentiments der Ge-
sell§chaft entgegen. Rechtsanwalt Spiecker plidierte fiir die
volle Verantwortlichkeit beider Elternteile, auch die des Va-
ters, fiir die uneingeschriankte Erbberechtigung des unehe-
lichen Kindes, fiir Ausdehnung der véterlichen Unterhalts-
pflicht bis zur Selbstindigkeit des Kindes, fiir Anpassung
der Alimente an die sozialen Verhiltnisse beider Eltemteile
und fiir die Abschaffung von Abfindungen.
~Werden die Kirchen Uberprivilegiert?“: Bundeslustlzmml-

' ster Dr. Heinemann als prominentes Mitglied der Evangeli-

schen Kirche des Rheinlands, der Jesuitenpater Prof. Dr. H.
J. Wallraff und der Bundesvorsitzende der HU Dr. Gerhard
Szczesny diskutierten iiber diese Frage am 28.2.1967 im
Rahmen des &ffentlichen Gespréchsforums ,Meinung gegen
Meinung” in Diisseldorf. Veranstalter war die ,Arbeitsge-

meinschaft Sozialpddagogik und Gesellschaftsbildung e. V.%,

die von der SPD-Landtagsabgeordneten Holters gefilhrt

wird. Diskussionsleiter war der Publizist Dr. Bernd Nellessen.
Die im Thema gestellte Frage wurde von allen drei Disku-
tanten nachdriicklich bejaht. Sie sprachen sich dabei u. a.
einmiitig fir die Abschaffung der staatlichen Kirchensteuer
aus. Minister Heinemann meinte, in zehn Jahren wiirde das
,C* in der Bezeichnung CDU im Zuge der Bildung eines
Zweiparteiensystems gefallen sein. Dr. Szczesny verurteilte
generell jegliche Privilegien der Kirchen als undemokratisch
und anachronistisch; eine Minderheit — denn die (iberzeugten

Rl
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Christen stellten eine Minderheit dar‘ — zwinge 'hierdurch in
vielen Bereichen det Mehrheit der Bevélkerung ihren Willen
auf. Mit dieser Beurteilung fand der HU-Vorsitzende bei
seinen Gesprichspartnern keinen grundsitzlichen Wider-
spruch. — Die Diskussion wurde in der gesamten Bundes-
presse sehr ausfiihrlich zitiert und kommentiert.

17. ,Der moderne Atheismus“: Uber dieses Thema sprach Dr.
Gerhard Szczesny am 15.2. 1967 in Wiesbaden auf Einladung
der dortigen ,Evangelischen Kirchengemeinde".

18. ,Die Wechsler im Tempel“: Diskussionsveranstaltung iiber
diesen Kurzfilm von H. M. Adloff vor HU-Mitgliedern und
Gésten in Mannheim Anfang Januar.

19. ,Publikumsbeschimpfung”: Dieses avantgardistische Biihnen-
werk des jungen Autors Peter Handtke stellte der Ortsver-
band Darmstadt der HU mit einem Gastspiel des Frankfurter
nTheaters am Tor" zur Diskussion. Es handelt sich um ein
Stiick ohne Handlung, das ganz von der Kraft des Wortes
lebt und zum Ziel hat, den Zuschauer sich selbst bewuBt wer-
den zu lassen. Der Auffilhrung, die vor 800 Besuchern in der
ausverkauften Stadthalle stattfand, schloB sich eine Podiums-
diskussion an. Diskussionsteilnehmer waren der Autor Peter
Handtke, die Schriftstellerin Gabriele Wohmann, der Regis-
seur Peymann, der Chefdramaturg des Hessischen Landes-
theaters Dr. Lorenz, der Generalsekretdr der Akademie fiir
Sprache und Dichtung Dr, Johann sowie als Vertreter der
HU der Darmstédter Verleger Horst Schroeder. Diskussions-
leiter war Herr Dr. Bauer vom Institut fiir vergleichende Bite-
ratur. Die Lokalzeitungen brachten umfangreiche Berichte.
Neben kritischen Anmerkungen waren sich die Rezensenten
einig, daB man der HU dankbar sei, daB sie diesen Abend
erméglicht habe, denn es sei lange her, daB ein Theater-
abend derart anregend gewesen sei.

20. ,Bombenstimmung“: Unter diesem vieldeutigen Motto ga-

. - stierte das Berliner ,Reichskabarett® am 23. 1. 1967 in Wiirz-

burg. Veranstalter war die dortige HSU-Gruppe.

Neues von der Lesebiihne ,art. 5¢

1. Arnold Wesker: ,,Goldene Stadte“

(Their very own and golden cities):
Erstmalig nach der Londoner Urauffithrung im Jahre 1965
stellte die Lesebiihne der HU am 19. und 20. 1. 1967 dieses
sozialkritische Stiick der Uffentlichkeit vor. In ihm geht
‘ein britischer Sozialist mit dem eigenen politischen
:Lager ins Gericht und miBt die Realpolitik der Linken an
der Vision eines jungen Architekten und Labourpolitikers
von 6 wahrhaft sozialen Stddten. Arnold Wesker erhielt fiir
das Werk 1964 den mit fiinf Millionen Lire dotierten ,Marzot-
to-Preis* filr Theater. Der ,Kulturspiegel* des Bayerischen
Rundfunks bemerkte zu der Leseauffiihrung u. a.: ,... Gera-
de an Weskers Stiicken erwies (sich) der Asthetizismus le-
diglich als Mittel, sich unbequeme Gesellschaftskritik vom
Hals zu halten. .. .Wihrend der etwas veraltete Hauptmann
immer noch zum Repertoire unserer subventionierten Belu-
stigungs- und Bildungsanstalten gehort, glaubt es sich eine
Stadt wie Minchen leisten zu kénnen, Arnold Wesker auf
ihren Biihnen glatt zu unterschlagen. 5 Jahre, nachdem das
" erste Stiick des Englédnders in deutscher Ubersetzung pu-
bliziert wurde, hat es in Miinchen noch keine Wesker-Auf-
fiilhrung gegeben. Selten also konnte die unter Berufung
. auf den Art. 5 des Grundgesetzes gegriindete Leseblihne
der HU ihre Existenzberechtigung besser beweisen als an

den-beiden Abenden der vergangenen Woche, die Weskers r

»Goldene Stidte“ im Studio an der OccamstraBe vorstell-, 4
ten. Walter Ohm hatte -eine praktikable Lesefassung insze- &
niert, die vermutlich mehr von dem Stiick vermittelt als eine
konventionelle Inszenierung es kénnte — die notgedrungen
auf szenische Andeutungen beschriinkte Lesung erzeugt ei-
nen brecht'schen Grundgestus, der Weskers Intentionen sehr
angemessen ist.”

2. ,Notstand - Dokumente, Dialoge, Szenen und Songs iiber ein
Gesetzeswerk und seine Folgen“: Mit dieser biihnenwirk-
samen Montage gastierte das Ensemble der Lesebiihne am
27. 1. 1967 in einer Gemeinschaftsveranstaltung der Miinch-
ner HSU mit 7 anderen Studentenverbinden. Musik: Joachim
Faber; Regie: Walter Ohm.

Vorschau: Im Mai 1967 fihrt die Lesebithne voraussichtlich ge-
meinsam mit der IdK die satirische Antikriegs-Revue ,Hurra —
wir sterben" auf, di¢ der Theater- und Kabarettautor Klaus 2
Budzinski nach Motiven des Musicals ,0Oh what a lovely wa.}.E
von Joan Littlewood verfaBt hat. ' £
Auf Einladung des Pariser ,Goethe-Instituts® wird die Lese-
biihne Ende 1967 mit den ,Dialogen iiber Deutschland® von Ri-
chard Matthias Miiller in Paris und anderen franztsischen Stad- =
ten gastieren. Die Interpretation der Dialoge ubemehmen wie- | 8
der Hans Schweikart und Hans Clarin. !

WId'ltIgé Hinweise

1. Mitgliederwerbeaktion fiir die HU:

Diesen 4,Mitteilungen“ liegen zwei Informationsschriften uiber
die HU bei.-Wir bitten alle unsere Mitglieder herzlich, damit _
in ihrem Bekanntenkreis nach Kriften fiir die HU zu werben. -
Vor allgm die ,Ausziige aus den Mitteilungen®, die eine Zu-
_sammenstellung der wichtigsten Aktionen und Verlautba- -}
rungen der HU enthalten, haben sich als sehr werbewirk-
sam erwiesen. Da die Druck- und Papierkosten dieser Mit-
glieder-Werbeaktion fiir unseren schmalen Etat eine sehr'i#
groBe Belastung bedeuten, wiren wir unseren Mitgliedem
ddnkbar, wenn Sie die Werbeschriften auch wirklich verwe
den und sie sich wenn mdglich von den jeweils angespro- §
chenen Bekannten zur Weiterverwendung zuriickgeben lie- 4
Ben. Die Adressen von auf diese Weise an der HU interes-
sierten oder mit ihr sympathisierenden Personen, sowe'rf,
diese nicht schon nach der Lektiire der Informationsschriften |
ihren Beitritt erkldren, bitten wir der HU-Geschéftsstelle mit-
zuteilen. Die Betreffenden erhalten von uns dann einen per-:
‘Sﬁnlld'lel'l Brief und ein umfassendes Sortiment von Unter-
lagen sowie ein Probeheft der ,Vorgénge®.
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Mitglieder, die Uber ihre Zuwendungen an'die HU Spenden+
bescheinigungen fiir das Finanzamt brauchen, bitten wir noc
einmal, fiir diesen Zweck ‘ihre Elnzahlungsbelege sorgfiltig
aufzubewahren. Sie ersparen unserer Geschiftsstelle damit
Arbeit und sich selbst Riickfragen. Ende jeden Jahres er:
hilt jedes Mitglied eine Blanko-Spendenbescheinigung ie]

ggf. audgefiillt mit den Zahlungsbelegen einfach dem Fl
nanzamt eingereicht werden kann.

3. In den letzten ,Mitteilungen* berichteten wir liber einep
Vortragsabend Uber ,Feuerbach, Nietzsche, Freud — Pﬂ -
pien ihrer Religionskritik“. Der Referent, Herr Dr. |Wolf9

Beutin, bat uns, richtigzustellen, -daB er nicht Professor sOf8
dern Assistent an der Universitat Hamburg ist. i
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