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Neuer Notstands-Appell ‘der HU an dén Bundestag

Der Bundesvorstand der Humanistischen Union richtete am

" 22. Juni folgendes Schreiben an'alle Abgeordneten des Bundes-

tages:

»Sehr verehrte Frau Abgeordnete,
Sehr geehrter Herr Abgeordneter,

Sie haben in den néchsten Tagen in erster Lesung iiber den neu-
en Regierungsentwurf einer Notstandsverfassung zu befinden.
In dieser neuen Vorlage ist das Bemiihen, eine gesetzliche Not-
standsvorsorge innerhalb des Rahmens einer freiheitlich-demo-
kratischen Rechtsordnung zu schaffen, unverkennbar. Der Bun-
desvorstand der Humanistischen Union sieht sich jedoch nach
sorgfiltiger Priifung des Textes zu der Feststellung veranlaBt,
daB es auch den Verfassern des neuen Notstandsentwurfs nur
unvollkommen gelungen ist, die rechtsstaatsgefihrdenden Hy-
potheken friherer Gesetzeskonstruktionen abzutragen. Auch die
neue Vorlage setzt sich mit einigen Regelungen Uber demokra-
tische Grundsitze hinweg und birgt so Gefahren des MachtmiB-
brauchs und obrigkeitsstaatlicher Verbildungen des politischen
Lebens.

" DaB die Regierungsvorlage, wie es im RechtsausschuB des Bun-

desrates hieB, ,ein milhsam ausgependelter KompromiB ist und
daB jede Veridnderung eines der tragenden Pfeiler-das ganze

-Gebéude zum Einsturz bringen kénnte", darf nach der Uberzeu-

‘gung des Bundesvorstandes der Humanistischen Union keinerlei
Grund fiir die Abgeordneten des Bundestages sein, auf weitere
Priifung und Verbesserung zu verzichten: Verfassungsénderun-

% gen, die wesentliche Grundlagen unserer freiheitlich-demokra-
" tischen Lebensordnung beeintriichtigen, kénnen nicht Handels-

objekte politischer Kompromisse sein!
Folgende Einzelheiten des'Regierungsentwurfs empfiehlt der

. Bundesvorstand der Humanistischen Union lhrer kritischen Auf-

merksamkeit: :
1. Der NotstandsausschuB, ein Uber-,Parlament”

Im vorgesehenen NotstandsausschuB kénnen nach dem neuen
Entwurf v6llig andere Mehrheitsverhiltnisse bestehen als im Bun-
destag. Dennoch sollen diesem AusschuB schon im Frieden ge-
heime Gesetzestexte vorgelegt werden; dennoch soll dieser Aus-
schuB mit einfacher Mehrheit ohne Verkiindung des Notstands-
falles wesentliche Verfassungsrechte faktisch auBer Kraft setzen
kénnen; dennoch soll dem NotstandsausschuB im Zustand der
duBeren Gefahr — bei voller Funktionsféhigkeit von Bundestag

-und Bundesrat — mit einfacher Mehrheit die gesamte Gesetzge-

bungsbefugnis libertragen werden kénnen.

Der vorgesehene NotstandsausschuB ist also nicht nur, wie be-
hauptet wird, parlamentarisches Ersatzorgan fiir den Fall der
Funktionsunfihigkeit von Bundestag und Bundesrat, sondern
u. U. ein unter AusschluB der Offentlichkeit tagendes Uber- und
Neben-,Parlament”, das die Tétigkeit der wirklichen parlamenta-
rischen Organe zu Schauveranstaltungen entwerten kann.

2, Dienstverpflichtung in Friedenszeiten
Auch auBerhalb des Zustandes der ,&uBeren Gefahr® kénnen

nach dem Entwurf fiir ,Zwecke der Verteidigung“ — durch einfa-.

chen MehrheitsbeschluB des hinter verschlossenen Tiiren tagen-
den Notstandsausschusses — alle wehrpflichtigen ménnlichen

-Arbeitnehmer dienstverpflichtet und allen Arbeitnehmern ein

Wechsel des Arbeitsplatzes verboten werden. Der neue Entwurf
ermdglicht also nicht nur fir den Kriegsfall, sondern auch im
Frieden eine entscheidende Einschriinkung der bisher in der
Verfassung verankerten Rechte der Arbeitnehmer und ihrer Or-

. . ganisationen.
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Nachnchten zur Offentlld'lkeltsarbelt

3. Militér als lnrlonpolltlschu Instrumont

Die Exekutive soll ermachtigt werden, ohne ausdriickliche Pro-
kla.matlon und ohne parlamentarische Zustimmung die Bundes-
wehr gegen ,innere Notstiinde“ einzusetzen. Der Einsatz der
Streitkréfte im Inneren unter diesen Voraussetzungen wider-
spricht dem Sinn des erst im Jahre 1956 in das Grundgesetz ein-
gefiigten Artikels 143, der jetzt gestrichen werden soll. Damit
wird der MiBbrauch der Bundeswehr zu innenpolitischen Zwecken
mdglich.

4, Unnétige Einschrinkung der Freiziigigkeit

Das Grundrecht der Freiziigigkeit ist nach dem Entwurf bei ,inne-
rem Notstand® in Zukunft auch ohne Verkiindung eines Ausnah-
mezustandes beschriinkbar. Diese Einschrinkung der Freiziigig-
keit iiber die nach den Polizeigesetzen zuldssigen Grenzen hin-
aus erscheint durch nichts gerechtfertigt.

5. Notstandsrecht — Recht des Starkeren?
Notstandsvollmachten zur Entmachtung der Opposition

Das vorgesehene Notstandsverfassungsgesetz bindet die .Aus@
ibung von Notstandsbefugnissen njcht an die Erklirung des Zu
standes ‘der #uBeren Gefahr. Die Regierung kann wesentliche
Notstandsrechte, wie sie die bereits verabschiedeten und vorge-
sehenen ,einfachen® Notstandsgesetze enthalten, auch ohne die-
se férmliche Notstandserkldrung anwenden. Sie ist damit nicht ge-
zwungen, fiir alle einschneidenden NotstandsmaBnahmen ' eine
méglichst breite Basis zu suchen. Das macht eine-Umgehung der
Notstandsverfassung durch die Nebengesetze und eine miB-
bréuchliche Verwendung von Notstandsvollmachten sogar gegen
eine starke parlamentarische Opposition méglich. -

Uber die Anwendung der ,einfachen Notstandsgesetze soll
auch bei voller Funktionsféhigkeit von Bundestag.und Bundesrat
der unter AusschluB der Uffentlichkeit tagende Notstandsaus-
in dem véllig andere Mehrheitsverhiltnisse als im Par-
lament bestehen kénnen — mit einfacher Mehrheit entscheiden.
Eine Verschiebung der Mehrheitsverhilinisse im Notstandsaus-
schuB zugunsten der stirksten Partei wird dadurch begiinstigt,
daB, der Entwurf nicht mehr zwingend eine Zusammensetzung der
dem NotstandsausschuB angehtrenden Abgeordneten entspre- '
chend dem Stérkeverhéltnis der Parteien vorschreibt. Die vorge-
sehene Regelung widerspricht der von der SPD bisher erhobene
Forderung, daB die Entscheidungen liber die verschiedenen Not
standsfille nur mit Zweidrittelmehrheit geflit werden dirfen, ,um =
einen MiBbrauch durch einfache Mehrheiten auszuschlieBen®.
Der Bundesvorstand der Humanistischen Union appelliert an den _
Deutschen Bundestag, die genannten Einwinde sorgfiltig zu~
priifen. Er hélt es fiir unerlaBlich, daB vor dem Parlament zu die-
sen Fragen unabhingige Sachverstindige geh&rt werden. Es
geht bei diesem Gesetzgebungsakt schlieBlich um die Frage, ob
das von den Schépfern des Grundgesetzes vor 18 Jahren errich-

tete Bollwerk gegen MachtmiBbrauch und Diktatur auch in Zu-'
kunft erhalten bleibt.
Mit vorziiglicher Hochachtung

HUMANISTISCHE UNION*

-

Der Appell der HU fand in der Uffentlichkeit und der Presse In-
teresse und Zustimmung. Die ,Frankfurter Rundschau® wiirdigte
ihn als besonders konstruktiven Diskussionsbeitrag. Die Leitung
der Gewerkschaft ,Uffentliche Dienste, Transport und Verkehr®
forderte sofort weitere 30 Exemplare an, um damit die ,maBgeb-
lichen Herren im Hauptvorstand der UTV zu versorgen®.

Eine Woche spiter meldete der stellvertretende Fraktionsvor-
sitzende der SPD, Martin Hirsch, vor dem Bundestagsplenum .
eine Reihe von Anderungswlinschen seiner Partei gegenliber der
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Roglerungsvo-rlage an, Alle von ihm dabei genannlen Elnzalfor-
- derungen entsprechen Einwénden der HU: 't n o
"1. Die Mitglieder des Gemeinsamen Ausschusses, des Notpar-

" laments aus Mitgliedern des Bundestags und des Bundesrats,

~sollen nicht mit Zweidrittelmehrheit gewihlt werden. Der SPD- -

Sprecher gab. cﬂ'b Méglichkeit des’MiBbrauchs dieser Besttrnmung
der Regierungsvorlage zu.
2. Der Gemeinsame AusschuB soll gesetzgeberlsd'n nur t&hg
werden kénnen, wenn der Bundestag selbst nicht tunktionstihig
ist. Die Méglichkeit, daB der Bundestag trotz eigener Funktions-
fahigkeit séine Befugnisse dem Gemeinsamen Ausschul iber-
trégt, d. h. sich freiwillig selbst entmachtet, soll beseitigt werden.
3. Die Maglichkeit von Dienstverpflichtungen und die Beschriin-
“kung des Rechts, den Arbeitsplatz zu wechseln, sollen so einge-

* schréinkt und prizisiert werden, daB iber diese Bestimmungen

. nicht das Streikrecht unterwandert werden kann.

Arbeitsleitfaden zum Regierungsentwurf

einer Notstandsverfassung

Der Leiter des HU-Arbeitskreises zur Notstandsgesetzgebung,
Assessor Jirgen Seifert (Frankfurt), erarbeitete im Mai 1967
einen Leitfaden zum aktuellen Notstandsgesetzentwurf. Der In-
“halt und die Bedeutung aller wichtigen Bestimmungen der Regie-.
rungsvorlage sind darin erklért und kurz kommentiert. Die Unter-
_.suchung ging Anfang Juni den Ortsverbinden ‘der HU und den
'Hochschulgruppen der HSU als Arbeitsmaterial-und Diskussions- -
grundlage zu. Fiir Interessenten stehen bei der Bundesgeschﬁfts-
stelle noch weitere Exemplare kostenlos zur-Verfiigung. :

Notstands—Akllonen der Oﬂsverbénde >

: Auch zahlrelche Ortsverbinde der HU sa::halteten sich, ten[welse

in Verbindung mit anderen Gruppen der auBerpariamentansd’nen
Oppoamm, in die Auselnandersetzung um die Nntstandsgesetz-

- gebung ein. A

Die Landeskonferenz- dor hessischen Orlsverbimde Iahnte in

" einer Presseerkldrung den Entwurf der Bundesregietung ab und

wandta sich ,insbesondere gegen den Versuch, mit Hilfe von
Notsfa.ndsparagraphen die schrankenlose Bespjtzelung des Tele-
fon- und Briefverkehrs durch deutsche Dienststellen zu legalisie-
ren*

heben.
in Darmstadt war der Ortsverband, der “sichamit zah]reimen

'deran Giruppen zu einer ,Aktionsgemeinschaft gegen die Not-

¥ standsgesetze” zusammengeschlossen hat, an der Errichtung von
- 'neun Informationssténden im Stadtgebiet’ beteiligt, an @énen

Broschiiren verteilt, fir eine Kundgébung geworben und mit den
Passanten diskutiert wurde. Die Kundgebung fand am, 28. Juni mit

 den Sprechemn Jurgen Seifert, dem 1. Vorsitzenden der (G Metall

;Dém'lstad{ und einem Vertreter der SPD statt.
_In einer von der Lokalpresse verbffentlichten Erklérung nahm der |

i

Ortsverband auBerdem Stellung zu der Antwort-des Regierungs-

" vizeprisidenten auf einen Offenen Brief des Qrtsverbandes an

. den’ OBed:ﬂrgermelster, den Landrat und den Regierungsprisi-

. denten in Darmstadt. In diesem Brief hatte der Ortsverband Ende

, vorigen Jahres nach der Ausgabe”"gehelmer Notverordnungen
' (der sogenannten deubladengesetze“} an die Verwaltungsbe-_

hérden gefragt und Bedenken gegen ihre Verfassungsmaﬂlgkelt
gedufiert. Die Antwort des Regierungsvizeprasidenten ging “auf ¢
keine der Fragen ein. Die Mitglieder des Ortsverband&s erklrten
deshalb, daB sie sich durch Art. 147 der Hessischen Verfassung
gebunden wiiBten, der,jeden verpflichtet, Widerstand gegen ver-
fnss'ungswidrig ausgetlibte ffentliche Gewalt zu leisten.

«. In €inem.Offenen Brief an die Bundestags- und Landtagsabge-

ordneten von Baden-Wiirttemberg und Rheinland-Pfalz, der ab-
schriftlich allen Landesverbinden und Bundesvorstanden der

'__.Pa.rtelen und !ndustnegewerksdmften zugang, _Feze‘chneten der’

."-; - Loy ]
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. Der neueste Entwurf gebe auch die Méglichkeit, mit' Kau-_
\ ;lsdmkfc;rmaln das Strelkrecht schon im Frleden praktisch aquu-'

Y

Orhvarba.nd Holdc[borg!l.udmgshafenfﬂlnnheim und der Orts-
wérband Stuttgart auch den neuesten Entwurf der Notstandsver-

fassung als unvereinbar mit den Grundsétzen der D kratie.
DIB gﬂrgerrechte in'der Elundasrapubllk seien nichtig, wenn die
' .Mgglichkelt besteht, weitéste Kreise der Bevélkerung schon in
Friedenszeiten zu beliebigen Dienstleistungen zu verpflichten,

'das Grundrecht der Freiziigigkeit aufzuheben und die Bundes-

wehr -mit Polizeifunktionen-in- Stddten und Gemeinden zu be-
“trauen. Es wurde eine genaue Fixierung der Bedingungen ge-
‘ fordert, unter denen ein Notstandsrecht in Kraft treten kbnnte
und eine juristisch einklagbare Begrenzung von Fristen und
Kompetenzen, die in einem Notstandsgesetz ausdriicklich ent-
halten sein miisse. v

Der Orlgsverband Frankfurt veranstaltete zusammen mit anderen
Verbénden am 27. Juni eine Kundgebung gegen den Notstands-
entwurf'mit Professor Helmut Ridder, Fritz Libuda, dem Sekretér
der IG Chemie und einem Vertreter der Studentenschaft sowie
einen Vortrag von Olaf Radke, MdL, zur Notstandsgesetzgebung.
Der Vorsitzende des Ortsverbandes, Klaus Scheunemann, sprach
zum selben Thema vor Studenten der hessischen Leéhr- und For-
schungsanstalt fiir Wein-, Obst- und Gartenbau in Geisenheim.
 Eine Brfbigranche Pressekampagne startete der Ortsverband Lii-
beck vor der ersten Lesung der neuen Notstandsentwiirfe. Auf

< Initiative des Ortsverbandes wurde ein Kuratorium ,Notstand

der Demokratie® gegriindet, dem spontan fiinfzig Anwesende der
verschledensten politischen Richtungen beitraten, Ein*Arbeits-
ausschuﬂ soll in den“niéichsten Monaten die Bavﬁlkerung tber
d|e Notstandsproblematlk :mterru:hten

In‘Liineburg organisierte der Ortsverband -der HU. ein Hearlng e

_mit deni SPD- Bundesiagsabgeordneten Kunze, det-bei dér Bon-
" ner Not tandsiibung im Befeh*sbunker gesessen hatte.

Der Bundesvbrstand der HU ‘bittet al!e"Matgheder um ihre Mit-
“hilfe bei dem Bemiihén, die- Bundeétagsabgeordneten zur Ande-

rurig des vorliegenden Gesefzentwurfes zu bewegen. Schrel.bpn-

- Sié einén persdnlichen Brief an die Abgeordneten thres Wahi-
_kreises, in dem Sie Ihre, Bedenken gegen den Regierungsentwurf
* vortragen. Bekanntlich Iegen die Parlamentarier besonderes: Ge-

' wld'lt'aufdle Shm;nung in |hra_m eigenen Wahlkreis!

¥

Masnahmen Zum Berllner Demonsiratlonsskandal - i

Jm Zusammanha.ng mit den terroristischen Ubergrtffen der Ber-

liner Polizei bei den Studentandemonstralionen am 2. Juni 1967
und der damit ausgebrochenen pohhschen Ktise entfaltete der
Berlmer Ortsver‘ba.nd der HU eine vielfiltige Aktivitat: :
Als erste mchtstudentlsche Organisation hat die HU Berlin auf

- die Pohzelmethoden "(und ‘deren Billigung durch die politische.

‘Fithrung) gegen démokratische Demonstranten mit verschiedenen
‘Aktionen reagiert. Sie klérte die Bevélkerung iber die wirklichen

rgénge auf, ging auf gerichtlichem Weg gegen Rechtswidrig-
keiten vor, fihrte Gespr&che mit vetantwortlichen Politikern und

" fordertg &ffentlich bestimmte Maﬂna.hmen zur Wnederherstellung' :

rechtsstaatlicher Verhiltnisse. -
Nocti‘in der Nacht des 2. Juni nahmen .Vorstandsmltglleder zahl-

reiche Protokolle von AugenZeugen der Vorginge vor dem Rat-

haus und der Deutschen. Oper auf, um fundiert vorgehen zu kén-
nen.‘Am zweiten Tag nach den’ Ereignissen forderte die HU in
einem pers&nl:d'uen Schreibenalle Abgeordneten des Berliner
bgeordnetenhauses auf, ,von ihrem Recht nach Art: 33 der Ber-
liner Verfassung Gebrauch zu machen und einen, parlamentari-
schen Untemumungsaussmuﬁ zu beantragen, um eine umfas-
“sende und objektive Aufklirung der Ereignisse zu erreichen®.

" Diese zuerst von der HU erhobene Forderung wurde VO;‘I der FDP

“und dann auch von der SPD aufgenommen.
Ebenfalls am zweiten Tayg nach den Ertignissen erstattete die HU

mei;ﬂ'ere Strafanzeigen -a) gegen den (damals noch nicht nament-"

lich: bhkannten) Knmtnalbeamtan, der: Ohnesorg durch SchuB'in

demng!erkopf getstet hatte; R) gegen die an den Vorfillen be- -

tenhgten Polailsten ‘wegen Kbrpewerlétzung im Amt; ) gegen die

- i o _-.' ~ b ATPREY .
A.‘ ’7 . - ? aa Y
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Abgabe des Schusses ins Krankenhaus bringen lieBen, we-

fahriissiger Tétung oder unterlassener Hilfeleistung.

‘K die HU einige Tage spiter feststellen muBte,"daB gegen die

r ".Jubelperser", die brutal auf deutsche Anti-Schah-Demonstran-

-‘ten eingeschlagen hatten, immer noch nichts unternommen wor-
./ " den war, erstattete sie Strafanzeige wegen Kbrperverletzung und

'1 Landfriedensbruch, AuBerdem erstattete die HU Strafanzeige

"' 1. die Angriffe der Perser erst nach vielen Minuten eingegriffen

\ ‘hatten. Die HU konnte dem Generalstaatsanwalt Zeugen und
Fotos liber die Vorfille anbieten.

' Die Berichterstattung einiger Berliner Zeitungen hatte zu einer
regelrechten Progromstimmung gegen die Studentenschaft ge-
filhrt. Dem versuchte die HU entgegenzuwirken, indem sie rund
100000 Flugblatter in Berlin verteilte. Vor allem die erste Aus-
gabe wenige Tage nach dem 2.Juni enthielt Augenzeugen-
berichte. Die zweite Ausgabe erhob konkrete politische Forde-
rungen, z. B. nach Anderung der Polizeiausbildung, Anstellung
eines Polizeipsychologen, Einfiihrung von Nummern- oder Na-

. mensschildern fiir die Polizei und Wiederherstellung des Demon-

;' ‘v  strationsrechts. Dieses Flugblatt wurde nicht nur in den'StraBen

7~ verteilt, sondern auch den Behdrden zugeschickt und bei einer

. Funktionérskonferenz der SPD den anwesenden Politikern iber-

* reicht. Bei dieser Gelegenheit referierte die Presse ausfiihrlich

den Text. Die Flugblitter fanden wegen ihrer Sachlichkeit ein

: _sehr positives Echo bei vielen Blirgern. Der HU unbekannte

Empf&nger sandten spontan Einzelbetrige bis zu 200 DM zur

; 3 Unterstutzung der HU-Aktivitaten.

: N; A l‘,]ach dem 2. Juni hatte der Senat ein rechtlich unhaltbares De-

i 'monstrat:onsverbot ausgesprodaan und damut die frane Mamungs-

;w-ﬁber die Vereins- und Versammlunhsfrelhelt von 1950 erweisen.
‘k In der Woche nach dem 2. Juni wurde eine Sonderkommission der
% ) ‘Staatsanwaltschaft zur Untersuchung der Vorfélle gebildet. Deren

: _I'rien, der fiir die fragwiirdige Beschlagnahme der Mitgliederkartei
gwﬁ _gles SDS einige Wochen zuvor verantwortlich war. In einer &ffent-

‘4.« lichen Erklarung und in Briefen an den Justizsenator, den Gene-
o ralstaatsa.nwalt und dre Mitglieder des Justlz—Aussdnusses for-

i Staatsa.nwalt zu Gibertragen. Nach einer mehrere Tage wihrenden

b Kontroverse zwischen HU und dem Generalstaatsanwalt Deh-
T"‘rlu':lm teilte dieser plétzlich mit, Herr Voigt sei gar nicht Leiter der
\' 'Sonderkommnsanon

v Vor dem Verwaltungsgericht unterstiitzt die HU die Kfage einer’

"Stude.ntm, die — ohne Widerstand zu leisten — von Polizisten
' . geschlagen und verletzt worden war. Die Studentin wird Schaden-
.‘ersatzforderungen geltend machen. Die HU unterstiitzt noch wei-
~tére Schadenersatzforderungen gegenilber dem Land Berlin. Sie
‘" gewihrt dabei Biirgern, die in der Ausiibung demokratischer
- Rechte Nachteile erlitten haben, kostenlosen Rechtsschutz.
; : Vertreter der HU Berlin filhrten Gespriiche mit mehreren Sena-
" toren, dem Landesvorsitzenden der FDP und fiihrenden SPD-
§- " .- Politikern, in denen sie die Position der HU erlduterten. Im Juni
“%..  organisierte die HU mehrere &ffentliche Veranstaltungen. Rund
. dreitausend Zuh&rer nahmen an einer Auseinandersetzung zwi-
. schen Justizsenator Hoppe, dem Vertreter der Polizeigewerk-
schaft, Herrn Brosius, einerseits und Giinter Grass andererseits
,"’tell Es ging unter Teilnahme von Partei- und Studentenvertretern
“um'die Frage ,Demonstrationsrecht und Polizeibefugnis®;

"-Stadt eine vierwdchige Foto- Dokumantahonsausatel!ung iber

gegen die Polizeibeamten, die Ohnesorg erst mehrere Stunden

gegen den Polizeiprisidenten und den Einsatzleiter, da sie gegen -

- Leitung sollte ausgerechnet jener 1. Staatsanwalt Voigt Uberneh-

53 "* Anfang Juli ertffnete die HU im Europacenter im Zentrum der

SPD in ‘.Sd'lleswig-!-lolstoln, Joachim Steffen. In einem vierwBchi-
gen Rahmenprogramm wurden alle drei- Tage mit Polltlkem,-
Joumnalisten, Polizeifihrern und Juristen die verschiedenen
Aspekte diskutiert, die mit politischen Demonstrationen verknipft
sind. Besondere Beachtung fanden die Ausfilhrungen des Dipl.-
Psychologen Helmut Kentler, der vier Wochen lang Senat und
Polizeifiihrung beraten hatte. Kentler konstatierte ,vordemokra-
tisches” Denken in der Polizeifiihrung und forderte die Abschaf-
fung der, paramilitirischen freiwilligen Polizeireserve. Wegen
dieser AuBerungen distanzierte sich der Innensenator Biisch
6ffentlich von Kentler und lehnte eine weitere Zusammenarbeit
mit ihm ab.

Gegen den Polizeivizeprdsidenten Moch erhop die HU Dienst-
aufsichtsbeschwerde, weil dieser vermutlich im Widerspruch zu
seinem unmittelbaren Vorgesetzten, Innensenator Biisch, eigen-
michtig Strafanzeige gegen den Journalisten Sebastian Haffner
erstattet habe. Dieses Vorgehen wurde von dem Berliner CDU-
Abgeordneten Jiirgen Wohlrabe in einem Offenen Brief an die
Mitglieder der HU scharf kritisiert. Er warf der HU vor, ,in ver-
dichtiger Ndhe mit den Feinden der Demokratie“ zu agieren und
forderte die Mitglieder auf, ihre Mitgliedschaft bei der HU zu
tberpriifen.

Biisch nahm die HU Berlin zu Berichten von zwei ehemaligen
Mitgliedern der Freiwilligen Polizeireserve Stellung, nach deren
Aussage ihnen bei der Ausbildung sinngemaB erklart wurde,
wenn sie schieBen miiBten, sollten sie es ,richtig“ tun, es solle
erst einmal jemand beweisen, da das nicht Notwehr gewesen
sei. Die HU fragte an, ob die Vorfille untersucht und gerichtliche

Schritte entweder gegen die Ausbilder oder die Berichterstatter

(wegen Veﬁéumdung) unternommen worden seien. Inzwischen
hat der Innensenator eine Untersuchung zugesagt.
Ein gutes Presse-Echo fanden die ersten beiden Ausgaben einer

" Flugblattfolge, die der OV Berlin im Oktober in einer Auflage von

100000 Stick verteilt hat. In regelmédBigem Turnus soll so die

' Berliner Bevdlkerung iiber aktuelle politische Probleme unter-

richtet und mit der Haltung der HU bekanntgemacht werden. Die
Flugblatter bilden den Kern einer politischen Kampagne, die
auBerdem eine Reihe &ffentlicher Foren und Gespriiche mit Po-
litikern im kleinen Kreis vorsieht, in denen jeweils zu den in den
Flugblattern aufgeworfenen Themen diskutiert werden soll.

Stellungnahmen auBerhalb Berlins zum 2. Juni

Die Bundeszentrale der HU forderte am 6. Juni die Bundespresse@
und die Offentlichkeit auf, den offiziellen Darstellungen der Poli-
zei und des Senats von Berlin {iber den angeblichen Hergang des

Berliner Demonstrationsskandals vom 2. Juni zu miBtrauen. Der
HU seien Zeugenberichte und Unterlagen bekannt, nach denen
die Informationspolitik von Senat und Polizei als irrefiihrend
bezeichnet werden miisse. In der Erkldrung heiBt es weiter:

»Ilm Gegensatz zu den amtlichen Schutzbehauptungen zugunsten
der Ordnungshiiter steht nach diesen Informationen der HU
schon jetzt fest: Die Berliner Polizei hat am 2. 6. ihre Sicherheits-
funktion in unverantwortlicher Weise iiberschritten; zahlreiche
Beamte haben einen urspriinglich geringfiigigen AnlaB zu einer

grundsitzlichen Abrechnung mit den verhaBten |Linksintellektuel- -

len' in der Studentenschaft miBbraucht. Dafiir spricht nach Ansicht
der HU vor allem die Tatsache, da8 die Polizei die demonstrieren-
den Studenten nicht etwa pflichtgem&B nur vom zu schiitzenden

Gebiet abdréingte, sondern sie in einer NebenstraBe systematisch

einkesselte und dann zusammenschlug ... Die HU"hélt deshalb
die amtliche Behauptung, die Berliner Polizei habe gegentiber ®
einer entfesselten Studentenschaft in Notwehr gehandelt, fiir un- -
glaubwlirdig.* .
Der Ortsvetband Darmstadt der HU verabschiedete bei einer
ordentlichen Mitgliederversammlung am 10. Juni eine Resolution

i
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Demonstratlonen =in Deutschland und speziell iber dre Vorfllla'
vom 2.Juni. Die Ausstellung erdffnete der Landesvorsitzende der. |

‘In Briefen an das Kommando der Schutzpolizei und Innerisenatore



_* zu den polizeistaatlichen Vorgingen beim Besuch des persischen
. Schahs in der Bundesrepublik. In der von der Lokalpresse Uber-
' nommenen Stellungnahme | heift - es u. a.: ,Mit’ Entsetzen be-

‘obachtet die Humanistische Union, Ortsverba.nd Darmstadt, daB

+_ in der Bundesrepublik Deutschland schon vor der drohenden Ver-

h‘f ‘abschiedung der Notstandsgesetze der Notstand praktiziert wird.

"~ Mit Hausdurchsuchungen, Massenaufgebaten der Palizei, Palizei-

staatsmethoden gegen Hunderte persischer Demokraten und In-
formationsverboten entwickelte sich der Schah-Besuch zur Ge-
neralprobe der Bewiiltigung des inneren Notstands . .. Es gilt zu
verhindern, daB solche Praktiken mit Hilfe der Notstandsgesetz-
gebung zur Regel werden."

Der Ortsverband Freiburg wandie sich am 4.8. in #@hnlichem

Sinne mit einem Offenen Brief an den Regierenden Biirger-

meister von Berlin

An Protesten, Demonstrationen und Flugblattaktionen gegen die

Obergriffe der Polizei in Berlin und anderen vom Schah-Besuch

heimgesuchten Stidten beteiligten sich die HSU-Hochschulgrup-

pen von Heidelberg, Berlin, Freiburg, Kiel, K8ln, Hamburg, Mar-
burg und Miinchen

Die HSU Bochum stellte am 4.7. bei der Staatsanwaltschaft Bo-

chum Strafanzeige gegen die Chefredakteure der Springer-

Zeitungen ,Bild“, ,Berliner Morgenpost®, ,Berliner Zeitung",

JMittag” und’',Welt* wegen ,Volksverhetzung¥. Als Grund gaben

die Initiatoren die einseitige Berichterstattung der genannten

Presseorgane iiber studentische Angelegenheiten an. Diese habe

bei uninformierten Lesern den Eindruck erwecken miissen, es

handle sich bei den Studenten, besonders bei denen, die die
* grundgesetzlich garantierte Versammlungsfreiheit in Anspruch
. .nehmen, um eine terroristische Gruppe.

Eine Broschiire ,Der 2. Juni 1967 — Studenten zwischen Notstand
¢, und Demokratie — Dokumente zu den Ereignissen anlaBlich des
" “Schah-Besuches* verdffentlichte der ,Verband Deutscher Stu-
" dentenschaften (VDS)* im August. Die Dokumentation ist 151

Seiten stark und kostet DM 3,—, Der erzielte OberschuB kommt
7 den Opfern der Ereignisse des 2. Juni zugute. Bestellungen sind

au rit:_htan an den VDS, 53 Bonn, Georgstra.ﬂe 25-27.

Zentrale Polizelsﬁnder-l(ariel" geplant

Das merkwﬂrdlgste Delikt unseres Strafgasatzbuches ist die
Kérperverletzung im Amt: Bestraft wird das Opfer wegen Wider-
. stands!™ — In diesem Bonmot ist eine Gerichtspraxis der Bundes-
3 repubhk zusammengefaBt, nach der das Vorgehen einzelner Biir-
. ger gegen Ubergriffe der Pollzetgewalt auf dem Rechtswege
kaum Erfolg verspricht.
= :Die HU-Bundesgeschiftsstelle plant deshalb die Emch‘lung giner
.zentralen w»Polizeisiinder-Kartei“, Darin sollen Gewalttitigkeiten
 ..und andere Obergriffe von Polizisten im Bundesgebiet registriert
~ ‘werden. ErfahrungsgemaB ist es nur ein relativ kleiner Personen-
* 'kl'ols, der die Polizel in Verruf bringt und das Verhiltnis zwischen
. “Burgerschaft und Ordnungsmacht belastet. Auf diese Beamten
.~ erzieherisch einzuwirken und sie von Wiederholungen abzuhalten,
. ist der Hauptzweck der Kartei. In hartnéckigen Féllen sollen aber
" auch die Vorgesetzten, Polizeipriisidenten und Politiker sowie die
" Presse mobilisiert werden. In die ,Poalizeisiinder-Kartei“ finden
- grundsitzlich nur solche Unterlagen und Vorgiinge Aufnahme, die
- von Rechtskundigen auf ihre Stichhaltigkeit und Glaubwiirdigkeit
gepriift sind. Der betroffene Polizeibeamte wird von der Regi-
strierung benachrichtigt, seine etwaige Stellungnahme zu den
Akten genommen. Der Inhalt der Kartei steht Rechtsanwilten,
" Politikern und der Presse sowie natiirlich auch den Opfern poli-
> zeilicher Obergriffe zur Verfiigung. ’
. Nach AbschiuB der Vorbereitungen wird die HU-Zentrale — vor-
.- aussichtlich noch in diesem Jahr — in einer Pressekonferenz alle
“Einzelheiten des Projekts bekanntgeben und die Uffentlichkeit
“um die notwendige Unterstiitzung bitten. Wie das Echo auf eine
Presselnformahon zeigte, ist das Interesse an der geplanten
g EInrichtung sehr grof.

-.‘.l .

-

' Offentlichkeit erfolgen.”

Zum Thema ,Landesverrat® libemaldﬂe die HU am 27.9.
Mitgliedern des Bundestags-Sonderausschusses zur Slra’fro
reform erneut eine zwblfseitige Stellungnahme zum Reglerun E
entwurf einer Reform des politischen Strafrochts. Der kritische,
Beitrag der HU erreichte die Abgeordneten zu Beginn der Sit-
zungswoche, die fiir die SchluBberatungen dieser spezlellen j
Materie im AusschuB angesetzt war. Lo
Die Stellungnahme der HU — die wie das HU-Gutachten zum '
Abschnitt ,Staatsgefdhrdung” (,Mitteilungen® Nr. 30, Seite 1) der
wissenschaftliche Assistent am Saarbriicker Lehrstuhl von Pro-

fessor Maihofer, Herr Otto Backes, verfaBte — fordert den Ge-

' setzgeber auf, den gesetzlichen Spielraum der politischen Straf-

justiz einzuschrinken. Die bestehenden Gesetze hitten sich in
der Praxis oft zum Schaden ihres eigenen Schutzobjekts, der
freiheitlich-demokratischen Grundordnung, ausgewirkt. Der vor-
liegende Anderungsentwurf aus der Amtszeit des ehemaligen
Justizministers Jaeger trage diesen schiechten Erfahrungen kaum
Rechnung, sondern berge in vielen Punkten die Gefahr von noch
mehr Rechtsunsicherheit und polizeistaatlicher Géngelung.

Die HU appellierte deshalb an die Abgeordneten, zum Schutz
des Rechtsstaats vor dem Staatsschutz aus der Regierungsvor-
lage alle Bgstimmuhgen zu entfernen, die die Strafbarkeit von °
der politischen Gesinnung, nicht von der nachweisbaren Schﬂ'j 2
digung bestimmter Rechtsgiiter abhingig machen. Dariiber hin-'
aus solle der Gesetzgeber durch entsprechende Anderung des : |
Entwurfs die Strafrichter davor bewahren, Kontakte zwischen
den Menschen aus beiden Teilen Deutschlands und die geistige
Ausemandersetzung mit dem ‘Kommunismus behindern zu .
missen. ' -

Gute , Aussichten fiir HU-Politik zur Strafrechtsreform . -

Mehrere filhrende Vertreter der SPD im Bundestag und der Bun-
desjustizminister selbst #uBerten sich in letzter Zeit ganz im'"
Sinne def Vorstellungen der HU zur Strafrechtsreform, Bundes-
minister Heinemann erklirte im August in einem Fernsehinter- °
view, die HU habe sehr beachtliche Vorschlige zur Strafrechts- ** - -
reform und zum Unehelichenrecht beigetragen. Die Abgeordnete
Annemarie Renger schrieb am 4.9. 1967, die Vorschlage der HU -

* zur Strafrechtsreform wiirden ihr ,bei der Beratung des Jbeson-

deren Tgils' (des Strafgesetzbuches) sehr dienlich sein“. Das
Mitglied des Strafrechtssonderausschusses, der SPD-Abgeord-
nete Staatsanwalt Dr. Adolf Miiller-Emmert, stellte am 9. Mai d. J.
in ,Bild“ zur Reform des Snﬂenstrafred'uls“ die gleichen Richt-
linien auf, wie sie in den »Vorschldgen zur Strafrechtsreform® " &
der HU vom Herbst 1964 enthalten sind. In dem Interview henBt T8 s
es wirtlich: '
. Wir meinen, daB ein Sachverhalt nur dann unter Strafe ge—'_
stal!t werden sollte, wenn 1. Jugendliche oder heranwachsendef.
Menschen durch irgendwelche unsittlichen Handlungen gefﬁhrdei,_'
werden, 2. die Willensfreiheit des Einzelnen mit Gewalt oder -
durch Bedrohung mit Gewalt oder auch durch Ausnutzung eines’
Abhingigkeitsverhiltnisses beeinfluBt und beeintriichtigt wird
oder 3. die unziichtigen oder unsittlichen Handlungen in der:

Die HU hatte seinerzeit gefordert, aus den Straﬂatbestﬂnden
,,a':':e sexuellen Handlungen ayszuschlieBen, die a) keine Ge--
waltanwendung oder N&tigung, b) keine Schidigung Minder-
jéhriger bedeuten und c) nicht in der Uffentlichkeit ausgefﬂhrt
werden®. . =

Gleichberechtigung der Unehelichen in Sicht P :
Auch im Bereich des Unehelichenrechts zeichnen sich positive

vorschldgen der HU vermuten 148t und Vorberichte der Presse b
stiitigen, liegt-der neueste, bereits bis zur Kabinettsrelfe ge-



diehene Raferentenentwurf des Juahzmlmstanum: gs.nz auf der

Aas f - yerfassungsméBigen und |deolog|afre|en Linie der HU-Vorstel-
iV lungen, AN
o A Bdnlung auch_unehelicher Kriogswaiun vom Wahfhlonst
—';_ » hatdre Bundestagsfraktion der SPD enlsprechend den Anregun-
5 gen ‘der' Humanistischen Union im Mai d. J. einen Gesetzentwurf
“ "im_ Parlament eingebracht (Bindestagsdrucksache V/1724). Da-
+ © 'nach sollen die einzigen lebenden Sthne von Gefallenen auch
" dann auf Antrag vom Wehrdienst befreit-werden, wenn die Eltern
der betreffenden Wehrpflichtigen zwar verlobt waren, ihre Ehe
_jedoch mfolge des Knegsiodes eines Elternteils oder aus rassi-

' sc.hen oder politischen Griinden ‘nicht gesch!ossen werden konnte.

'Die falsche Lehre aus der richtigen Erkenntnis?
Ungesetzliche Postzensur der Bundeswehr soll legalisiert werden

.~ Seit Béstehen der Bundeswehr wird dort die Post arretierter Sol-
., daten nach Belieben zensiert. Die HU wies bereits im Jahre 1964
die Verfassungswidrigkeit dieser Praxis nach und ‘iibte an dem
vom Verteidigungsministerium mit ,vorkonstitutionellem Ge-

~ wohnheitsrecht“ gerechtfertigten Brauch scharfe Kritik.
. Dié Erkenntnis von der UnrechtméBigkeit des b|sher|ger1 Ver-
3 fahrens vermochte sich zwar ‘offenbar endlich auch bei den'zu-
; stﬂndlg_en_ Regierungskreisen’ durchzusetzen, droht aber nunzu
=% 1 unerfreulichen Konsequenzen zu fithren. Wir zitieren zur Infor-
'_"‘ mation nachstehend Ausziige aus einem diesbeziiglichen Schrei-

-ben der HU-Bundeszentrale an dle Recl'llsab’(erlung der, SF"D-.

24 Frﬂd:on in Bonri:

 genliber Bundeswehrarrestanten ohne hinreichende Rechtsgrund-

‘, -ein weiteres' Beispiel fur die ebenso beliebte wie fragwlirdige
"l_?r‘ﬁxis-d'er Exekutive zu handeln, Gepflogenheiten, deren Unge;
; tetzllchkelt offenkundig wird; hicht einzustellen, sohdern nach-

‘sprechende ‘Verlauf vermutlich ‘auch in diesem Fall nicht grund-
shtzlicly zu'verhindern sein wird, sollte man u. E. wenigstens alles
¢ versuchen, die obngkeltsstaatlrﬁe und grundrechtseinschrin-
- kende Tendenz der Novelle so weit wie irgend mdglich abzu-
. . _schwichen.

' " Deshalb unsere Frage: Sehen Sie konkrete Chancen, daB snch
- die Auffassung durchsetzt, wonach - Briefkontrolle dann -unzu-
'/ lassig sein soll, wenn der Schriftverkehr mit den Volksvertretun-
gen, mit dem Wehrbeauftragten, mit Vorgesetzten, mit Gerichten,
. ‘Staatsanwaltschaften und anderen Behdrden sowie vor allem in

£ ~ findet? Nur so kénnte u. E. halbwegs sichergestellt: ‘werden, daB
ok B “sich die. betroffenen Soldaten gegen ungerechte und willkiirliche
P DlSleIlnarmaBnahmen zu wehren vermégen. Wir wiren lhnen
.- sehr dankbar, wenn Sie freundlicherweise dié Haltung Ihrer zu-
,” ‘stindigen Kollegen 'in dieser Frage erkunden und auf diese im
4 ganannten Sinne emwlrken wollten .

» " Wie der stel!vertretende Fraktionsvorsitzende der SPD Rechts~
..anwalt Martin Hirsch, uns inzwischen mitteilte, wird : .die SPD-
Bundestagsfraktion ... alles tun, um durchzusetzen, daB, zumin-
"dest dar Schriftverkehr mit den Volksvertretungen, mit dem

'+ Wehrbe rauftragten des Bundestages, mit Vorgesetzten, mit Ge-
= richten, ‘Staatsanwaltschaften und anderen Behdrden sowie rrut
v Radﬂsanwﬁltan unkontrolliert bleibt .

R o _' Gestapo- und SS- Funktlonire bundeswehrgeeignet?

Der dem Bundestag vorl:agende Regierungsentwurf eines Tele-
“ fonabhsr- und Briefkontrollgesetzes Wwill den Geheimdiensten

*
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fassungsyech;lic;has Gegongutachten d-e{_HU istin Vqrb;re\ltupg‘). ¥t

3- “Wie wir der Presse entnahmen, wird im Bundasrat gerade eme:‘. ’
“Novelle zur-Wehrdisziplinarordnung beraten, die die bisher ge-

2 “lage gelibte Briefzensur legalisieren soll. Es scheint sich da um ..

tr&gbch vom .Gesetzgeber sankﬁdnaemn‘;’u lassen. Da der ent-. .

" Rechtsangelegenheiten mit Rechtsanwiilten oder Notaren statt-

[ der. Bundesrepublik -praktisch unbeschrinkt Zugang zum Post-
3 undFernme’ideverkahr verschaffen (ein rechtspohhsdms und ver-

Im Hinblick’ "darauf st als Symptom fir dle‘wer{frele 'f’ersonq.l- o
polmk der Staaissmmlmstltutﬁnen der Inhdl{"des folgenc[en ¥
relbens’ von Interesse, das die Bundeszentrale der HU ‘am -
27 7:1967. a.n-Buhdesvertend:gungsmlmster Dr. Schrdder ridxtﬁte‘

»Betr.: Besd'n!i.fttgung eines fihrenden Gestapo-Funktiontirs
“im- Malitﬁrlsd‘ren Abschirmdienst’

. Sehr geehrter Herr Bupdesminj ster,

wir erlauben uns, Sie auf folgenden Tatbestandin, Ihram Amts-
bereich hinzuweisen: Im ,Militdrischen Abschirmdienst’ (MAD) in .7,
Miinchen ist in maBgeblicher Funktion Herr Reglemngsqber-
inspektor Hans Christian Erich Altenbrunn tatig. Nach schrift- ’
lichen und belegten Auskiinften des Generalprokurats in Prag

“und der Interpol war ein Herr gleichen Namens im Rang eines

SS-Obersturmfilhrers mindestens in den Jahren 1940 bjs 1945 als
Abteilungsleiter der Gestapo in Briinn (Tschechoslowakei) und’
Troms® (Norwegen) und in der beriichtigten Einsatzgruppe ,Htis'

_in Jugoslawien aktiv. Da nicht nur a"e drei Vornamen und die Ge-

burtsdaten, sondern auch die Gbrigen Personalangaben nach -

‘unseren Informatlonen ibereinstimmen, besteht kein Zweifel, daB

der jetzige MAD-Mitarbeiter und ,Geheimnistrager mit dem -,
glelchnamlgen Gestapo-Funktiondr und SS-Obersturmfihrer

.identisch ist. Herr Regierungsoberinspektor. Altenbrunn muBte

diese Identitat in einer Gerichtsverhandlung — nachdem er sleo
zuniichst vor Gericht bestritten hatte — schlieBlich zugeben Er

gibt aber. an, seinerzeit lediglich-in reinen Ve.frwaltungsfunktionen e
tatig gevl%ﬁen zu sein, An’ dieser Schutzbehauptung scheinen

erhebliche Zweifel erlaubt: Vor allem bei der a ssd}heBllch mit 4

»

_Kampf- und Sﬁubemngs-Aufgaben befaBten’ Emsatzg ppe_ 4

Jitis' gab es nach iibereinstimmendem Urteil namhaﬁ:ar Zeitge- '
schichtler keine reinen Verwaltungsfunktionen'. AuBerdem wurde

_nach Auskunft der Interpol Oslo eing Pérson gielched Namens, . ' %
‘Rangs und Tatigkeitsbereichs in verschiedenen Kriegsverbrecher- 4",

Verzeichnissen aufgefuhrt Nach tschechischen “Archivdokumen- -
ten war SS-Oberstunnfﬁhrer und Pollzeunsp‘ek‘lor Hans Altem ]
brunn als Schulungsredner fir die Angehtrigen der Gastapo im "a
Einsatz.. Na.ch einem Knegsverbredmrverzeldmls aus'dem -Jahre 5
1948 war ein genau gleichaltriger Hans Altenbrunn 1939 bis 1945

in Diensten des SD und der: Gestapo in Brilnn (Tsd-;edws!owaken)

und soll dort wegen Mordes gesucht sein. In ein Errmft!ungséer- -_I
fahren, das seit elmger Zeit bei der Zentralstelie -des leitenden
Obel;,staatsa.nwalts in Dortmund gegen die Verantwortlichen der

. . SS- Einsatzgruppe ,lltis’' 1§uf-t ist auch Herr Altenbrunn eanbezo-

gen (Az. 45 Js 24!‘65) Ein weiteres Ermlttlungsverfahren gegen’..

ihn wegen des ‘Verdachtes der Mitwirkung bej-NS- Verbrechen
stellte die, Staagsanwaltschaft’beim Landgericht-Miinchen, i \mr@
einigen Wod'len ein, da dem Beschuldigten nicht na&gemesen &%
werden konnta, daB er an “Morden beteiligt war, alle andéren’
méglichen Straftaten aber wegen Verjihrung icht mehr. ve;foig- :
bar seier. — Wir ‘erlauben uns die Anfrage, ob Sie, sehr verahner 3 AN
Herr Bundesmamster, die ve{a.ntwortltdw Tﬁhgke:ﬂelnes ehen‘lals
leitenden Gestapo-Funktlonkré unc] Ss- -Obersturmfihrers, uBer, =
dessen erkungskreis die obengenannten Fakten bekannt sind,

-in der Bundeswehr solange fiif vertretbar halten, als ihm kelne
. ausgesprochen kriminellen_Straftaten nachzuweijsen sind? ]
? Ihrer geswétzten Antwort sehen wir mit Interesse entgegen und

-

verble;ben mit vorzliglicher Hodm.chtung ;
HUMANISTISCHE UNION, gez. Rauner Haun*

Anzumarkefn ist, daB der zyst&nchge Wehrbereichskommandeur
in Miinchen, also der unmittelbare militarische Vorgesetzte, zuyor ',

- auf die schriftliche Schnlderung des beruflichen Werdegangs des *

\Herm Altenbrunn in’ keiner Weise reagiert hatte. Der oberste
zivile Befehlshaber sagte |n2msd1en immerhin eine F'rufung zu. -

'y
HU- Forderungeq zur Re!onn des Sdneidungsredﬂs,
Nachdem dié FDP im Februar d.\J. im Bundestag die Inltla.twa -
zur Liberalisierung des besonders® umstrittenen-§ 48 Ehegesetz
(,.Zerrﬁttungsparagraph‘) Brgnffen hatle, wandte snch &er Bun-1, -

F .'
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‘desvorstand der HU am 20. April 1967 in einer ffentliched Er-

klérung ‘an die Bundestagsfraktion ‘der. SPD. Diese hatte den”

derungsantrag der Liberalen' mit der Bagrﬁndung nicht untef-
 stitzt, er sei.zu geringfiigig und greife deshalb in de;r Praxis nicht

durch.-An diese. Argumentahon ankniipfend. forderte der. HU- 7

"Vorstand die SPD auf, ihre Versicherung, ‘sie habe den FDP-
-Antrag keineswegs .aus Koalitionsgriinden abgelehnt, durch die
alsbaldige Vorlage eines westergehenden Reformentwurfs glaub
haft zu machen.
Als Richtschnur fiir dieses Reformkonzept empfahl die Huma-
nistische Union die konsequente Befolgung dreier Grundprmzn-
pien unserer demokratischen Verfassung:
" 1. Die freie und individuelle Entfaltung der menschlichen Person,
2. der Schutz der Menschenwiirde,
3. die Nichteinmischung des Staates in die persénliche Intim-
sphire.
,Wie sehr diese Grundsitze, heiBt es in der Erkldrung der HU
weiter, ,unter dem geltenden Scheidungsrecht von doktrindren
Richtern verletzt werden kénnen, wird die Humanistische Union
in Kiirze mit einer dokumentarischen Sammlung bezeichnender
Félle zeigen. Daraus ergibt sich: Gerichtsurteile, die zur Auf-
I6sung zerriitteter Ehen geschaffene Gesetze mit dem Dogma
von der Unaufléslichkeit der Ehe gewaltsam verbanden,
ga.b es tats#chlich schon vor der gesetzgeberischen Entwertung
des ,Zerriittungsparagraphen’. Diesem richterlichen MiBbrauch
. :haben die regierenden christlichen Parteien mit ihrer Anderung
des § 48 1961 nicht den verfassungsmiBig gebotenen Riegel vor-
geschoben, sondern ihm Tiir und Tor gedffnet. Noch mehr lebens-
fremde und bisweilen geradezu unmenschliche Urterle waren die
- Folge.*
5 " Die Bundestagsfraktlon der FDP ‘dankte der Humanistischen
k i Union arh 28. 4. fiir ifire Initiative und stimmte deren Empfehlun-
gen | fiir ein Reformkonzept des Scheidungsrechts zu.
Die SPD lieB inzwischen die Richtung ihrer Reformvorstellungen
erkennen: An erster Stelle stehe eine Reform des Unterhalts-

rechts zwischen gesduadenen Ehegatten. Der bediirftige und ,

ohn eigenes Verschulden geschiedene Ehegatte misse besser
gls'Elsl_'ler gesu:hert werden. Es sei méglich, daB allein dadurch
‘erheblich wenlger Widerspruch ‘gegen Schmdungsbegehmn er:
hoben werde. — Weiterhin sei zu ubedagen, ob Ehebruch ein
absoluter Scheidungsgrund bleiben sélle. Auch die Abschaffung
-des Schuldspruchs bei Scheidungsprozessen sei zG priifen, da

- die Gerld'lte damit {iberfordert seien. Auch nach Auffa.ssung der

SPD sollfen unheilbar zerriittete Ehen in dénen bei beiden Part-
 +nem bbjektiv keine Bmdu{tg an die Ehe mehr besteht, geschieden
ow‘onlen kénnen. Vor allem 'sei auf so subjektive Begriffe wie den

“der. ,zumutbaren Bereitschaft” zur Foftsetzung der Ehe, auf den

“die Rechtsprechung des Bundesgenchtshofs seit Ianger Zeit ab-

%tellt zu verzichten. Y D,

Erklirung zum Sozlalhllleunell
‘des Bundesverfassungsggrldlis

Arl die Bundestagsfraktionen, die Partelbﬂros auf Bundes- und

Landesabene die Gewerkschaften, die 6ffenﬁlch.en und privaten

Sozia]hllfeamndltungen. die ‘Sozialministerien der iﬂnder und

die Bundeéspresse Ubersandte die HU-Zentrale am 23. 8. 1967 eine

, -Erkléirung des Bundesvorstands der Humanistischen Union zum

Sozmlhtlfeurtell des Bundesvprfa.ssungsgerlchts vom Juli 1967

* und eine zwﬁlfseltlge Dokumentation mit dem Titel ,Die Haltung

“von FDP und SPD zum Jugendwohlfahrts und Bundessozmlhﬂfe»

gesetz im Jahr 1961“. Die Erki4rung der HU hat folgenden Wort-
laut: |

i

saDer Bundesvorstand de‘rlﬂuma.mstlsd'len Union héJt die Ent-

"scheidung des Bundesverfassungsgend‘uts, den Vorrang kirch-
licher und privater Wohlfahrtsverbénde vor den &ffentlichen So-
zialemnd'llungen anzuerkennen, fir einen Ruckschlag in der de-

. olgt‘schen Entwicklung der Bundesrepublik. Er sieht sich in

' -uagilefer .Elnschﬁlzung durch die Tatsache bestarkt daB drei;von

sieben .Yeffassungsnd-ltam dem betreffendan Tell des Urtails
7 |hre Zustimmung yerweigert haben. = <~ .

Die’ ﬁbrlgen vier Senatsmitglieder binlgten das 1961 von der aﬁ: :
soluten CDU/CSU-Mehrheit durdrgesatzie Prinzip,.daB den Ge-., Friond
_meinden der Aufbau’ von eigenen Jugendwohlfahrts- und Sozial- ™ .-
hllfeeunndltungen verboten -ist, falls Kirchen oder private Vef- ‘"
~binde ,geeignete’ Institutionen betreiben oder planen. Diese

Richter haben sich damit nach-der Oberzeugung des*Vorstands
der Humanistischen Union gegen eine fundamentale Forderung
unserer Staatsordnung ausgesprochen: Eine freiheitliche Gesell-

' schaftsordnung verlangt, daB jeder Biirger jederzeit die M&glich-

keit hat, sich an diese oder jene Gruppe, vor allem aber auch an
kejne von allen zu binden, ohne dadurch irgendwelcher staats-
birgerlicher Anspriiche, Rechte und Freiheiten verlugtig zu gehen.
Ein' demokratisches -Gemeinwesen, dessen Mitglieder z..B. erst
einen Verein aufbauen oder jahrelang mit dem zur vorrangigen
Finanzierung konfessioneller Einrichtungen verpflichteten Ge-
meindekdmmerer prozessieren miissen, um ihren Kindern einen

_ nicht religis-weltanschauli¢hen Bestrebungen dienendén Kinder-

garten bieten zu kénnen, ist keine freiheitliche Gesellschaft im
Sinne der liberal-demokratischen Tradition des Westens und im
Geiste der Verfassung, die wir uns nach dén Erfahrungen' der
nazistischen Weltanschauungs-Diktatur gegeben haben. Die vom-
Bundesverfassungsgericht nunmehr bestatigten Gesetze schriin-
ken nicht die vermeintliche Omnipotenz des Staates ein, sondern _

der Entscl'seldungsfralhelt des einzelnen Staatsblirgers zugesteht
Sie ist nur gesichert, wenn jede Garnemde nlcht nur das Recht
sondern die Pflicht hat, ihren Biirgern rellglﬁs und weltansd'lau-
lich unabhéngige Jugend- und Sézialeinrichtungen zur Verﬂigung

zu'stellen, beyor sie die religids und weltanschaulich gebundepg S

Wohlfahrtsarbeit kohfessloneller Verbiinde unterstiitzt.

Da mit der Entschemlung von Karlsruhe der Rechtsweg erschbpﬂ

ist, appelliert die’ Humanistische Union an die seinerzeit Uber-
stimmten Parteien SPD und FDP, die notwendige Korrektur fiun--
mehr durch den’ Bundestag vomehmen zu lassen. “Als in den Bun-*

destagsdebatten von 1961 die absolute Regnemngsmehrhé‘l der”

CDU/CSU alle KompromiBvorschlage unnachgiebig niederstimm-

te, kiindigten die Sprecher der. Oppositionsparteien. FDP “und

SPD an, sie wiirden bei Anderung der Mehrheitsverhiltnisse die

umstrittenen Gesetzesbestammungen im Sinne einer wirklichen

Partnerschaft von privater und &ffentlicher Sozialarbeit revidier .

ren. Da‘FDP und SPD jetzt im Bundestag die Stmmenmehrhmt
besitzen, sollten sie duesgs Versprechen einltsen. lhre im Parla-

" ment 1961 vorgebrachten und bis heute unw:deriegten Argumente

erlaubt sich der Vorstand der Humanistischen Unién den Volks-

vertretern und der Uffentlichkeit mit der anllegenden Dekumen-© -

tation in Erinnerung zu brlngen Aus ihr ergibt sich'in dieser F(age’

ten. Sollte diese sachliche Gemeinsamkeit die derzemgen partei-
politischen, Differenzen nicht zu tberbriicken vermégen, wiirde
das der Glaubwiirdigkeit der beiden Parteien und upserer demo:- -
kratischen Ordnung {Uberhaiipt schweren€chaden zifiigen.

verstoﬁen gegen die unabdmgba;g Prioritiit, die das Grundgesetz»

N
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" eine seltene Einmutigkeit der Liberalen und der Sbnaldemok’ra—
FEse
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Auf dem Tltelbla!'t der: Dokumentataon uber die Haltung van FDF’ :
und SPD sind als ;Motto" die folgenden Zitate angeﬂihr‘t

Abgeordneter Frelh v. Mihlen (FDP) am 3. 5.1961:"
bei, meine Damen und Herren: eine absolute Mehrhalt der CDU/
CSU kann ja ih diesem Gesetz nicht kodifiziert werden.” (Beifall
bel der FDP und SPD) —

“hicht nétig gewesen. Denn wenn.Sie, wie Sie g'fauben im néch-

sten Bundestag wieder die absolute Mehrheit haben, hiitte es
* auch dann noch geraid‘lt und wenn Sie sie nicht mehr haben, wird

dieses Gesetz sowieso novelliert.“ (Beifall bei der FDP und SPD)
Abgeordneter Dr. Lohmar (SPD) am 28.6. 1961:v,Sie wollen' mit

" diesem Gesetz jetzt- keine Sachentscheidung' herbeifiihren, die -
.zu einer Verbesserung der Arbeit fiihrt, sondern Sie wollen eine i
g pomlsche, eine weltanschauliche Mehrheltsentsd'neldung efzwin- - 4

s

»Und'neben-: .. |

.und am 28: 6. 1961; Diese Eile wire . -




. -gen, und ich .Ica.nn dem Kollegen von Mihlen nur zustimmen: bei

i “{{”\v N -“-'f,i‘ifﬁ. ey

b A

1Y l.nderen‘Mehrhautsverh&lmlssen in diesem Parlament werden wir

‘diese Entscheidung korrigieren.* (Beifall bei def FDP und SPD)
{lntetessenten Ubersendet die HU-Geschiiftsstelle gerne gegen
Unkosl’enerstattung ein Exemplar der Dokummtatloﬂ )

"_Dle Minderheit soll tolerant sein —
Bayern besteht aut Gerichts-Kreuzen

' In Bayern — und nur in Bayern — wird von Staats wegen seit 1958

unter (teilweise tiberdimensionalen) Kruzifixen Recht gesprochen.
Weil ein Verleger aus Recklinghausen sich vor einem Landshuter
Gericht weigerte, als Zeuge ohne Kreuz auf dem Richtertisch zu
schwdren, ordnete der damalige CSU-Justizminister Willi Anker-
miiller die Anbringung von Kreuzen in allen bayerischen Gerichts-
sélen an. Davon hielt ihn nicht ab, daB auf seine Anfrage hin alle
Kollegen in den iibrigen Bundesléndern libereinstimmend geant-
wortet hatten, sie sdhen keinen AnlaB, in ihrem Bereich generell
Kreuze anbringen zu lassen.

Dieser Rickfall in die Zeiten des Staatskirchentums fiihrte seit-
her stindig zu Streitigkeiten und Stérungen des religidsen Frie-
dens. Immer wieder verweigerten nichtchristliche Birger, zuletzt
sogar der Oberrechtsdirektor der Stadt Niirnberg, den Eid, weil
ihnen das Kruzifix Gber dem Richtertisch als Widerspruch zur ver-
fassungsrechtlich gebotenen Neutralitat des Staa‘kes und der Ge-

" -richte in Glaubensfragen erschien.

Das Justizministerium und die Landtagsmahrheit lehnten dessen-
ungeachtet bis heute alle Einspriiche von Einzelpersonen und
Organisationen (zuletzt auch der HU) gegen den Kruzifix-ErlaB

_.von 1958 ab. Der Vorsitzende des Ortsverbandes Niirnberg der
' HU, Rechtsanwalt Kurt Kriiger, erhob deshalb mit Zustimmung

des Bundesvorstands im April und Mai 1967 fiir je ein HU-Mitglied

,"Verwaltungs— und Vertassungsklage auf Entfernung der Kreuze

aus den staatlichen Gerichtsstitten. Diese Aktion trieb, #hnlich

_wie vor einiger Zeit in Hessen der Konflikt um das Schulgebet,

die Gegner der Sakularisation auf die Barrikaden. In den Leser-
briefspalten der Bayempresse ging das christliche Landvolk mit
der Humanistischen Union hart ins Gericht. So befand am 12. Mai
Herr Dr. Gerhard Maier aus Parsberg/Obb. im ,Oberbayerischen
Volksblatt“: , ... Diese AuBerungen der Humanistischen Union
erregen in breiten Kreisen der Bevblkerung Argernis, da sie die
in einer Demokratie unerliBlichen Grundsétze von Toleranz und
VerantwortungsbewuBtsein vermissen lassen... Aus dem gan-
zen Verhalten der Humanistischen Union ist zu schlieBen, daB sie

 atheistische Ziele verfolgt. Da aber die Mehrheit der Bevdlkerung

nicht gewillt ist, vom Christentum abzulassen, versucht sie es mit

- einer Zermiirbungstaktik. Sie rechnet wohl auch mit einer gewis-

i

sen Zuriickhaltung der Chrlsten die das Gebot der Nichsten-

¥ llebe ncch ernst nehmen . . B
" Besonders typisch fiir die zum Verhiltnis von Staat und Kirche

bestehenden MiBverstindnisse ist ein erregter Leserbrief des

- SPD-Landtagsabgeordneten und Staatssekretirs a. D. Karl WeiB-
" hiupl in der ,Stiddeutschen Z&itung® vom 22. 4. 1967. Der Politi-

ker fiihrte u. a. aus: ,, ... Wollte man solch absurden Forderungen
der Humanistischen Union Rechnung tragen, so miiBte man ja
wohl konsequenterweise auch die Kreuze und sonstigen christ-
lichen Symbale, ja auch alle anderen Symbole von Glaubensge-
meinschaften, von den Kirchen, den Kultgeb&uden, von den

"Ehrenmalen unserer Gefallenen entfernen, die Feldkreuze in

unserer Landschaft und die Kreuze auf unseren Friedhéfen be-

- seitigen. Unser Staat zwingt niemandem ein bestimmtes reli-

.. gidses Bekenntnis auf. Es heiBt aber doch wohl die Dinge auf den
- Kopf stellen, wollte eine offenkundige Minderheit, die sich'unter

dem menschenfreundlich klingenden Begriff Humanistische Union
zusammengeschiossen hat, von der liberwiegenden Mehrheit ver-
langen, daB diese sich der Diktatur einer solchen Minderheit

. beugt und ihr heilige und verehrenswerte Symbole beseitigt. Wo-

" hin es gefiihrt hat, als das Kreuz aus dem &ffentlichen Leben ent-

fernt und durch das Hak‘enkr'euz ersetzt wurde, haben wir ja or-:

lebt, und es wird sich keine deﬁlokraﬁs&p Partei finden, welche

den Aberwitz einer solchen Fordemng im politischen Raum unter- 3

stitzt. Man darf in einer pluralistischen Gesellschaft mit Recht
~ auch von einer Minderheit .erwarten, daB sie mehr Toleranz ge-

gentiber der Mehrheit aufbringt und nicht nur umgekehrt! .. .*

Der HU-Geschéftsfiihrer Rainer Haun 'entgegnete in der ,Sud-
deutschen Zeéitung® vom 6. Mai:

»Herr Staatssekretdr a. D. Karl Weishdupl, Landtagsabgeordne-
ter der SPD, empérte sich mit populdren Argumenten iiber die
unpopuldre Ansicht der Humanistischen Union, dafl Kreuze
nicht in staatliche Gerichtssile gehéren. Sein Unwille beruht u.
E. auf einer Reihe von MiBverstindnissen: Niemand ist weiter
davon entfernt, die Beseitigung religitser Symbole aus Kult-
stiitten oder Privatriumen zu fordern, als die Humanistische
Union. Sie ist gerade zu dem Zweck gegriindet worden, ,die un-
gehinderte Entfaltung aller religiosen Stromungen zu férdern®.
Sie will Christen wie Nichtchristen dazu verhelfen, ,von ihren im
Grundgesetz garantierten Rechten der individuellen Lebensge-
staltung, der Glaubens-, Gewissens- und Bekenntnisfreiheit ohne
Furcht vor Nachteilen Gebrauch zu machen”.

Herr Weishdupl wird dem allen zustimmen. Er muB sich aber sa-
gen lassen: Die Forderung nach persénlicher Glaubensfreiheit
und religidser Gleichberechtigung aller Biirger bleibt reine Theo-
rie, wenn sie nicht mit der nach religiéser Neutralitit des Staates
und aller seiner Einrichtungen verbupden ist. Wer soll denn die
persénlichen Grundrechte garantieren, wenn nicht der Staat? Wie
kann er das aber, wenn er sich selbst in seinen zur Durchsetzung
von Rechtsgarantien geschaffenen Einrichtungen — den Gerich-

@

ten — mit einer Glaubensgruppe identifiziert? Viele unserer Ge-
setze lassen sich nun einmal in der Auslegung weltanschaulich ,

farben. (Man denke nur an ,Gotteslésterung®, Ehescheidung, Sit-
tenparagraphen etc.) Auch in solchen Gesatzesbareid'uen mbgen
die meisten Richter der Suggestion des amtlich verordneten
Kreuzes tber ihren Kdpfen vielleicht nicht unterliegen. Fiir den
atheistischen, jﬂdlschen oder freigeistigen Mitbiirger vor den Ge-
richtsschranken bedeutet €5 aber in vielen Fallen eine Zumutung
und seelische Belastung, wenn ihm die Staatsmacht, deren Rich-
terspruch er als loyaler Staatsbiirger akzeptieren soll im Zei-
chen der Kreuzes entgegentritt. Fiir ihn sind mit diesem Symbol
zumindest auch Vorstellungen vor Unterdriickung, Intoleranz und
MiBbrauch verbunden. Diese Zumutung wird zur Provokation,
wenn vielerorts 'das Kreuz, wie z. B. im Miinchner Amtsgericht,
wegen seiner iiberdimensionalen Grﬁﬂe optisch den ganzen Ge-
richtsraum beherrscht.

-~

Die konfessionellen Mehrheitsverhiiltnisse 'in unserem Land, dua@'-
der Herr Abgeordnete Weishaupl zur Verteidigung der Kreuze - -

im Gerichtssaal erstaunlicherweise ins Feld fiihrt, haben hier,

ein demokratischer Berufspolitiker sollte wissen: Es macht das

wenn iiberhaupt, viel eher gegenteilige Bedeutung. Zumindest

Wesen einer freiheitlichen Demokratie (zum Unterschied von der "

»Volksdemokratie“) aus, daB in ihr die persdnlichen Grundrechte,
also gerade auch der Bereich der Religion, nicht der Mehrheits-
entscheidung unterworfen sind. Die Qualitit und Freiheitlichkeit
einer Demokratie ist nicht zuletzt daran zu messen, ob in ihr die
Gewissensfreiheit eines Einzelnen ebenso viel gilt, wie die von
Tausenden.”

Inzwischen hat auch die Freireligitse Landesgemelnde von Ans-

bach beim Eundesver‘fassungsgerlcl'tt Klage gegen die Kreuze im
Gerlchtssaal erhoben.

' Aldlonen zur Schulpolitik

a) In Bayern

-

Nachdem erst im vorigen Herbst die absolute CSU-Mehrheit im - 2

Bayerischen Landtag ein ganz auf die Erhaltung der Konfessions-

schule abgestelltes Volksschulgesetz verabschiedet hatte, geriet -
bereits einige Monate danach durch die Initiative der Opposi-
: o b Bt i s
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