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HU vor existentieflen
Entscheidungen

Delegiertenkonferenz wird Kurs der HU bestimmen

. Die Delegiertenwahlen sind abgeschlos-

nz fir den 19. und 20. April nach
annover ist erfolgt. Die Diskussion um
Sinn und Aufgaben der Humanistischen
Union ist in vollem Gange (vergleiche die
Seiten 9, 19, 256 dieser ,Mitteilungen®).

Es bleiben noch 3 Wochen Zeit, um die
Positionen zu kliiren und Entscheidungen
zu treffen. Alle gewihiten Delegierten
diirften es wohl als ihre Aufgabe ansehen,
sich deh Mitgliedern in dieser Diskussion
zu stellen.

’ an Die Einberufung der Delegiertenkon-

4 e o .
In eiper Organisation von Individualisten,

wie es die Humanistische Union ist, wiire
es ein Wunder, wenn von vornherein allge-
meine Ubereinstimmung bestiinde, Viele
Mitglieder aber, die mit dieser oder jener
Meinung nicht einverstanden sind, wen-
den sich von der Humanistischen Union
ab, ohne {iberhaupt an der Diskussion
teilzunehmen.

Das scheint uns nicht der richtige Weg zu
sein, seine politische Meinung kundzutun,
Der innerverbandlichen Demokratie ist
solches Verhalten sicherlich auch nicht
dienlich. Kein Mitglied soll resignieren,
bevor es nicht versucht hat, seiner Mei-
nung Geltung zu verschaffen.
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Humanistische Union fordertAbschaffungdes § 21 8

Offener Brief an die Abgeordneten des Deutschen Bundestages
Bonner Forum diskutiert das Problem der Abtreibung

Die Humanistische Union setzt sich in

:Qﬁer gegenwiirtig laufenden Kanipagne
r

die Abschatfung der Strafbarkeit
der Schwangerschaftsunterbrechung ein.
Diese Forderung wurde in einem Offenen
Brief an die Abgeordneten des Deutschen
Bundestages erhoben, der inzwischen
von - iiber 150 Arzten, Rechtsanwilten,
_Richtern, Wissenschaftlern und anderen

. unterschrieben worden ist.

Das ,Bonner Forum® der Humaristischen
Union diskutierte am 18. Mérz in der
Beethovenhalle das Problem der Schwan-
gergchaftsunterbrechung. Vier Vertreter
der Humanistischen Union (Herr Dr. Axel
Dohrn, Herr Prof. Dr. Ulrich Klyg, Herr Dr,

Carl Nedelmann, Herr Rechtsanwalt Sieg--

hart Ott) konfrontierten sechs Vertreter
des Bundestages mit der Forderung der

Humanistischen” Union. Der ‘Brief an die*~

Abgeordneten des Deutschen Bundesta-
ges hat folgenden Wortlaut:

.Sehr geehrte Damen und Herren,

jede Frau sollte frei dariiber entscheiden

+ kénnen, ob und wann sie Kinder haben

méchte, Das gebietet allein schon das in
Artikel 2 des Grundgesetzes verankerte
Recht auf freie Entfaltung der Persénlich-
keit.

Trotz sicher wirkender Verhiitungsmittel
kommt es noch immer zu uherwiinschten
Schwangerschaften. Denn nicht einmal
20 Prozent aller Frauen in empfangnisfé-
higem Alter nelimen tatsichlich dje Pille.
Den iibrigen ist sie trotz aller Aufklirung
immer noch suspekt oder schlithtweg zu
teuer. ; ) T
Kommt es zu einer Schwangerschaft, so
entscheiden sich vor allem unverheiratete
Frauen sowie Frauen aus den sozial
schlechter gestellten Bevdlkerungsgrup-
pen, die bereits mehrere Kinder zu ver-
sorgen haben, h#ufig zu einer Schwanger-
schaftsunterbrechung — dem § 218 des
Strafgesetzbiiches zum Trotz. Im Gegen-
satz zu den Frauen der Oberschicht kén-
nen sich diese Frauen meistens keine

drztliche Hilfe suchen, sondern vertrauen

sich einem Kurpfuscher an. Sie setzen da-

mit ihre.Gesundheit oder sogar ihr Leben

aufs Spiel. AuBerdem nehmen sie es auf
sich, in jahrelanger Angst vor Strafverfol-
gung und Erpressung zu leben.

Um alle Frauen von solcher Angst zu be-
freien und ihnen zugleich medizinisch ein-
wandfreie Schwangerschaftsunterbrechun-
gen zu ermdglichen, fordert die Humani-
stische Union die Streichung des § 218
des Strafgesetzbuches, also die Straffrei-
heit von Schwangerschaftsunterbrechun-
gen, soweit diese gynékologisch vertret-
bar sind. Jetzt, bei der Reform des Straf-
rechts, ist dazu die beste Gelegenheit.”
Wernn die HU die Streichung des § 218
StGB fordert, so ist sie damit nicht der
Meinung, daB jegliche Schwangerschafts-
unterbrechung straffrei bleiben soll
Selbstverstindlich ‘muB die Schwanger-
schaftsunterbrechung durch medizi-
nisch nicht ausgebildete Laien weiterhin
bestraft werden. Dabei ist durchaus zu
erwiigen, ob fiir diesen Tatbestand iber
das Verbot der Kérperverletzung hinaus

(Fortsetzung Seite 6)
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" status des.j Lehrers mit der Noiélle zu den
-Schulgesetzen gefindert, die Schulaufsicht

Pressestlmmen

Humanistische Union
fiir humane Scheidung
Zerriittete Ehen trennt
zu oft erst der Tod

Sie leben in Trennung oder in ,Onkelehe*,
doch offiziell sind sie noch verheiratet.
thre Scheidungsklagen brauchen Jahr-
zehnte, um alle Instanzen der Gerichte zu
passieren. Und auch dann steht das Urteil
schon vorher fest: n der Bundesrepublik
werden selbst restlos zerrlittete Ehen
nicht geschieden, wenn einer der Partner
sich der Scheidung widersetzt. Einige
zehntausend solcher Verfahren sind bei
den Gerichten anhiingig, schitzt die Hu-
manistische Union, die jetzt eine Ande-
rung des Scheidungsparagraphen for-
derte. ,Es ist inhuman und recht unvertret-
bar, wenn mit staatlichem Zwang Ehen
aufrechterhalten werden, in denen die
Gatten schon seit Jahren und Jahrzehnten
getrennt leben und héufig neue und dauver-
hafte Gemeinschaften mit anderen Part-
nern eingegangen sind“, sagte der SPD-
Bundestagsabgeordnete Pfarrer Rudolf
Kaffka in einer Pressekonferenz.

Der leidige Einspruch

Die Humanistische Union legte mit dem
Anderungsbegehren, das dem Bundes-
tagsrechtsausschuB und der Eherechts-
kommission beim Bundesjustizministerium
iibersandt wurde, eine erschiitternde Do-
kumentation von Daten aus zwanzig
«Ehen” vor, die schon lingst keine Ehen
mehr sind.

(Aus einem Bericht, der in folgenden Zei-
tungen erschien: Cuxhavener Presse, Got-
finger Presse, Hannoversche Rundschau,
Hildesheimer Presse, Hildesheimer Rund-
schau, Kbélner Stadtanzeiger, Leverkuse-
ner Anzeiger, Peiner Rundschau, Siegbur-
ger Zeitung, Stuttgarter Nachrichten, We-
ser-Kurier, Wilhelmshavener Rundschau).

»Fall Liidde*” ein Symptom

bt. Heusenstamm. Ein Symptom sieht die
Humanistische Union Hessen in dem ,Fall
Ludde®. In einer Erkldrung ihres Schulbe-
auftragten wird begriiBt, daB Liiddes Be-
amtenverhéltnis nicht widerrufen werde,
doch sei die Suspendierung ein ,autori-
tdrer Obergriff* der Schulverwaltung ge-
wesgen. Der Verband nennt den Wunsch
Liddes, nach ,groben Falschmeldungen
des Regierungspriisidiums® 6ffentlich re-
habilitiert zu werden, begreiflich. DaB, wie
der Regierungsprisident mitgeteilt habe,
viele Gymnasien den Lehrer nicht hitten
aufnebhmen wollen, wird bezweifelt. De-
mokratie der Schule bleibe utopisch, so-
lange Lehrer  subalterne Beamte einer
verstlindnislosen oder einseitig urteilen-
den Obrigkeit* seien. Deshalb fordere die
Humanistische Union, daB der Beamten-

demokratisiert und das Selbstbestim-
mungsrecht der einzelnen Schule vergro-
Bert werde.

(Frankfurter Allgemeine Zeitung)

VorstoB gegen Religions-
unterricht

Miinchen, 20. Januar (epd). Fiir die Strei-
chung des Artikels 7 Absatz 3 des Grund-
gesetzes, das den Religionsunterricht an

den &ffentlichen Schulen, mit Ausnahme _

der bekenntnisfreien Schulen, sichert, hat
sich der Vorstand der Humanistischen
Union ausgesprochen. In dem BeschluB
heiBt es, die Humanistische Union be-
griiBe es, ,wenn an die Stelle des jetzigen
Religionsunterrichts ein rein informativer
Religionskunde- und Weltanschauungs-
unterricht tritt". Zur Begriindung wurde
darauf hingewiesen, die Schulpraxis zeige,
dafl der Religionsunterricht an den &ffent-
lichen Schulen geeignet sei, das Prinzip
der Trennung von Kirche und Staat auszu-
hohlen. Dies stehe im Widerspruch zu
anderen garantierten Grundrechten. Viele
konfessionell gebundene Pidagogen ver-
trdten sogar die Ansicht, der Religions-
unterricht solle nicht nur ein Fach fiir sich
sein, sandem auch in den Unterricht aller
anderen Ficher hineinwirken. Damit werde
nicht nur das Prinzip der Trennung von
Staat und Kirche, sondern auch das
Grundrecht der Glaubensfreiheit  minde-
stens gefihrdet, wenn nicht sogar ver-
tetzt“, Ausdriickiich verweist der Arbeits-
kreis auf eine AuBerung des katholischen
Religionspidagogen Halbfas iiber die
Tendenz, ,den Religionsunterricht als eine
staatlich institutionalisierte Missions- und
Seelsorgestation” zu gebrauchen; dieser
Zustand sei dufierst gefahrlich.
{Frankfurter Rundschau)

Nur die Nazis
haben so etwas riskiert

+Es ist sehr schwer, iiber der bundesdeut-
schen Politik nicht zu verzweifeln. Unge-
l6ste Probleme wie Anerkennung der DDR
und der Oder-NeiBe-Grenze und Unter-
zeichnung des Atomsperrvertrages stapeln
sich, Statt dessen beschéftigt man sich mit
Notstand und Vorbeugehaft.* So deutlich
wurde gestern bei einer Pressekonferenz
der ,Humanistischen Union* und der ,De-
mokratischen Aktion* der Chefredakteur
der Gewerkschaftlichen Monatshefte, Prof.
Or. Walter Fabian. Beide Vereinigungen
haben eine Unterschriftenaktion gegen die
geplante Vorbeugehaft gestartet:
... yEs ist unfaBbar, daB ein Abgeordneter
so eine Sache macht”, meinte Dr. Fabian
und kritisierte damit den Berliner SPD-
Bundestagsabgeordneten Martin Hirsch,
der Plidne zur Vorbeugehaft ,in einem
schnellen und schludrigen Entwurf® zu-
sammengefaBt habe.

(Neue Rhein-Zeitung)

Etﬁe Kllage beim Bundesverfassungsg i’ﬂ
richt kbindigte die ,Humanistische Union® ‘J
fiur den Fall an, daB die geplante '\h:n‘!:oeﬁF i

gel'-zaft Gesetz wird. Die Vorbeugehaft .I’s
innere, so die Union, ,fatal an die nazisti-
sche Schutzhaft®; sie sei ein Fremdkdrper
in der demokratlsch rechtsstaatlichen Ord-
nung. (tz)

Unterschriftensammiung
gegen Vorbeugehaft

Die ,Demokratische Aktion" und die ,Hu-
manistische Union" zogen gestern auf

einer gemeinsamen Pressekonferenz in

Minchen eine Zwischenbilanz ihrer Unter-
schriftensammlung gegen die geplante
Vorbeugehaft. Innerhalb kiirzester Zeit
haben sich mehr als 300 ,Reprisentanten
des &ffentlichen Lebens® der Aktion ange-
schlossen. Unter ihnen die Professoren
Ossi Flechtheim, Helmut Gollwitzer, Hard- _
mut von Hentig, Walter Jens, der eht:?

-lige evangelische Kirchenpriisident M

Miemdller, der Rechtsanwalt Dr. Josef
Augstein und der Oberlandesgerichtspri-
sident i, R. Dr. Schmid.

(Abendzeitung 8 Uhr Blatt)

Gegen schleichende
Zensurtendenzen

Die Humanistische Union will auch nach
der Freigabe des Aufkldrungsfilms ,Du®
durch die FSK — wie es wortlich in den
HU-Mitteilungen heifit — ,die schleichen-
den Zensurtendenzen der FSK nach wie
vor mit besonderer Aufmerksamkeit beob-
achten®. =
Wie berichtet, hatte die Humanistische
Union vor einigen Wochen, als die FSK
mit der Freigabe des Films z8gerte, gegen
die Selbstkontrolle eine Verfassungsbe-
schwerde eingebracht. :
Die neue Sachlage nach der Filmfreigaﬂ’
veranlafte die Humanistische Union zu
einer Oberpriifung ihres weiteren Vorge-
hens. hiw
(Film-echo-Filmwoche)

Sechs Fragen an den
Bildungssenator

Mit sechs Fragen zum Problem der Uber-
gangsmoglichkeiten fiir die kurzschuljahr-
geschidigten® Kinder von der Grund-
schule auf weiterfiihrende Schulen hat sich
die Humanistische Union, Ortsverband
Bremen, an den Bildungssenator gewandt.
Die Vereinigung ist der Ansicht, dab auch
in Bremen die bisher nicht vorgesehene
Méglichkeit des Obergangs nach der 5.
Grundschulklasse eingerichtet werden
sollte. Unter anderem bittet die Humani-
stische Union um Antwort auf die Frage,
warum sich der Senator nicht zu einem
nSchulversuch* des Obergangs nach der
6. Klasse flr die von den Kurzschuljahren

(Forisetzung Seite 18)
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Verscharfung des § 184 auf kaltem Wege

Seit Jahren setzt sich die Humanistische
Union daflir ein, daB die Vorschriften des
Gesetzes Uber die Verbreitung jugendge-
fahrdender Schriften und die Strafvor-
schrift des § 184 StGB (Verbreitung un-
ziichtiger Schriften) nicht zu Zensurbe-
stimmungen ausarten, die die Freiheit der
MeinungsduBerung, insbesondere die
Freiheit der Kunst, in unzuléissiger Weise
beschréinken.
Am 24. 5. 1968 ist durch das Einfiihrungs-
gesetz zum Gesetz Uber Ordnungswidrig-
keiten ohne viel Aufsehens der § 184 StGB
in einer Weise gedndert worden, der die
staatliche Zensur nicht einengt, sondern
in erheblichem MaBe erweitert. Danach ist
selbst der Bezug ,unziichtiger Schriften®
strafbar geworden,
Aus einer ganzen Liste von zusétzlichen
garafbestimmungen erscheint der Humani-
an Union am geféhrlichsten die Un-
terstrafestellung der Ein- und Ausfuhr
punziichtiger® Schriften in oder aus der

Bundesrepublik Deutschland zum Zwecke
der Verbreitung. Damit kann die Zollbe-
hérde jetzt fiir Schriften, die sie fiir un-
ziichtig hiilt, die Ein- bzw. Ausfuhrzun#ichst
verbieten. Wéhrend in der Rechtsprechung
der Begriff der ,Unziichtigkeit® stark um-
stritten ist, soll also jetzt statt des Richters

_ ein einfacher Zollbeamter tiber die Ausle-

gung dieses Begriffes entscheiden k&n-
nen. DaB dessen méglicherweise falsche
Entscheidung nach jahrelangen Prozessen
durch Richterspruch wieder aufgehoben
werden kann, ist nicht geeignet, tiber die
offensichtliche Tendenz des Gesetzgebers
hinwegzutduschen, den Bereich der Frei-
heit der Kunst eher eingeschriinkt, als er-
weitert zu sehen, Die Humanistische Union
sieht hierin ein weiteres Indiz dafiir, daB
der Gesetzgeber zwar gern und immer
wieder eine fortschrittliche, freiheitliche
Reform des Strafrechts proklamiert, in
Wahrheit aber eine Ausweitung der staat-
lichen Machtbefugnisse anstrebt.

Verfassungsklage gegen Vorbeugehaft

Die Humanistische Union wendete sich
in einer Presseerkldrung noch einmal ge-
gen die Einfiihrung einer ,Vorbeugehaft*,
gleichgiiltig in welcher Form. Diese Haft-
art wiire ein Fremdkérper in der demokra-
tisch-rechtsstaatlichen Ordnung. Trotz
aller Unterschiede erinnert sie fatal an die
nazistische Schutzhaft unseligen Angeden-
kens, Kriminalpolitische Erwdgungen miis-
sen“hinter dem grundgesetzlichen Prinzip
der persénlichen Freiheit zurlickstehen.
4Eine Schutzhaft ohne oder gegen
den Willen des Betroffenen ist schon
P unserem Polizeirecht nur 2zum
'6::1.':(-29 von Leib und Leben des Festge-
nommenen gerechtfertigt.” (Maunz, Drig,
Herzog: Grundgesetz, Kommentar).
Sollten die diesbeziiglichen Gesetzesvor-
haben wider alle demokratische Vernunft
Erfolg haben, wird die Humanistische
Union bei der ersten sich bietenden Gele-
genheit eine Klage beim Bundesverfas-
sungsgericht veranlassen.

Zusammen mit der ,Demokratischen Ak-
tion* fiihrt die Humanistische Union eine
Unterschriftenaktion gegen die Vorbeuge-
haft durch. Inzwischen haben weit. {iber
dreihundert Repriisentanten des &ffentli-
chen Lebens unterschrieben. In der An-
lage zu diesen ,Mitteilungen” befindet
sich eine Erkldrung, mit der unsere Mit-
glieder sich unserer Protesterkldrung an-
schlieBen kb&nnen. Diese hat folgenden
Wortlaut:

«Mit dem Gesetz zur Anderung der Straf-
prozeflordnung und des Gerichisverfas-
sungsgesetzes vom 19. Dezember 1964
hat der Bundestag vor vier Jahren den
langjihrigen Forderungen nach Einschréin-
kung und Begrenzung der Untersuchungs-

haft Rechnung getragen. Um so mehr
befremdet es, da die Koalitionsparteien
im Bundestag nun eine Vorbeugehaft'
einfiihren wollen. Die als Begriindung an-
gefithrte ,Bekéimpfung des Rocker-Unwe-
sens' téduscht dariiber hinweg, daB ver-
sdumt wurde, der Kriminalitit durch
angemessene Gesellschaftsreformen ent-
gegenzuwirken, und daB durch die beab-
sichtigten Gesetzeséinderungen andere
Téterkreise betroffen sind. Die Gesetzes-
#nderung soll allgemein ermdglichen,
dringend Tatverdichtige schon dann zu
inhaftieren, ,falls ihr Gesamtverhalten die
Annahme rechtfertigt, daB sie auch kiinftig
in gleicher Weise gegen Strafgesetze ver-
stoflen werden.

Bei aller Unterstiitzung des Bemihens,
den Bilirger von Gewalttétigkeiten zu
schiitzen, miissen wir mit Nachdruck be-
tonen, daB wir die Vorbeugehaft fiir unver-
einbar mit einer demokratisch-rechtsstaat-
lichen StrafprozeBordnung halten und in
ihr eine Legalisierung einer mdglichen
politischen Freiheitsberaubung sehen. Die
Vorbeugehaft, die heute gegen Kriminelle
gerichtet werden soll, erinnert, trotz aller
Unterschiede, fatal an die ,Schutzhaftbe-
stimmungen' des Dritten Reiches.

Wir missen warnend darauf hinwgisen,
daB insbesondere eine Vorbeugehaft nach
den Plénen filhrender CSU-Abgeordneter,
Méglichkeiten zur politischen Freiheitsbe-
raubung eréffnet und den Vorstellungen
der neonazistischen NPD nahekommt.
Nach der Machtergreifung der Nationalso-
zialisten filhrten #hnliche Gedanken zur
Verordnung von Schutzhaftbestimmungen
und damit zur Errichtung von Konzentra-
tionslagern.”

Sollten der Humanistischen Union Fiille

der Anwendung der neuen Gesetzesbe-

stimmung bekannt werden, wird sie priifen,

mit welchen Rechtsmitteln' (bis hin zur

Verfassungsklage), gegen diese reak-

tiondren Strafbestimmungen vorzugehen.

Alle Mitglieder sind hiermit um Mithilfe

gebeten. Fiir den Fall, daB jemand testen

will, wie weit die neuen repressiven Be-

stimmungen angewendet werden, geben

wir einige einschligige ausléndische Ver-

sandadressen bekannt:

.Rubinen®, 20 Enghavevej, KopenhagenV,
Danmark :

Duo Férlaget, T. Sorensen, Kongevejen
201, Helsingor, Sweden

Svenska Litteraturcentralen, Stockholm 15,
Sweden

Kleopatra-Film, box 19022 Malm&, Sweden

Sexsus-Kiosken, Absalonsgade 40, Ko-
penhagen, Danmark

Realities, Postbox 8, Espergaerde,
Danmark.

Verfassungsklage gegen
Volksschulgesetz in Bayern

Im November 1967 erhoben mit Unter-
stiitzung der Humanistischen Union 53 El-
ternpaare beim Bundesverfassungsgericht
Klage gegen das Bayerische Volksschul-
gesetz. Inzwischen muBte diese Klage
ausgesetzt werden, da in Bayern die Kon-
fessionsschule abgeschafft wurde und ent-
sprechend das alte Volksschulgesetz
auBer kraft getreten ist. Das neue Volks-
schulgesetz, das praktisch eine bikonfes-
sionelle Schule konstituiert, ist nach Auf-
fassung der Humanistischen Union nicht
weniger verfassungswidrig. Aus diesem
Grunde wird die Humanistische Union die
Klage wieder aufgreifen. Wir bitten alle
bayerischen Mitglieder, die schulpflichtige
Kinder haben, sich der Verfassungsklage
anzuschlieBen. Wenden Sie sich bitte an
die Bundesgeschiftsstelle in Miinchen,

Berichtigung

Herr Peter Ritzkowski aus Darmstadt bit-
tet uns um den Abdruck folgender Berich-
tigung:

Am 19.9.68 war nicht der gesamte Vor-
stand des OV Darmstadt zuriickgetreten,
wie irrtiimlich in den Mitteilungen Nr. 36
auf Seite 13 zu lesen war. Ich war an die-
sem Tage gar nicht in Darmstadt und habe
meinen Ricktritt auch nicht schriftlich er-
klart.

Wegen der in dem neugewihlten Vorstand
herrschenden Uffentlichkeitsphobie zog
ich es vor, mir eine diesbeziigliche Stel-
lungnahme filir die néichste a.o. Mitglie-
derversammlung des OV vorzubehalten.
Aber da wurde mein Versuch (vielleicht

war er zu schiichtern?) eine Erklérung ab-

zugebén, von der MV abgewehrt.
gez. P. Ritzkowski

3
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Was ist wesentllch fiir die fruhklndllche Er2|ehung‘>

Stellungnahme der Humanistischen Union auf eine Anlrage des: Deutsdlen Katecheten-Vereins

' Die Humanistische Union ist nicht der
Meinung, daB ein allgemein verbindliches
Menschenbild notwendige Voraussetzung
des Erziehungsprozesses sein muB. Der
Begriff des ,Menschenbildes® impliziert
bereits weltanschauliche, wenn nicht
ideologische Inhaite, die eine offene Er-
ziehung zumindest geféhrden.

Dagegen hilt die Humanistische Union
einen sozialen und moralischen Konsen-
sus fir eine notwendige Voraussetzung
rationaler und demokratischer Erziehung.
Dieser Konsensus darf nicht transzendent
(z. B. naturrechtlich) abgeleitet sein, son-
dern mul in der Praxis des gesellschaft-
lichen Vollzugs evident werden. Glaubens-
miBige Begriindungen dieses Konsensus'

sollten dem einzelnen fiber die prag- -

matische Evidenz hinaus maglich sein,
diirffen aber keinesfalls mit dem Anspruch
allgemeiner Verbindlichkeit vorgetragen
werden. Ein solcher Konsensus ist nur in
einer zumindest tendenziell aufgeklarten
Gesellschaft maglich. lhr wesentliches
Kennzeichen ist die allgemein verbreitete

Einsicht, daB eine humane (-ieaivallsc’naf‘ts-I

ordnung ohne transzendenten Bezug zu
bewerkstelligen sei und daB ‘das existen-
tielle Bedurfnis einzelne? nach religidser
Sinngebung ohne weltlichen Absolutheits-
anspruch zu befriedigen ist.

Das hat zur Folge, daB die Pidagogik
keiner auBer- und vorpidagogisch blof
postulierter Leitbilder und Methodensche-
mata bedarf, auf die hin und mit denen —

- gewissermaBen instrumentell — zu erzie-

hen oder besser zu dressieren sei. Der
erwihnte gesellschaftlich-moralische Kon-
sensus ist vielmehr im ErziehungsprozeB
selbst verifizierbar und einsichtig zu ver-
mitteln. In der dialektischen Einheit ieses
Prozesses sind wissenschaftliche Beob-
achtungs- und Einwirkungsverfahren er-
mittelbar, die dem P#dagogen allgemei-
nere Einsichten fiir seine erzieherischen
. Méglichkeiten geben (vgl. hierzu Hartmut
von Hentig, Systemzwang und Selbstbe-
stimmung). Aus dem Gesagten ergeben
sich ‘speziell fiir die frilhkindliche Erzie-
hung' einige wesentliche Forderungen.
' Dem Kind muB es unbedingt méglich sein,
" ein. Selbstgefihl zu entwickeln und die
Identitét seiner Persénlichkeit zu finden,
.Ein ungestdrier sozialer Kontakt ist nur
einer mit sich selbst identischen Persén-
~ lichkeit mbglich. Es sind daher alle um
ihrer selbst willen erfolgenden Fixierun-
. gen der kindlichen Psyche auf Autoritéts-
symbole, Ideologismen usw. zu vermeiden,
Das Kind muB den Lernvorgang als unab-
setzbaren ProzeB erfahren, der es zuneh-
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mend zu sozialen Reaktionen befshigt, die
ihm und seiner’Mitmenschen angenehm
sind. Diese wechselseitige mitmenschliche
Befriedigung sollte das Erfolgsziel jeder
Erziehung sein und nicht irgendwelche
gesetzten ,Werte“. Das christliche Gebot
der Nichstenliebe impliziert durchaus
diesen Gedanken.

Wie jede Erziehung soll auch; die des
Kleinkindes sich nicht so sehr an normati-
vem Moralsystem als an wissenschaftli-
chen Einsichten orientieren. Diese verlan-
gen vor allem die Beriicksichtigung der
notwendigen Lern- und Entwicklungsstu-
fen des Kindes. Man becbachtet zum Bei-
spiel an Heimkindern, daB sie sich vor dem
Einschlafen durch Hin- und Herwenden
des Kopfes selbst in den Schlaf wiegen.
Dieses Verhalten weist auf das in der fri-
hen Kindheit entbehrte Schaukeln durch
die Mutter hin. Dieses harmlose Beispiel
sei hier fiir viel gefahrlichere Verhachigs-
sigung kindlicher Bedirfnisse und ihre
Folgen angefiihrt (vom Daumenlutschen
iiber die Kleinkind-Onanie bis zu kindli-
chen Aggressionen). (Sh. hierzu, aber auch

_zu dem gesamten Problemkreis: Giinther

Bittner und Edda Schmid-Cords [Heraus-
gaber], Erziehurlg in {(ﬁhar Kindheit, Miin-

chen 1968,

Die Erz:ehung durch normative Verbote
muB zuriickstehen hinter der Erziehung
durch Bediirfnisintegration. Dem Kidd ist
die Erfahrung zu vermitteln, daB Kultur
ihm eine Hilfe fir diese Bedlrfnisintegra-
tion ist. Aus Liebe (gleich erfiilites Ver-

‘hiltnis zur Bezugsperson) lernt das Kind

auf die sofortige und totale Erfiillung man-
ches Triebes zu verzichten. Ein solcher
Verzicht ist unvergleichlich wertvaller, als
der durch Autoritdt, Gewalt 'pder Abrrch-
tung erzwungene.

Bei all dem ist zu beriicksichtigen, daB
das Kind in einer sehr subjektiven Ratio-
nalitéit lebt, in der die Welt zwar nicht un-
gedeutet, aber falsch gedeutet wird und
deshalb magisch erscheint. Jeder vorder-
griindige, ideologische Rationalismus wiir-
de den Ubergang der kindlichen Psyche
in die objektive Rationalitit des -aufge-
klarten Erwachsenen geféhrden. Die er-
zieherische Unterstitzung dieses Ober-

' gangs bedarf besonderer Sorgfalt.

Zur religitsen Erziehung des Kleinkindes
sei sehr allgemein folgendes ‘angemerkt.
Fragt:# des Welt- und Selbstverstindnis-
ses, der letzten Sinngebung des Lebens,
tetztlich eben der ,Religion® (in einem
religionsphiinomenoclogischen Sinne) sind

sowohl im kindlichen Fragen (z. B. Frage
nach dem Tod u. 4.) wie auch in der kind-
lichen Sozialwelt und der Erwachsenenge-
selischatt offen oder latent vorhanden. Sie
miissen pidagogisch angemessen beach-
tet werden. Es wire ein FFehler, dieses
Moment menschlicher Existenz padago-
gisch unkultiviert und das Kind hier hilflos
zu lassen.

Ein inhaltliches oder gar zudem verbind-
liches Konzept religitser Erziehung kann
aus der Sicht der Humanistischen Union
nicht gegeben werden. Die Humanistische
Union ist kein atheistischer Weltanschag
ungsverein, sondern eine politische Or
nisation mit radikaldemokratischer Ziel-
setzung. |hr gehéren Christen und Nicht-
christen’ an; auch unter fhren christlichen
Mitgliedern bestehen hichst unterschied-
liche Auffassungen iiber religitse Erzie-
hqu.

{ ] :
Unabhingig davon sei aber auf das in den
Punkten 1 bis b gesagte verwiesen, Reli-
gitis bestimmte Erziehung ist immer in Ge-
fahr, postulierte. Moralnormen liber soziale
Erfahrungen zu stellen. Die Schwierigkeit,
aufgeklérte Erziehung in oben skizziertem
Sinne mit religidsen Forderungen zu ver-
einbaren, kann nicht iibersehen werden.
Doch miiBte die Humanistische Union jede
religibs bestimmte Erziehung ablehnen;
die slch als zu dieser Synthese unfihig
erweist.”

Aus diesem Grund muB sie darauf best

hen, daB jede religitse Erziehung (wie
verschieden sie auch sonst aussehen mag)
einen Beitrag zur Toleranz gegeniiber An-,
dersgldubigen leistet. Das muB z. B. durch
sachgerechte, nicht diffamierende -Infor-
mationen liber fremde Glaubenshaltungen
erfolgen. Selbstverstiindlich miissen diese
Informationen dem kindlichen Verstédnd-
nisvermdgen angemessen gein. Am glin-
stigsten dirfte sich hierber, das tolerante
Zusammenleben mit  Andersgliubigen
auswirken. Konfessionsschulen und -kin-
dergirten sind daher pidagogisch ab-
zulehnen. Nicht nur aus pldagagischen,
sondern auch aus verfassungsrechtlichen
Griinden lehtt die Humanistische Union
mit derselben Entschiedenheit jede auch
nur andeutungsweise oder indirekte [dan-
tifikation des demokratischen Staates mit
einer Religion oder Konfession ab. So

"hilt sie die ,christliche Gemeinschafts-

schule" genauso fiir fragwiirdig wie den
Verzicht auf Einrichtung kommunaler Kin-
dergérien zugunsien christlich-konfessio-

neller.

it
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" Nachfolgend verdffentlichen wir eine Stellunlgnahme von Assistenten d
setzentwlirfen zur Vorbeugungshaft. Diese Stellungnahme ist von drei

»vorbeugungshaft”

dFjuristischen Fakultdt der Universitit Géttingen zu den Ge-
Gottinger Juristen, darunter unserem Mitglied Hans Achen-

bach, verfaBt und von einer ganzen Reihe von Wissenschaftlern unterschrieben worden. Sie scheint uns wegen ihrer prizisen und
niichternen Argumentation mitteilenswert zu sein. Der Text lautet: s

#Am 24, Januar 1969 hat im Deutschen
Bundestag die erste Beratung zweier Ge-
setzentwiirfe zur Anderung der Strafpro-
zeBordnung stattgefunden. Die Vorlagen
sehen eine Ausweitung des Haftgrunds
der Wiederholungsgefahr (§ 112 Abs. 3
StPO) bzw. die Einfilhrung eines neuen
Hafttatbestands — ,Vorbeugungshaft' —

vor, der als § 126b im AnschluB an die be:

stehende Regelung der einstweiligen Un-
terbringung in einer Heil- oder Pflegean-
stalt in das Gesetz eingeordnet werden
soll. Der Entwurf der Fraktionen der CDU/
CSU und der SPD (BT-Drucks. V/3633)
geht dabei im einzelnen weniger weit als
«r der Abg. Stlicklen, Dr. Jaeger, Wag-

r, Schlager, Frau Dr, Kuchtn&r und Gen.
(BT-Drucks. V/3631), der uns als von vorn-
herein unannehmbar erscheint. Auch den

Entwurf der Koalitionsfraktionen halten

wir jedoch aus rechtspolitischen und ver-
fassungsrechtlichen Griinden flr bedenk-
lich. i

l. Im Bundestag ist bereits ausfihrlich auf
befremdliche Umstinde wie den des Feh-
lens angemessener kriminoldgischer Un-
terlagen hingewiesen worden. Zum rechts-
politischen Aspekt sei noch folgendes be-
merkt:

1. Der Entwur‘hDrud(s. V/3631 enthilt ge-
fahrliche Generalklauseln. Er setzt nur
voraus, daB der Beschuldigte eines:Ver-
brechens oder vorsitzlichen, Vergehens
dringend verdéchtig ist und voraussicht-
lich eine Freiheitsstrafe von mehr als
sechs Monaten verwirkt hat, daB ferner die
‘efahr begriindet ist, daB er vor rechts-
réftiger Aburteilung ein weiteres Delikt
gleicher oder #hnlicher Art begehen wet-
de, und daB zur Abwendung dieser Ge-
fahr Haft erforderlich ist.
Der Koalitionsentwurf kniipft statt dessen
an einen Katalog ausgewihlter Delikts-
tatbestéinde an, der immerhin gegeniiber
dem bisheriggn Recht u. a. um Vermé-
gensdelikte und um die §§ 223a bis 226
und 227 StGB erweitert ist. Einengend
wird in § 126b Abs. 1 Nr. 3 auBerdem drin-
gender Verdacht wiederholter Begehung
des betreffenden Delikts gefordgft, das
im lbrigen die dffentliche Sicherheit und
Ordnung empfindlich beeintrachtigt ha-
ben muB. Es muB eine Freiheitsstrafe von
mindestens neun Monaten zu erwarten
sein. Die Wiederholungsgefahr muf durch
bestimmte Tatsachen begriindet sein.
Derartige Vorkehrungen erwecken den
_Anschein, als seien die Generalklauseln
des Entwurfs Drucks. V/3681 hier ent-
schiirft. Dem ist jedoch nicht so. Hinsicht-
lich der Méglichkeit einer kriminologisch
blinden Streuwirkung zukiinftiger Vorbeu-

gungspraxis béstehen zwischen den bei-

den Entwiirfen nur nebenséchliche Unter-'
schiede. DaB der Koalitionsentwurf an
einzelne Deliktstatbestande ankniipft,
kann den Versuch kriminologisch fundier-
ter Tatertypenbildung nicht ersetzen. In
der entscheidenden Frage der rechtsstaat-
lichen Domestikation der Wiederholungs-
prognose bleibt der Entwurf fast ebenso
unbestimmt wie die Generalklausel, die
z.B. Berufs- und Bandenkriminalitét in
gleicher Weise treffen kann wie den Ex-
zeB studentischer Demonstrationen. Es
kommt hinzu, daB die Auswahl der aufge-
nommenen Tatbestinde die untere Gren-
ze des allenfalls Vertretbaren unterschrei-
tet, wenn etwa gemeinschaftlich begange-*
ne (einfache) Kérperverletzung (§223a
StGB) und ,Raufhandel” (§ 227 StGB) ein-

+ bezogen bleiben. Bei diesen Delikten

braucht der Inhaftiette die Verletzungs-
handlung nicht selbst ausgefiihrt zu haben.
2. Selbst wenn im Lauf der weiteren Be-
ratungen noch zusétzliche Sicherungen im
Sinn der begrenzten Zielsetzung der SPD-
Initiative in die Novelle eingefiigt wiir-
den, kénnte sie das gesellschaftspolitische
Klima, das ohnehin sehr gespannt ist, wei-
ter verschlechtern. Die Mdtivationen min-

destens des Entwurfs Drucks. V/3631 sind -
" in der Offentlichkeit ins Zwielicht geraten.

Die erste Beratung hat dieses Zwielicht
nicht beseitigt. Schidliche Fernwirkungen
lassen sich kaum noch abwenden. Der all-
gemeine Generations- und Emanzipa-
tionskonflikt wird sich verseh&rfen‘ solange
bei einer kritischen Minderheit der Ein-

druck fortbesteht, die Einfithrung, von .

«Vorbeugungshaft® stelle einen weiterén
Schritt zum Autoritarismus dar. Unterdes-
sen kann die Anwendung der vorgeschla-
genen Vorschriften einem emotionalen
Druck ausgesetzt sein, der schlieBlich den
politischen MiBbrauch des geféhrlichen
Instruments zur Folge haben kénnte.

3. Die systematische Inkonsequenz der
projektierten Regelung hat unvertretbare
praktische Auswirkungen. ,Vorbeugungs-
haft“ dient nicht, wie die klassische Un-
tersuchungshaft, der Sicherung des wegen
einer begangenen Straftat betriebenen
Verfahrens. Sie dient der Verhutung zu-
kiinftiger Delikte, also einem verfahrefs-
fremden, polizeilich-préventiven Zweck.
Sie kann in der vorgeschlagenen Form

auch nicht auf die Parallele zu der Rege- -

lung der & 111a (vorldufige Entziehung
der Fahrerlaubnis) und § 126 a StPO
(einstweilige  Unterbringung) gestiitzt
werden, weil der systematische Zusam-
menhang dieser Vorschriften mit den §§
42m und 42b StGB hochstens eine An-

W

@
kniipfung der ,Vorbeugungshaft® an die
Voraussetzungen der Sicherungsverwah-
rung nach §§ 42e/20a StGB (drei Frei-
heitsstrafen, Wiirdigung als gefahrlicher
Gewohnheitsverbrecher) erlauben wiirde.
Wegen der Weite der neuen Tatbestands-
fassung verbietet sich auch der Hinweis
auf die — ihrerseits systematisch bedenk-
liche — Bestimmung des § 112 Abs. 3 StPO
(Haftgrund der Wiederholungsgefahr bei
bestimmten Sittlichkeitsdelikien), weil die
»VYorbeugungshaft” tatbestandlich weder
an eine besondere Gefihrlichkeit des Be-
schuldigten noch an die besondere Schutz-
bediirftigkeit bedrohter Teile der Gesell-
schaft (vgl. BVerfGE 19, 342/350) ankniipft.
Die Anwendung der Regeln ilber Haft-
verschonung (§§ 116 f. StPO), Haftpriifung
(§ 117 StPO) und Aufhebung des Haftbe-
fehls (§§ 120 f. StPO) muB zu Zufallser-
gebnissen fihren, weil diese Vorschriften
an die €ventuell begangene Tat ankniip-

"fen, wihrend fir die ,Vorbeugungshaft®

nur die befiirchtete zukiinftige Tat maB8-
gebend sein kann, Eine Entschidigung fiir
unschuldig erlittene ,Vorbeugungshaft®

-entsprechend der Regelung fiir die Un-
tersuchungshaft (Gesetz vom 14. 7. 1904) -

wiirde nicht in Frage kommen, insofern
sich ein Verdacht zukiinftiger Delikte
— anders ‘als der einer zuriickliegenden
Tat — wohl niemals als unberechtigt her-
ausstellen kann. Unschuldigen *Biirgermn
kénnte also auf einen bloBen Verdacht
hin irreparabler Schaden zugefiigt wer-
den.

Weitere Bedenken ergeben sich hinsicht-
lich der Tatsachenbasis der Wiederho-
lungsprognose. Der Haftrichter muB sich
entweder auf unzureichendes und kaum
gesicherte§' Material stiitzen oder aber
selbst eingehende Ermittlungen anstellen,

- .die unvertretbar tief in die Privatsphire

des Beschuldigten eingreifen und mit dem
vorlaufigen Charakter der MaBinahme im
Widerspruchistehen.

Il. Neben den politischen bestehen auch
verfassungsrechtliche Bedenken gegen
die eingebrachten Entwiirfe. Ein Gesetz
der vorgesehenen Art bricht mit dem
rechtsstaatlichen Grundsatz der * Un-

" schuldsvermutung: Der Staat hat jeden

Biirger als unschuldig zu behandeln, so-
lange nicht seine Schuld in einem ordent-
lichen Verfahren von einem Gericht fest-
gestellt worden ist. Dieser Grundsatz gilt
unabhingig davon, ob man die Zwangs-
mabBnahme, die gegen den Verddchtigen
ergriffen werden soll, als Strafe oder als
SicherungsmaBregel bezeichnet.

1, Die sUnschuldsvermutung ist die ver-

fahrensrechtliche Kehrseite des Schuld- °
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Unaufgeklarte Aufklarung

Fir den 22. und 23. Februar hatte die
.Osterreichische Gesellschaft fiir Sexual-
erziehung und Familienplanung® auch die
Humanistische Union zu einem KongreB
nach Salzburg eingeladen. Zur Debatte
standen u. a. die Sexualerziehung im vor-
schulpflichtigen Alter und in der Schule,
Fragen der Geburtenregelung und ver-
schiedene Aspekte der Familienplanung.
Von den 9 angesetzten Referaten enthiel-
ten allein 4 im Thema Vokabeln wie ,Ver-
antwortungsbewuBtsein®, ,verantwortlich®
und ,Verantwortlichkeit’. Wenn so nach-
driicklich auf den Begriff der Verantwor-
tung rekurriert wird, ist erfahrungsgemiB
Ideologie nicht fern. Der Ablauf der Ta-
gung bestitigte dies.

Symptomatisch fiir die meisten Vortrige
waren die Ausfilhrungen Professor Asper-
gers aus Wien (ber vorschulische Sexual-
erziehung. Da wimmelte es nur so vom
»wahren Menschen', ,wohltuender Ver-
borgenheit*, ,Wagnis der Wahrheit® usw.
Natiirlich ginge heute eine ,Verfilschung
des Sexuellen” vor sich und statt dessen
miisse die ,Mutter als Brunnen des Le-
bens® das ,Kind einwurzeln” lassen, ,von
Stufe zu Stufe hoher fithren® und es auf

das ,Dunkel” intimster Begegnung" vor-
bereiten.

Eine Aufkldrung, die so wenig auf ihre
eigenen Voraussetzungen reflektiert, ent-
hillt sich als Scheinaufklirung. Ihre ein-
zige Leistung ist die Entlassung des allzu
kompromittierenden Klapperstorches. Die
Beflirworter sclcher Symbolverwendungen
haben den Scheinaufkldrern aber wenig-
stens die Ehrlichkeit voraus: sie geben
ihren Mythos nicht fiir Aufkldrung aus.
Aspergers undifferenzierter und unreflek-
tierter Naturbegriff war uniibersehbar der
thomistischen Naturrechtslehre entlehnt.
Das Peinliche dabei war, daB er nicht als
Glaubensvoraussetzung deutlich gemacht
wurde (und dem Referenten scheinbar
selbst nicht als solcher bewuBt war). Ge-
nau diese stillschweigende Verwandlung
subjektiver Glaubensvoraussetzungen in
scheinobjektive Aussagen waren der Ur-
sprungsort der die Tagung beherrschen-
den ldeclogie. So wurden denn Fragen
wie die nach der ungezwungenen Nackt-
heit in der Familie nur mit dunklem Rau-
nen beantwortet, Fiir die Entstehung des
Schamempfindens wurden Erziehungsein-
flisse nur als Nebenursache anerkannt.

(Fortsetzung von Seite 4)

prinzips (Saxin: Die Grundrechte, Bd. 111/2,
1959, S. 909/987), das als Verantwortlich-
keitsprinzip nach der im Strafrecht herr-
schenden Auffassung unmittelbar aus Art.
1 GG abzuleiten ist (statt aller Sax aaO
S. 934 ff.). Art. 1 GG begriindet die ,Aus-
gangsvermutung zugunsten des Men-
schen®, daB er verantwortlich, d. h. grund-
sdtzlich fihig ist, sich den gesellschafili-
chen Normen gemif zu verhalten (Klug,
in: Sexualitit und Verbrechen, 1963, S. 27/
81). Eine solche Vermutung ist nicht nur
unerl&Bliche Voraussetzung persénlicher
Selbstdarstellung in der Gemeinschaft
und damit Bestandteil menschlicher Wiir-
de (dazu Luhmann, Grundrechte als Insti-
tution, 1965, S. 63 ff.), sondern auch die
Grundlage unserer demokratischen Ord-
nung, die einen verantwortlichen und
vernunftfiihigen Menschen voraussetzt.
Eine derartige Vermutung kann zwar wi-
derlegt werden. Es ist aber etwas ande-
res, ob der Gesetzgeber in bestimmten
engen Grenzfillen wie dem der Geistes-
gestdrtheit (§ 126 a StPO), der Jugendlich-
keit (§ 71 Abs. 2 JGG) und bei dreifach
vorbestraften gefdhrlichen Gewohnheits-
verbrechern die Vermutung zukiinftigen
verantwortlichen Handelns nicht mehr auf-
rechterhiilt, weil sie offensichtlich wider-
legt ist, oder ob bei gew&hnlichen Biir-
gern an den bloBen Verdacht der Bege-
hung von Straftaten der weitere Verdacht

" angeknlipft wird, daB sie prinzipiell zu
'+ rechiméBigem Verhalten nicht fihig oder

nicht bereit seien. Im ersten Fall handelt
es sich um engbegrenzte Ausnahmen von
einem allgemeinen Prinzip, im zweiten um

_eine grundlegende Verdnderung des Ver-

héltnisses von Staat und Biirger, wie sie
dem Grundgesetz von 1949 nicht ent-
spricht.

2. Das Prinzip der Unschuldsvermutung
ist bereits in Art. 9 der franzdsischen Er-
kldrung der Menschenrechte von 1789 aus-
gesprochen. Nach dem Zweiten Weltkrieg
fand es in fiinf westdeutschen Landesver-
fassungen seinen Niederschlag (Art. 65
Abs. 2 Berl. Verf.; Art. 6 Abs. 3 Brem.
Verf.; Art. 20 Abs. 2 Satz 1 Hess. Verf;
Art. 6 Abs. 3 Satz 2 RhPf. Verf,; Art. 14
Abs. 2 Saarl, Verf.). Man muB darum da-
von ausgehen, daB es nur deshalb nicht
ausdriicklich in das Grundgesetz aufge-

nommen wurde, weil der Verfassungsge-

ber von 1949 die Unschuldsvermutung als
integralen Bestandteil des in Art, 20/28 GG
niedergelegten Rechtsstaatsprinzips an-
sah (vgl. auch Sax aaO S. 987; BVerfGE
22,265). Das entspricht auch der fritheren
Auffassung der Bundesregierung, die 1950
den Vorschlag der Aufhebung des Geset-
zes vom 28.6.1936 ausdriicklich mit der
Rechtsstaatswidrigkeit einer Vorbeu-
gungshaft begrindet hat (Entwurf des
Vereinheitlichungsgesetzes BT-Drucks. 1.
WP Nr. 530, Begriindung S. 87).

Sollten heute solche Erwiigungen keine
Rolle mehr spielen, so wiirden damit die
an der Gesetzgebung beteiligten Organe
einen bedenklichen Schwund rechtsstaat-
lichen BewuBtseins bezeugen.”

b

Wesentlich seien ,innere“ Anlagen des _

Menschen. Was dieses ,Innere® sei, daran
durfte nicht geriihrt werden. Selbst niich-

terne und auf soziale Verantwortlichkeit

bezogene Ausfiihrungen, wie etwa der
Erfahrungsbericht eines Schweizer Leh-
rers, konnten in solcher Atmosphére nicht
ohne kernige Wendungen wie ,saubere
Kerle" auskommen. Was Wunder, daf
vor- und auBereheliche Sexualitdt von
diesem KongreB nicht mal als Problem
zur Kenntnis genommen wurde.

Ein Student, der sich dariiber am Ende
der Tagung beschwerte, erhielt keine Ant-
wort. Zwar hatte auch ein Referent die
fragwiirdige und widerspruchsvolle Stel-
lung der Katholischen Kirche zu den Kern-
problemen von Geburtenregelung und
Familienplanung zur Diskussion gestellt.
Er tat es jedoch so zuriickhaltend, daB
ihm die Teilnehmer ausweichen konnten.
Die Humanistische Union wird sich bemii-
hen, beim KongreB im niichsten Jahr, mit

ihren Vorstellungen zu Wort zu kommara}

Parlamentarischer Arbeits-
kreis der HU tagte

Am B. Februar tagte der Parlamentarische
Arbeitskreis der Humanistischen Union in
Bonn. Sinn und Zweck dieses Arbeits-
kreises, der sich nach Méglichkeit regel-
méBig treffen soll, ist es, die der Humani-
stischen Union angeh&renden Parlamen-
tarier mit sachverstidndigen und interes-
sierten Mitgliedern ins Gespriich zu brin-
gen. Leider war die erste Sitzung dieses
Arbeitskreises, die dem Problem der Par-
lamentsreform gewidmet sein sollte, von
der Auseinandersetzung {iber die Vorbeu-
gehaft beherrscht. Der Bundestagsabge-
ordnete Martin Hirsch lieB sich dabei auch
von durchaus sachverstéindigen und kom-
petenten Diskussionspartnern, wie etwa
Professor Ellwein, Professor Fabian oder
Professor Klug, nicht iberzeugen.

(Fortsetzung von Seite 1)

eine besondere Strafvorschrift in das
Strafrecht aufgenommen werden soll.
Die Formulierung ,gyn#ikologisch vertret-
bar” UiberliBt es den medizinischen und
juristischen Fachgutachtern, eine zeitliche
Grenze festzusetzen, {iber die hinaus
eine Schwangerschaftsunterbrechung nicht
mehr statthaft sein soll. Im schwedischen
Recht liegt diese Grenze am Ende der 20.
Schwangerschaftswoche. Selbstverstind-
lich ist die HU nicht der Meinung, daB eine
Schwangerschaftsunterbrechung bis kurz
vor der Geburt erlaubt sein soll.

Wir fordern alle Mitglieder der Humani-
stischen Union auf, sich unserer Forderung
anzuschlieBen. Wenn auch Sie fir die
Streichung des § 218 StGB in der heutigen
Fassung sind, fillen Sie den entsprechen-
den Revers auf der letzten Seite dieser
»Mitteilungen* aus und schicken Sie ihn
an die Geschéftsstelle der Humanisti-
schen Union.



- " Richter wendet sich gegen Verschérfung von Ordnungsstrafen

. Ein Richter, Mitglied der Humanistischen
Union, wendet sich gegen den Gesetzent-
wurf der CDU/CSU, nach dem die Stra-
fen fir Ungebiihr vor Gericht drastisch er-
h&ht werden sollen. Die Gedanken seiner
Stellungnahme erscheinen uns so wichtig,
daB wir sie hier auszugsweise mitteilen
méchten:

»Eine rationale Stellungnahme zu der Ver-
schiirfung der Ordnungsstrafen ist in juri-
stischer Hinsicht kaum méglich. Ich habe
die Ausfihrungen Dichgans zur Begriin-
dung des entsprechenden Gesetzent-
wurfes gelesen. Sie sind reine Polemik
und Emotion. Im Gerichtsverfassungsge-
setz vom 27.1.1877 war urspriinglich in
§ 179 wegen Ungebihr der Parteien, des
Beschuldigten, der Zeugen und Sachver-
stindigen und der bei der Verhandlung
' _nicht beteiligten Personen eine Ordnungs-
afe bis 100,— Mark oder bis drei Tage
1aft vorgesehen. § 180 a. F. kannte auch
eine Ordnungsstrafe gegen Rechtsanwiilte
und Verteidiger, und zwar konnten sie we-
gen Ungebliihr in eine Ordnungsstrafe bis
100,— Mark genommen werden, jedoch
nicht in Haft. Diese Bestimmung wurde
spiter gestrichen, was heute hin und wie-
der in Richterkreisen noch bedauert wird.
Die Héhe der Haftstrafe hat sich bis heu-
te nicht geéindert. Die Héhe der Geldstra-
fe wurde nach dem 1.Weltkrieg auf das
Zehnfache, das Eintausendfache und
schlieBlich nach der Inflation auf 1000,—
Mark erh8ht. Bei dieser Hohe ist es bis
heute geblieben.

Die Ordnungsstrafe wegen Ungebiihr
kann neben einer kriminellen Strafe ver-
h#ngt werden. Der Grundsatz non bis in
idem findet keine Anwendung.

_'°Intsr Ungebiihr versteht die Rechtspre-
chung zweierlei. Es ist ein Verhalten, das
geeignet ist, die Wiirde des Gerichts zu
verletzen oder die Ruhe und Ordnung
einer gerichtlichen Verhandlung zu stéren.
Wihrend das letztere noch rational erfaBt
werden kann, ist die Frage nach der Wiir-
de des Gerichts allgemein nicht beant-
wortbar. Das OLG Niimberg (siehe Kriti-
sche Justiz Heft 2 S, 188 ff.) hat in seinem
BeschluB vom 27.8.1968 gemeint, ,das
. Gebilhrliche vor Gericht. .. setzt sich aus
dem zusammen, was die Gesellschaft als
ungeschriebene Regeln annimmt, beachtet
und zur Beachtung aufgibt.* Was die Wiir-
de des Gerichts ist, ist eine Wertfrage. In
aller Regel werden auf diesem Umweg
Jaltiberkommene” und die ,Jahrhunderte
iberstandene® Regeln oder Verhaltens-
weisen als heute noch zu beachtende
ausgegeben, Ich persénlich kann hiermit
wenig anfangen. Wenn man schon von
Wilrde des Gerichts spricht, so liegt diese
meiner Ansicht nach bei den Richtern sel-
ber. Wer Wiirde hat, hat es nicht ndtig,
sie mit Strafen auch noch zu erzwingen.

Das lauft sonst zwangsliufig auf ein au-
toritires Verhalten hinaus.

In meiner 12jihrigen Richtertatigkeit habe
ich lediglich zweimal Ordnungsstrafen ver-
héngt, und zwar deshalb, weil in beiden
Féllen die Angeklagten unter Alkoholein-
fluB standen. Das liegt einige Jahre zu-
riick. Ob ich heute in #hnlichen Fillen
ebenso reagieren wiirde, ist offen. Von
meiner Person her gesehen ist es daher
gleichgiiltig, wie hoch die Ordnungsstrafe
sein wird. Ich werde von den Verschiir-
fungen keinen Gebrauch machen, zumal
man ohne Verhingung einer Strafe eine
Verhandlung auch fithren kann.

Meine Griinde gegen eine Verschérfung
der Ordnungsstrafen liegen mehr auf au-
Berjuristischem Gebiet. Bei einigen (oder
vielen?) noch autoritir ausgerichteten
Richtern, die einem obrigkeitsstaatlichen
Denken verhaftet sind, kann das Ziicken
des ,schirferen Schwertes* zu weiteren
Unruhen und auch dazu fithren, daB sich
Richter und Angeklagter verstindnislos
gegeniiberstehen. Insoweit wiire die Stel-
lungnahme eines Soziologen, Psychologen
oder Psychoanalytikers interessanter und
sachdienlicher.

Leidenschaftslos, kithl und besonnen soll
der Strafrichter sein Urteil auf Grund der
miindlichen Hauptverhandlung finden. Das
Urteil soll wahr und gerecht sein. Wahr-
heit und Gerechtigkeit, relativ, wie alles
menschliche Streben, erfordert eine sach-
liche Atmosphire, eine Aufgeschlossen-
heit fir die Vielfalt menschlicher Regun-
gen und Verhaltensweisen. Jede Emotion
ist geeignet, den Zugang zu anderen
Menschen 2zu verschlieBen und damit
auch den Schritt zur Wahrheit zu verkiir-
zen., [

Zum ordnungsgemiBen Ablauf des Wahr-

heitsfindungsprozesses ist die Einhaltung

bestimmter Regeln notwendig. Es muB
vor allem eine Verstindigung zwischen

den ProzeBbeteiligten eintreten. DaB dies
eintritt, ist eine Hauptaufgabe des die
Verhandlung fihrenden Richters. Seinem
Verhandlungsgeschick obliegt es, Provo-
kationen zu beyegnen und mit einem sou-
verdnen und konsequenteni Verhalten auf-
zuwarten. Angst, Hysterie, Unsicherheit
und das Beharren auf inhaltslos und leer
gewordenen Formen ist fehl am Platze.
Hiermit gibt der Richter selbst Anlaf zu
nicht sachgeméBen Ausfillen.

Eine sachliche Atmosphire kann der Rich-
ter durch Verschiarfung der Ordnungsstra-
fen nicht erzwingen. Es kann hierdurch
allenfalls die Niichternheit verlorengehen
und auch die Bereitschaft der Beteiligten,
bei der Wahrheitsfindung behilflich zu
sein,

Die im Entwurf vorgesehene unterschied-
liche Strafbefugnis bei einem Einzelrich-
ter und bei einem Kollegialgericht ist
nichs anderes als der AusfluB iiberholten
Elitedenkens. Nach dem Grundgesetz ist
Richter gleich Richter, es gibt insoweit
keine Unterschiede. Wie kann man anders
als polemisch gegen dieses ,Zweiklassen-
wahlrecht oder Zweiklassenstrafrecht”
sein?

Hiermit hoffe ich, lhnen einige Gedanken-
génge gegen eine Verschiirfung der Ord-
nungsstrafe dargetan zu haben. Die gan-
ze Angelegenheit ist fiir mich ein Atavis-
mus, um hiermit Wihlerstimmen zu ge-
winnen. Die Propagierung einer Verschér-
fung der Ordnungsstrafen hiingt mit einem
verengten BewuBisein zusammen, Mit ra-
tionalen Argumenten ist ihm nicht beizu-
kommen. Die Richter sind auch psycholo-
gisch nicht auf Provokationen vorbereitet.
Eine Amnestie wiire wirklich das einzige
Mittel, um die Justiz vor einem Schaden
zu bewahren. Psychologische Fehlgriffe
lassen sich durch Strafen nicht tiberdek-
ken, eher kann dies zu Fehlurteilen filh-
ren.”

Humanistische Union nimmt zu skandalésem
Urteil des Bayerischen Verwaltungsgerichtshofes Stellung

Zu einem Urteil des Bayerischen Ver-
waltungsgerichtshofes gab die HU fol-
gende Presseerklirung ab:

~Am 24. Juni 1962 wurde ein unbeteiligter
Passant von der Minchener Polizei im
Zusammenhang mit den sogenannten
Schwabinger Krawallen brutal zusammen-
geschlagen. Er klagte vor dem Verwal-
tungsgericht auf die Rechtswidrigkeit des
polizeilichen Einsatzes. Nachdem das
Verfahren durch mehrere “Instanzen ge-
gangen war, verwies es das Bundesver-
waltungsgericht zur neuerlichen Verhand-
lung an den Bayerischen Verwaltungsge-
richtshof. Dieser wies die Klage im
August 1968 endgiiltig ab. Seine Entschei-
dung wurde erst jetzt zugestelit. Die Ur-

teilsbegrlindung kann nur als skandalds
bezeichnet werden und spricht rechts-
staatlichen und demokratischen Grund-
sétzen Hohn.

Der Kliger wollte seinerzeit, der Auffor-
derung der Polizei folgend, die Leopold-
straBe unverziiglich verlassen. Er benutzte
dabei eine SeitenstraBe, die von der
Polizei bei der Lautsprecherdurchsage
ausdriicklich als Abzugsweg genannt
wurde. Diese Strafle war aber von einem
Polizeikordon abgesperrt. Die Schuld da-
fiir biirdet der Bayerische Verwaltungs-
gerichtshof nun allen Ernstes dem Kldger
auf! Der Kldger hiitte zwischen der ver-
bindlichen Aufforderung zur R&umung und
dem unverbindlichen Hinweis auf d\en



Fluchtweg ' unterscheiden miissen und
milsse daher ,die Folgen der verbleiben-
den UngewiBheit gegen sich gelten las-
sen”. Mit diesém sophistischen Trick kann
der Biirger beliebig fir die Fehler der
Vollzugsbehdrde verantwortlich gemacht
werden. Jede demokratische Verwaltungs-
rechtsprechung muB von dem Grundsatz
«im Zweifelsfall fiir den Biirger® ausge-
hen. Der Bayerische Verwaltungsgerichts-
hof urteilt dagegen nicht nur im Zwei-
felsfall fiir den Staat. Da der Kldger der
Réumungsaufforderung der Polizei durch
die Schuld der Polizei nicht nachkommen
konnte, war er nach Ansicht des Gerichts
von da an als Stérer zu betrachten. Nach
dem Bayerischen Polizeiaufgabengesetz
darf bei polizeilichen MaBnahmen gegen
unbeteiligte Dritte nicht eingeschritten
werden, wenn diese dadurch an Leben
und Gesundheit gefdhrdet werden (Art. 12
PAG). Die bayerischen Verwaltungsrichter
ernennen den an den Ausschreitungen
unbeteiligten Kliger nachtriiglich einfach

‘zum Stérer und erkliren damit die Anwen-
dung unmittelbaren Zwanges (das heibBt,
des Gummikniippels) flir rechtlich zuléssig.
Die Begriindung fiir diese ordnungsstaat-
liche Logik ist das unzumutbarste an die-
sem an sich schon fragwiirdigen Urteil:
yDabei ist wiederholt hervorzuheben, daB
die Polizei beim Vorgehen gegen eine
Menschenmenge nur auf das Verhalten
der Gesamtheit der Menge und nicht das
eines einzelnen in ihr abstellen kann.”
Die Humanistische Union verkennt nicht,
daB in bestimmten Situationen die Polizei
tatsiichlich tiberfordert wire, wenn sie die
Unterscheidung vornehmen sollte, die ihr
hier pauschal erlassen wird. Das berech-
tigt aber die Rechtsprechung nicht dazu,
das Aufgehen des einzelnen in einer
Menge zu einem allgemein verbindlichen
Grundsatz zu erheben. Diese Begriindung
widerspricht den zéntralsten Bestimmun-
gen des Grundgesetzes. Noch steht die
Wiirde und Unverletzlichkeit der einzelnen
Person in unserer Rechtsordnung grund-
sétzlich (liber ZweckmaBigkeitserwdgun-
gen der Polizei.

' Die Humanistische Union hat verschie-
dentlich strafbare Ausschreitungen von
Demonstranten verurteilt und wird es in

+ Zukunft tun. Sie hilt aber eine obrigkeits-
staatlich-autoritire Rechtsprechung flir
das ungeeignetste Mittel, die in den De-
monstrationen der letzten Monate sicht-
bar gewordenen Probleme zu I8sen. Nach
Ansicht der Humanistischen Union ist
dieses bayerische Urteil reif fir eine Ver-
fassungsklage.”

Neues Herausgebergremium
der ,VORGANGE*

Die bisher im Szczesny-Verlag, Miinchen,
von Dr. Gerhard Szczesny in Verbindung
mit der Humanistischen Union herausge-
gebene kulturpolitische Korrespondenz
»VYORGANGE" erscheint seit dem 1. Ja-
nuar 1969 im Bardtanschlaggr-\!e_rlag,
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8000 Miinchen 80, Schénchenstr. 7, Post-
fach 127. Sie wird im Auftrage der Huma-
nistischen Union von folgenden Herren
herausgegeben:

Prof. Dr. Hans Albert — Dr. Otto Bickel —
Prof. Dr. Walter Fabian — Rechtsanwalt
Erwin Fischer — Prof. Dr. Dr. Ossip K.
Flechtheim — Prof. Dr. Hartmut von Hen-
tig — Gerd Hirschauer — Prof. Dr. Wolf-
gang Hochheimer — Prof. Dr. Herbert Jé-
ger — Prof. Dr. Walter Jens — Dr. Hans
Kilian — Prof. Dr. Ulrich Klug — Prof. Dr.
Heinz Maus ~ Dr. Hans Robinsohn — Prof.
Dr. Hans Schaefer — Prof, Dr, Erwin K.
Scheuch — Klaus Schéunemann — Dr, Jir-
gen Seifert — Prof. Dr. Ulrich Sonnemann
— Dr. Gerhard Szczesny — Dr. Thomas
von der Vring.

Neue Rechtsreferentin der
Humanistischen Union

Frau Wilhelma Mirus, bisher Rechts- und
Organisationsreferentin der Humanisti-
schen Union, ist aufgrund der Geburt ihres
zweiten Kindes aus den Diensten der Hu-
manistischen Union ausgeschieden. Zu-
letzt hatte sie noch die in der Offentlich-
keit sehr beachtete Dokumentation der
Humanistischen Union zum § 48 des Ehe-
gesetzes bearbeitet. Dafiir und fiir ihre
gesamte aufopferungsvolle Titigkeit
moéchten wir ihr an dieser Stelle von Her-
zen danken und ihr fiirr die Zukunft alles
Gute wilnschen.

Fir die politischen Organisationskontakte
ist in Zukunft der Geschéftsfithrer selbst
verantwaftlich. Bei rein technischen Pro-
blemen bitten wir die Mitglieder und Orts-
verbénde sich in Zukunft an Fréulein Eva-
Maria Steimer zu wenden. In allen Finanz-
angelegenheiten gibt Friulein Ingrid Bur-
ret Auskunft.

Die Rechtsangelegenheiten der Humani-
stischen Union bearbeitet seit 1. Januar
d. J. die Rechtsreferentin, Friulein Heide-
marie Stehfest.

Organisationssoziologische
Voraussetzungen politischer
EinfluBnahme

Seminar derHU in Wiesbaden X

Am 25. und 26. Januar fand in der Hessi-
schen Bildungsstitte fir Jugendarbeit in
Wiesbaden ein Seminar der Humanisti-
schen Union statt. Auf diesem Seminar
referierten Herr Dr. Jiirgen Hofmann, Ber-
lin, iber ,SozioBkonomische Bedingungen
politischer Organisation® und Herr Ralf
Zoll, Leiter der Forschungsstefle beim
Seminar fiir politische Bildung in Frankfurt,
iber ,Organisationssoziologische Voraus-
setzungen politischer EinfluBnahme". Die
Problematik der Referate ist zu komplex,
als daB der Inhalt der Ausfiihrungen hier
auch nur anndhernd wiedergegeben wer-
den kénnte. Die Diskussion war sehr leb-
haft und &uBerst instruktiv. Das Seminar
fand allgemein Anklang. Das n#chste Se-

-den

minar dieser Art (voraussichtlich im Herbst
dieses Jahres) wird sich mit dem Problem
der Elternbeiréite in unserem Schulsystem
befassen.

Hinweise

Diesen ,Mitteilungen* liegt ein Beitritts-
formular zur Humanistischen Union bei.
Wir bitten alle Mitglieder, sich zu iiberle-
gen, wer aus lhrem Bekanntenkreis fiir
die Mitgliedschaft in der Humanistischen
Union gewonnen werden kdnnte. Die Wir-
kungsmdglichkeiten der Humanistischen
Union werden um so gréBer, je mehr Mit-
glieder ihr beitreten. Wenn es nur 25 Pro-
zent unserer Mitglieder gelingt, jeweils ein
neues Mitglied zu gewinnen, kénnte die
Offentlichkeitsarbeit der Humanistischen
Union schitzungsweise verdoppelt werden.
Viele unserer Mitglieder informieren uns
sténdig durch Zeitungsausschnitte aus der
lokalen Presse. Wir kénnen diesen Mit-
gliedern nicht genug danken, da wir HQ
durch sie von fiir die HU interessante®®
értlichen Entwicklungen erfahren. Wir bit-
ten auch alle anderen Mitglieder, uns In-
formationen und Zeitungsausschnitte zu-
kommeh zu lassen, die fiir die Arbeit der
Humanistischen Union interessant sein
kénnten. Wir bitten aber bei dieser Ge-
legenheit alle Mitglieder, bei der Auswahl!
solcher Zeitungsausschnitte sehr sorgfil-
tig zu verfahren. Sie machen sich tiber-
flissige Arbeit und belasten unnétiger-

.weise die Geschiftsstelle, wenn Sie uns

alles schicken, was auch nur im entfernte-
sten HU-relevant zu sein scheint. So sind
fir uns in der Regel Stellungnahmen der
lokalen Presse zu weltpolitischen Ereig-
nissen uninteressant, dagegen kénnen wir
Berichte iiber die &rtliche Schulsituation
zum Beispiel fast immer sehr gut gebrau-
chen. Wir wiiren thnen jedenfalls dankbar,
wenn Sie die lhnen zur Verfiigung stehen.
Informationen sorgféltiger sichte@
wiirden, damit die Geschéftsstelle das
nicht mehr tun muB. Herzlichen Dank!

Die Mobilitit unter unseren Mitgliedem
ist (berdurchschnittlich hoch. Jahrlich
wechseln fast 20 Prozent der HU-Mitglie-
der ihren Wohnsitz. In vielen Fillen wird
dabei vergessen, der Humanistischen
Union die nepe Anschrift mitzuteilen. Das
bereitet uns viel Arbeit und unnétige Ko-
sten. Bitte denken Sie beim Umzug unbe-
dingt daran, uns mitzuteilen, wo Sie in
Zukunft zu erreichen sind. Aus gegebenem
AnlaB mussen wir darauf hinweisen, daB
Mitteilungen iiber Adressenéinderungen
im Zusammenhang mit anderen Schrei-
ben, oder gar auf Zahlungsbelegen, Be-
stellzetteln usw. leicht ibersehen werden.
Die Buchhaltung hat z. B. jihrlich ca.
20000 Belege zu sichten. Sie kdnnen sich
leicht vorstellen, daB dabei darauf ver-
merkte Adressen mit Anderungen verlo-
rengehen kbnnen, Bitte bei Anschriften-
énderungen unbedingt eine gesonderie
Postkarte schicken!



Diskussion 1/69

Keln Bédtirl'nls nach Diskussion?
(Zum Vorschlag SCHWENGER in ,Diskussion 4/68“)

Wenn bisher so wenige Diskussionsbeitr!ge eingegangen sind,
so mag das darauf zuriickgefilhrt werden, daB nach der Verab-
schiedung der Notstandsgesetze eine gewisse Resignation ein-
getreten ist und sicher vor allem darauf, daB nun auf die Pro-
gramm-Erkldrung des Bundesvorstandes gewartet wurde.
Es darf doch nicht wahr sein, daB in der HU kéin Bedarf an einer
internen Diskussion bestiinde. Eine Kritik an der fehlenden
demokratischen Meinungsbildung in den Parteien 148t sich wohl
schwerlich mit diesem so einfach hingenommenen Mangel ver-
binden. Wir hier in Darmstadt meinen, nicht nur, daB es verfehlt
wére anzunehmen, ,daB fiir ein Diskussions-Organ kein Bediirf-
nis besteht”, im Gegenteil, ein Diskussionsblatt, das in zu groBen
Absténden erscheint, wird seinen Zweck verfehlen. Deshalb ist
auch — wie in der neuen Satzung vorgesehen (§ 18) — die Un-'
abhéngigkeit des Diskussionsorgans von besonderer Bedeutung.
Man fragt sich auch, ob die Arbeitskreise der Ortsverbinde
‘Qilar ohne Koordination mit anderen Arbeitskreisen arbeiten

ollen und k&énnen. Es ist notwendig, daB die Arbeitspapiere
und Protokolle der Arbeitskreise bekannt gemacht werden und
es so zu einer nicht mehr lokal beschrinkten Meinungsbildung
Kommen kann. Dazu gehort auch die Diskussion von Vortrags-
veranstaltungen bei den Ortsverbdnden. — Ein mindestens mo-
natlich erscheinendes Diskussionsorgan kénnte auch Vorankiin-
digungen der geplanten Veranstaltungen der Ortsverblinde auf-
nehmen, wie die Antrige zur Delegiertenversammlung!
Weiter halte ich es fiir unbedingt erforderlich, daf Kurzfassun-
gen von Veranstaltungen, Podiumsdiskussionen und Vortriigen
in den Mitteilungen erscheinen. Dafiir sollten die ,Berichte aus
der Uffentlichkeitsarbeit® in die ,Vorginge" iibernommen werden.
Da es unméglich erscheint, daB auch in der HU ein Vorstand
einsame Beschlisse fassen muB, da es mit der innerverband-
lichen Meinungsbildung hapert, sollte dieses Thema auch Ge-
genstand der Delegiertenversammlung sein.

Dr. Kurt Exner,
Darmstadt

Ideologischer Antiparlamentarismus

: zu Leo Derrik in ,Mitteilungen® Nr. 37)
"M% Es soll sichergestellt werden, dafl die ,Mitteilungen® nicht

zweckentfremdet werden. Meinungen von Mitgliedern, selbst
wenn sie Bundesgeschiftsfithrer sind, haben in den ,Mitteilun-
gen” nichts zu suchen, sondern in dem eigens dafiir geschaffe-
nen ,Diskussionsorgan“, Man sollte sich nicht einmal den An-
schein solch autoritérer Praktiken in unserem Verband geben.
Seit wann bestimmt der Bundesgeschéftsfilhrer zu was sich die
HU ,bekennt?® — Versteht es sich nicht von selbst, daB Vor-
. schlidge, Entwiirfe und einstimmig gefaBte Beschllisse und Er-
klarungen des Bundesvorstands ,mitteilungsreif® sind, alles
andere dies nicht ist, sondern diskussionswiirdig?

2. Die Art und Weise, mit der unter dem Stichwort ,Ideologischer
Antiparlamentarismus® das Grundsatzprogramm der HSU zerris-
sen wird, ist (repressiv gesagt) ,unangebracht. Wollte Herr
DERRIK bereits bestehende Griben zwischen HU und HSU so
vertiefen, dafl keine gemeinsamen Veranstaltungen und Ak-
tionen mehr méglich sind — und auch kein fruchtbares Gespriich
mehr? — Wer im Glashaus sitzt, sollte nicht mit Steinen (z. B.
.blamieren*,  westdeutsche Pseudolinke®, ,undurchdachtes
Konglomerat”) werfen; das sollte besser der CSU, CDU und
SPD tiberlassen werden, Offenbar hat sich Herr DERRIK die
Programmerkl&rung des K HU-Bundesvorstands noch nicht auf
seine diesbeziiglichen Mingel angesehen.

3. Solche Aktivititen des Geschiftsfilhrers am richtigen Ort wer-
den wohl auch von den Mitgliedern und den Ortsverbiéinden erst

Veranmorgllch: Hannes Schwenger

der Zuschriften an die Geschiftsstelle gewihrleistet ist. AuBer-
dem ist es h8chste Zeit, auch die Direktkontakte zwischen den
Ortsverbdnden zu pflegen. Wiinschenswert ist deshalb in den
Mitteilungen die Bekanntgabe der Anschriften der Ortsverbéinde.
Dies kénnte auch dazu fiihren, daB sich manches Mitglied an den
nichstgelegenen Ortsverband wenden kann.
4, Die Meinungsbildung von den Ortsverbinden her wurde bisher
in keiner Weise ermuntert oder geférdert, ja fast gewinnt man
den Eindruck, daB dies eher gefiirchtet als erwiinscht wird. Ein-
same Erkldrungen des Bundesvorstands kénnen jedoch nicht
fur die HU eine progressive Auffassung von demokratischem
Verhalten wiedergeben.
5. Unseres Erachtens sollte vermieden werden, daB sich solche
eindeutigeg Pannen wie die erste Reaktion der HU auf das
HSU-Programm durch den Geschiftsfiihrer, scheinbar als offi-
zielle Stellungnahme der HU, wiederholen.

Ortsverband Darmstadt,

Vorstand

Leo Derriks Antwort auf das Programm der HSU habe ich mit
Interesse gelesen. Ich stimme ihm zu.

Auf der einen Seite gibt es gegen den Parlamentarismus keine
Alternative, auf der anderen Seite ist der Parlamentarismus in
einer Krise, in einer Krise allerdings, aus der er sich selbst be-
freien kann — aus der nur er selbst sich befreien kann und —
im Interesse des Fortbestehens einer freiheitlichen Ordnung in
Deutschland — befreien muB, und zwar méglichst bald.

Zur Behauptung, es gibe keine Alternative: hiufig wird wieder
einmal das ,Rétesystem® erwiihnt. Es stellt keine Vérbesserung
dar. Ich wiihle auf Betriebs- bzw. Vorortsbasis den Betriebs- oder
Vorortsrat, alle anderen Chargen werden von diesen Riten ein-
gesetzt. Perfekte Manipulation, bei der ich iberhaupt nichts mehr
mitzubestimmen habe (denn der Vorortsrat hat praktisch nichts
zu entscheiden, ist nur Wahlménnergremium). Die stindige Ab-

wihlméglichkeit verhindert langfristige und — was auch einmal

ndtig ist — unpopulédre Zielsetzungen, verhindert jede Arbeits-
fiéhigkeit der politischen Instanzen. Eine Minderheit, die sich im
Besitz der Wahrheit wihnt (und solche Minderheiten sind schnell
gefunden), kann innerhalb kurzer Zeit alle wesentlichen Riite
unterwandern und die Diktatur eben dieser Minderheit errichten,
eine Diktatur der Minderheit liber die groBe Mehrheit — gerade
das aber soll und muB verhindert werden. Das Rétesystem taugt
dazu nicht.

Man wird entgegenhalten, daB ich heute bei der Kandidatenaus-
wahl| der Parteien auch nicht viel zu sagen habe. Richtig. Hier
liegt der erste Kritikpunkt am heutigen Parlamentarismus, Dage-
gen aber gibt es ein Mittel: eine Wahlrechtsreform — nein, nicht
die Manipulation, die die zahlenmiBig grofie Koalition zur Aus-
schaltung aller Minderheiten vorhat.

In 33 Wahlbezirken werden je 15 Mann gew#hit. Die Parteien
diirfen bis zu — sagen wir — 18 Mann aufstellen. Der Wihler hat
1. Stimme, die aus 16 Teilen besteht. Er wihlt entweder eine
Parteiliste wie bisher (alle 15 Teilstimmen fallen dieser Partei
pauschal zu) oder er gibt die 15 Teilstimmen auf die einzelnen
Kandidaten ab, dabei ist Stimmhéaufung (,Kumulieren®) bis zu
3 Stimmen pro Kandidaten zulédssig, ebenso dirfen Kandidaten
aller Parteien angekreuzt werden (,Panaschieren®), zum dritten
kann der Waltler mischen: einen Teil seiner Stimmen auf ein-
zelne Kandidaten, den ,Rest" einer Partei pauschal. Anschlie-
Bend wird auf Bezirksebene ausgerechnet (nach d'Hondt), wie-
viel der 15 Kandidaten auf jede Partei entfallen (jede Stimme
wird hierbei zunéichst einmal der Partei angerechnet), gew@hlt
ist nun aber nicht mehr wie heute, wer auf Platz eins bis .. . steht,
sondern wer vom Wihler die meisten Direktstimmen innerhalb
des Parteiangebots erhalten hat. Er durfte dem Parlamentaris-
mus gut bekommen, wenn auch die Herren Barzel, Wehner,
Mende, einmal wieder um ihrep Sitz bangen miiBten, obwohl
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geniigend Wihler hinter den jeweiligen Parteien stehen. Neue
Kandidaten haben eine Chance, Minderheitenparteien, ja Einzel-
kandidaten, da pro Bezirk ca. 6,5 Prozent der Stimmen fir einen
Sitz notwendig sind.

Ein Beispiel: nehmen wir an, die ADF bekéime im Bundesgebiet
4 Prozent. In ,Weimar® hiitte sie damit 20 Sitze, heute keinen
(nach Mehrheits- und Dreierwahlrecht erst recht keinen). Nach
dem genannten Wahlrecht hat sie vielleicht 3 oder 4 Bezirke
gefunden (Ruhrgebiet, Siidhessen, Nordbaden etc.), wo sie
mehr als 6,5 Prozent errungen hat — Ergebnis: 3 oder 4 Abge-
ordnete, Die Durchlissigkeit des Parteiensystems ist gewahrt,
ohne daBl ,Weimarer" Verhilinisse eintreten.

Der Blrger erhilt das Recht, einen Kandidaten zu ,wiinschen".
Wird einer soundso oft gewlinscht, mufl er aufgestellt werden.
Wenn ein Bezirk nach zwei Jahren Legislaturperiode mit einer
gewissen Zahl an Unterschriften Neuwahlen wiinscht, muB eine
Zwischenwah| abgehalten werden. Nur dort, wo sie gewlinscht
wird.

Soviel zum Wahlsystem. Notwendig ist weiter, daB endlich die
AusschuBsitzungen &ffentlich abgehalten werden, Das Gemau-
schel hinter verschlossenen Tiren gehért abgeschafft, ist unwiir-
dig. Das Argument ,es wird zum Fenster heraus geredet® zieht
nicht: drauBen steht der Wahler, von dem alle Staatsgewalt
ausgeht — er wird schon merken (oder zumindest bald lernen),
ob einer nur schwafelt oder wirklich etwas beitrigt. Weiter: mehr
Plenardebatten, und dort mehr Redner aus den Fraktionen, nicht
nur Barzel, Schmidt und Mischnik. DaB zudem jedem Abgeordne-
ten eine wissenschaftliche Hilfskraft zustehen sollte, versteht sich
m. E. von selbst. Auch sind der filhrenden Oppositionspartei
(zumindest — am besten der gesamten Opposition) die gleichen
Méglichkeiten (Computer!) einzuriumen wie der Regierung.
Zusitzlich zu diesem allen ist die Méglichkeit fiir Volksentscheide
zu schaffen. Ich kann durchaus eine Partei wihlen, deren Ge-
samtlinie mir plausibel erscheint, der ich aber in Einzelfragen
total widerspreche (Einzelfragen, die allein mir nicht ausreichen,
eine andere Partei zu whlen). Nach Schweizer Vorbild sind Kri-
terien zu schaffen fiir die Gesetzgebung. Werden sie nicht erfiillt,
hat das Gesetz dem Volke vorgelegt zu werden. Dann eben
Volksentscheid. Das ,Volksbegehren® jedoch hat als reines Ver-
hinderungsmittel jeder Volksgesetzgebung abgeschafft zu wer-
den. Daflir kann die geforderte Zahl der Unterschriften von bis-
her 3 auf 5 oder 6 Prozent der Wahlberechtigten angehoben
werden. Nebenbei: das ,Ritesystem” ist kein plebiszitdres Sy-
stem: beim Plebiszit geht es um eine Direktentscheidung — Ja
oder Nein (siche Hessische Verfassung) — zu einem Gesetzent-
wurf; Personenwabhl ist keine plebiszitire Entscheidung, sondern
wieder eine programmatische. Gesamtkonzept: Parlamentswahl,
Einzelfrage: Plebiszit unter bestimmten Voraussetzungen. So hat
die Verfassungswirklichkeit auszusehen.

Auch das ist programmatisch. Einzelheiten — der Teufel steckt
im Detail — sind zu kldren, Dennoch: ein Beitrag zur Diskussion
ist es sicherlich, mehr soll es nicht sein.
Egbert Wenzel,
Kassel

Wie ich der Geschiftsstelle schon vor einiger Zeit geschrieben
habe, bin ich recht beunruhigt iber die mit der APO zusammen-
héngende Entwicklung. Auch die Aufierungen der HSU machen
mir immer mehr Unbehagen.

So sehr ich dafiir bin, veraltete Herrschaftsformen abzubauen
und durch zeitgemiiBe Vorstellungen und Beziehungen zu erset-
zen, so wenig kann ich glauben, daB dies durch die oben er-
wihnten Strémungen erfolgen wird. Diese starren Ideologien,
diese schrecklichen Vereinfachungen, die so oft daraus folgen-
den haBerfiliten Gewalttiitigkeiten sind sicher das letzte, was
ich mir an Stelle des bisherigen unbefriedigenden Zustandes
wiinsche. Es ist ja offensichtlich, daB mit einer sinnlosen Radi-
kalisierung nach links nur den unbelehrbaren und radikalen
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Kriiften von rechts fiir starres Beharren, ja sogar fiir eine Riick-
wiirtsentwicklung, die besten Argumente geliefert werden. Vor
allem bei den breiten Massen der Bevdlkerung ist die Auswir-
kung ziemlich verheerend.

Die revolutionéren Strémungen der letzten Zeithaben eine Menge
wirrer Utopien hervorgebracht, die die Sicht auf neve und zu-
kunftsvolle Formen und Reformen nur vernebein. Jedoch ist
dies noch nicht das Bedauerlichste an der Entwicklung. Das
Schlimmste ist, daB keinerlei neue revolutioniire Moral sichtbar
wurde, etwa wie die Gewaltlosigkeit Gandhis, sondern daB sogar
zu Recht alten Formen des ,Zusammenlebens®, namlich zur Ge-
walt, zur Hetze, zum Niederbriillen und &hnlichem gegriffen wird.
Um so erfreulicher fand ich den Artikel ,Ideclogischer Antipar-
lamentarismus”. Dieser Artikel riickt Dinge ins rechte Licht. Er
versucht, gute Gedanken zu erkennen und reagiert sensibel auf
alle die Dinge, die wir wirklich nicht deutlich genug ablehnen
kénnen. Nach den MiBklingen an Pauschalurteilen von rechis

und links ist er fiir mich auBerordentlich ermutigend.

In dem Artikel wird am Rande auch das Problem der betrieb-
lichen Mitbestimmung angeschnitten. Auch ich bin dafiir, daB
dieses Problem eingehend diskutiert wird. Es muB ohne ldeologi
gesehen werden. Wenn man nicht nur ,in Begriffen leben” wi
sondern sinnvollere Formen anstrebt, muB man auch pragma-
tisch vorgehen und muB dort reformieren, wo die gréBten MiB-
stidnde sind.

Man kanh nun wirklich nicht sagen, daB unsere Wirtschaft in
einem MiBstand lebt. Kaum in einem anderen Teil der Welt oder
in einem anderen Abschnitt der deutschen Geschichte gibt es
Besseres zu entdecken. Letztlich ist klar, daf fiir die Umformung
unserer Gesellschaft vor allem auch eine gut vorbereitete Wirt-
schaft unbedingte Notwendigkeit ist. Die Leistungsfihigkeit
und vor allem die Dynamik unserer Wirtschaft muB unbedingt
erhalten und gesteigert werden. Dies héingt aber vor allem,
und viel mehr als von materiellen Voraussetzungen, davon ab,
wie die Verantwortungs- und Entscheidungsstruktur in der Wirt-
schaft ist. Schwerfillige Gremien, von Massenbeschliissen- und
-stimmungen abhéingig, sind nicht geeignet fiir den harten Kampf
im wirtschaftlichen Dasein, der andererseits unbedingt erforder-
lich ist. Man braucht nur zu beobachten, wie schwerfillig genos-
senschaftliche Systeme im Vergleich zu privatwirtschaftlich or-
ganisierten reagieren. Mein Beruf bringt es mit sich, daB ich sehr
guten Einblick in die verschiedenen Firmen kleiner und groBer
Art habe.

Natiirlich hat die Mitbestimmung nicht nur einen wirtschaftlichen,
sondern auch einen soziologischen Aspekt. Aber auch hier muf
man doch sagen, daf ein besonderer Notstand nicht herrschit.
Man kann doch becbachten, daB bei den Arbeitern und Ange-
stellten keineswegs eine vorrevolutiondre Stimmung durch die
derzeitige Betriebsverfassung ausgeldst ist. Im Gegenteil, ge-
rade diese groBen Kreise der Bevélkerung waren gegen revo-
lutionére Strémungen véllig immun,

Dies waren nur einige Gedanken, die ich rechtzeitig skizzieren
méchte, um einen Beitrag zu einer umfassenden und ausgewo-
genen Diskussion dieses wichtigen Themas vorzubereiten. Ich
glaube, daB die Humanistische Union dafiir das allerbeste Po-
dium ist.

Darf man noch die Frage stellen, ob die Zusammensetzung der
Humanistschen Union nicht doch, sei es zufiillig oder nicht, etwas
einseitig ist. lch glaube, daB Kreise der Wirtschaft ihr weitgehend
noch fern stehen. Ich bedaure dies. Es gibt auch hier, wenn auch
wie (berall in der Minderzahl, Menschen, die mit Verstand und
VerantwortungsbewuBtsein an unserer Zukunft arbeiten. Viel-
leicht wire es moglich, einige der besten dieser Leute in die
Diskussion zum Mitbestimmungsrecht und auch niher an die
Humanistische Union heranzufiihren.

Hans Riempp,

Ravensburg



Verbandsarbelt und Programm-Erklérung

 Der Vorstand des OV-Darmstadt sieht sich aufgrund der Tatig-

keit des Bundesverbandes zu einigen kritischen Anmerkungen

2 weraniaBt.

1. Offensichtlich erstreckt sich die Tatigkeit der HU mehr und
‘mehr auf die mehr oder weniger sorgfiltige Ausarbeitung von
Presseerklirungen und postalischen go-ins bei untergeordneten
oder machtlosen Instanzen des scheinparlamentarischen Regie-
rungs- und Verwaltungsbetriebes.

Damit soll keineswegs geleugnet werden, daB &ffentliche Erkla-
rungen zur politischen BewuBtseinsbildung beitragen kénnen, es
scheint jedoch mehr als fraglich, ob die angestrebte Wirkung auch
nur anndhernd erreicht werden kann, wenn sich die politische
Aktivitit auf solche Erklidrungen reduziert und ob nicht viel mehr
die HU auf die Dauer damit die Funktion eines demokratischen
Feigenblattes zur Verdeckung einer stetigen Faschisierung und
Militarisierung der BRD erfillt.

Der Vorstand bittet daher um Auskunft, welche Funktion der
Bundesvorstand solchen Erkldrungen beimiBt und welche weite-
ren Schritte er — z. B. zur Verhinderung der ,Vorbeugehaft* —

tun gedenkt, als nur zu bedauern und zu appellieren.

ﬂ Anbetracht dessen kann man zweifeln, ob es Zynismus war

oder eine klassische Fehlleistung, zu schreiben: ye - . €inen der

elementarsten rechtsstaatlichen Grundsiitze in Frage gestelit
wird: der Grundsatz der Bestrafung ohne vorhergehende richter-

liche Verurteilung , . .“) cf. Erklérung v. 20. 12. 1968,

2. Es erscheint mehr und mehr fraglich, ob sich der Bundesvor-

stand der Tragweite bestimmter politischer Entwickiungen und

deren Verhiiltnis zu seiner eigenen politischen Aktivitit und de-
mokratischen Verantwortung bewuBt ist.

Der Vorstand des OV sieht sich in dieser Ansicht durch die Dank-

adresse an Notstandsgegner (Mitteilungen 86/7) bestatigt.

Er hlJt in Anbetracht der realen politischen Machtverhiltnisse,

die durch die NS-Gesetze entstanden sind solche selbstgefil-

ligen Erkl&rungen fiir zynisch und unangebracht,

Mit def Verabschiedung der NS-Gesetze ist nicht ein politisches

Freundschaftsspiel verloren gegangen, nach dem man sich als

Gentleman die Hand schiittelt, sondern die Demokratie in diesem

Land hat ein Bataille verloren.

8. Das neue Aktionsprogramm der HU erschdpft sich in wenig-

oder nichtssagenden Gemeinplitzen und vermeidet offensichtlich
onkrete politische Aussagen und Stellungnahmen. Es reprodu-
ert damit exakt den Zustand des Gesamtverbandes, anstatt ihm

neue Impulse zu geben,

Der Vorstand des OV sieht damit seine Befﬂrchtung bestétigt,

daB die HU mit Riicksicht auf mégliche Auseinandersetzungen

und aus Angst vor méglichen Austritten auf ein konkretes Kon-
zept verzichtet. _

- Der Vorstand des OV sieht darin einen entscheidenden Grund
fur die Untiéitigkeit der Orts- und Landesverbiinde und damit
der Unméglichkeit von effektiver politischer Arbeit.
‘Wie wenig der Bundesvorstand willens oder in der Lage ist, dies
zu dndern, zeigt sich in der Tatsache, daB er nichts unternommen
hat, innerhalb der Mitgliederschaft der HU eine dringend not-
wendige Diskussion iiber Grundsatzfragen zu entfachen, sondern
vielmehr hinnimmt; daB das Diskussionsorgan mangels Zuschrif-
ten sein Erscheinen einstellt.

4. Das Interesse des Bundesvorstandes an politischer Arbeit auf

breiter Basis und an einer echten Willensbildung von ,unten®

nach ,oben” innerhalb der HU scheint sich auf die Teilnahme an

DKs und Verbandstagen zu beschriinken, denen die Funktion

nachtriiglicher Bestiitigung bereits gefillter Entscheidungen zu-

kommt,

Vielleicht nicht entscheidend wichtig aber symptomatisch dafiir

ist die Versendung von Verbandstags-Protokollen, in denen zwar

ausfilhrlich berichtet ist, wann wer gegessen und wann gespro-
chen hat und an entscheidender Stelle auf BeschluBprotokolle
verwiesen wird, diese jedoch ebenso wie Protokolle Uiber Vor-
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standssitzungen vorenthalten werden.
Der Ortsverband stellt im folgenden seine eigenen programmati-
schen Vorstellungen zur Diskussion:
Zur Programm-Erklirung des Bundesvorstandes: Die Program-
matik der HU muB sich von den Programmen der Parteien da-
durch abheben und auszeichnen, daB keine der Demagogik und
Auslegung zugéinglichen Leerformeln gebraucht werden. Jeder
Satz mub rationalisierbar sein, d. h. einer Begriindung und Aus-
fillung durch konkrete Inhalte zuginglich sein. Leerformeln sind
»Grund- und Menschenrechte* ohne Angabe, welche ge-
meint sind, wie sie im konkreten Fall auszulegen und anzuwenden
sind und welche Sondersituationen (,Notstand®) sie zu brechen
verm8gen. Ahnlich ist vorzugehen bei Formeln wie ,freiheitlich-
demokratischer Rechtsstaat”, ,Humanisierung der Gesellschaft,
»Aufdeckung von Herrschaftsverhiltnissen® (s.u.), ,demokra-
tisch-undemokratisch®.

Zum Programm der HU:

1. Die Abstinenz von soziologischen und ékonomischen Themen
fuhrt zu einem positivistischen-pragmatischen Fall-zu-Fall-Akti-
vismus, der {iberall zu kurz und zu spit kommt. Realer Humanis-
mus muB ebenso die funktionellen Zusammenhinge zwischen
Macht und Kapital einerseits und Kultur und Recht andererseits
beriicksichtigen, wie eine humanistische Ethik die strukturelle An-
lage des Verhaltens nach den Erkenntnissen der Anthropologie
(vgl. SZCZESNY, ,Das sog. Gute“). Die Forderung nach ver-

“stiirkter anthropologischer Forschung ergibt sich als eine der
- bildungspolitischen Hauptforderungen der HU.

2. Ein kultureller Pluralismus um des Pluralismus allein ist kein
Ziel, hdchstens ein voriibergehender Unterstellplatz von Minder-
heiten zum Uberwintern in einer weitgehend formierten Gesell-
schaft mit ausgehthlten demokratischen Formen, Die Voraus-
setzungen, unter denen Demokratie erst sinnvoll wird, weil Dy-
namik erhalten und Vernunft (nicht Macht oder Geld) der trei-
bende Motor ist, muB erst erarbeitet werden.

Solange die HU von einer Psychose ergriffen ist, diese Analyse
wiirde bei Majorisierung zu einer Schrumpfung der Mitglieder-
zahlen fiihren, solange kann sie bestenfalls dem Winterschiaf
dienen, der nach dem Prinzip Hoffnung angetreten wird, der
Hoffnung namlich, es gébe eines Tages ein Erwachen in einer
ent-formierten und informierten Gesellschaft.

3. ,Die Herrschaft von Menschen iber Menschen beseitigen®,
hieBe di¢ vorhandenen, durchaus meist transparenten Machtkon-
zentrationen ‘von Privatkapital zumindest abbauen. Nirgends
wird aber bisher von seiten der HU eine derartige Forderung er-
hoben, weder eine zur Enteignung riesiger Konzerne und Besitz-
timer, noch eine zur hohen Besteuerung riesiger Vermdgen
und enormer Einkommen, noch hinsichtlich Erbschaftsamzug bis
auf tolerierbare Reste.

Die ,Einengung des Entfaltungsraumes® hat heute vorwiegend
2 Griinde: nackte Existenzsicherung und nicht begrenzte Profit-
gier bzw. entsprechendes Konsumverhalten.

Es kann nicht um die Beseitigung aller Macht- und Herrschafts-
verhiltnisse gehen, sondern um den Abbau jeder iiberfliissigen
Einengung der persénlichen Freiheit und der Uberkonzentra-
tion der Nacht in den Handen weniger, auBerhalb des staatlichen
Lenkungsapparates. Mitbestimmung und Mitbeteiligung nicht
nur in der Industrie, auch in den Institutionen und Organisatio-
nen, in den Blldungsanstaiten (Schule und Universitat) miBten
deshalb Kemplinkte eines neuen Programmes sein, das dem Plu-
ralismus einer Gesellschaft nicht mehr in grenzenlosem (selbst-
herrliche und autoritéire Strukturen erst erméglichen) Liberalis-
mus als Selbstwert huldigt, sondern dem sozialen Planen und
der gemeinsamen Erarbeitung von Zukunftsperspektiven und
-aspekten deshalb gréBten Raum einriumt, weil der Parlamen-
tarismus nicht mehr ausreicht, eine der Dynamik unserer Epoche
entsprechende soziale Umgestaltung und Anpassung an neue
Verhiltnisse zu bewirken. Deshalb kann nicht mehr nebulos von
oLeitlinien fiir eine wirkungsvolle Neugliederung der Gesell-
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schaft* gesprochen werden, diese selbst miussen erarbeitet
werden,

Aktionen der HU ohne solche Leitlinien werden das, Schicksal
der Notstands-Aktionen und der Hochschulreform erleiden: Es
wird ein gewisses Zugestindnis erreicht, das im Augenblick des

‘Gegebenwerdens wegen vieler anderer Frontverinderungen be-

reits ein Riickschritt und eine Verhértung darstellt.
HUMANISIERUNG der Gesellschaft ist ohne Anderung der
durch Kapital und Besitz gestiitzten ‘Machtverhéltnisse nicht zu
haben!

Orfsverband Darmstadt

Vorstand und Arbeitskreis ,Grundsatzdiskussion’

Die ,Mitteilungen” Nr. 36 nehme ich zum AnlaB, einigen Ge-
danken und Besorgnissen Ausdruck zu geben, die mich seit
langem beschiftigen.

1. Formalismus im allgemeinen. — Etwa seit der Miinchner Mit-
gliederversammlung habe ich immer mehr den Eindruck, daf
sich die HU zu viel in Formalismen bewegt — Satzungs- und
Wahlordnungsfragen beherrschen allzu ausschlieBlich das
Feld und drohen m. E. sogar, Wesen und Gesicht der HU zu
ihrem Nachteil zu veriindern.

2. ,Delegierten“-System. — Wie sich in den zermiirbenden und
uferlosen, teilweise aufreizenden Debatten deutlich gezeigt
hat, besteht die akute Gefahr, daB Elemente und Tendenzen,
die mit den eigentlichen Zielen und Aufgaben der HU nichts
zu tun haben (sollten), das Forum der Vereinigung dazu be-
niitzen, sich selbst und ihr Geltungsbediirfnis in Szene zu set-
zen sowie unerheblichen regionalen und opportunistischen
Individualambitionen auf Kosten sachlicher Notwendigkeiten
Raum zu geben.

3. ,Programmerkidrung des Vorstandes“ — dieses hochbeacht-
liche Dokument bediirfte m. E. einiger kommentierender Er-
kl&rungen zu folgenden Fragen:

a) wenn die HU sich ,gegen alle Versuche, einen Zusammen-
bruch des Gesamtsystems zu provozieren® wendet und ,zum
Kampf gegen Wiederaufkommende undemokratische politi-
sche Bewegungen" auffordert —,

wie kann sie dand versuchen wollen, ... ,die Impulse der
APO sinnvoll weitergeben zu helfen? (Zumindest das Wort
.die” hitte wegbleiben sollen, da es auch alle undemokrati-
schen, ja terroristischen Aktionen der APO einbegreift!)

b) Wenn die HU ,jeden Versuch der. Umgehung des grund-
sitzlichen Zensurverbots durch sogenannte Jugendschutz-
und Selbstkontrolleinrichtungen bekdmpft*, sollte sie auf der
anderer Seite die Verpflichtung in ihr Programm aufnehmen,
eine Art von ,Zensur des guten Geschmacks” selbst einzu-

* ‘fishren und auszuiiben, damit sie ihr Epitheton ,humanistisch*
auch auf diesem Gebiet rechtfertige.

Selbstverstindlich 148t sich ,guter-Geschmack® nicht institutio-

nalisieren; aber ich kann mir gut dénken, daf eine ,Kulturseite*

'in den ,Vorgidngen" — etwa als Rubrik fur Kurzkritiken in Form

der Glosse — die Funktion iibernehmen kénnte, der Uffentlich-
keit zu zeigen, was die HU mit ihrer grundsitzlichen Ablehnung
der Zensur nicht gemeint haben méchte.

Die HU hat sich von der ,Sexwelle ein wenig mittragen las-
sen, und sicher war es auch notwendig, auf diesem Gebiet vieles
zu Andern: aber wend es mit dem publizistisch-kunstgewerbli-
chen Sexualexhibitionismus so weitergeht, werden bald alle im-
potent und frigid sein und es wird sich alles eriibrigen. ,Um
einen Damm von innen bittend”, wird sich gerade die Jugend
hoffentlich bald selbst in diesen Fragen zum Wort melden.
Aber es geht ja beileibe nicht nur um Sexfragen, sondern auch
um solche der avantgardistischen Kunst, die mangels irgend-

_welcher Kriterien_dem Scharlatanismus, dem Kitsch und dem
nagkten Schwindel zu Scheinerfolgen verhilft, an denen gewiB.

keiner humanistischen Vereinigung gelegen sein- kann. Auch
hier wire — bei hller notwendigen Verteidigung der #uBeren
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Freiheit — eine Mitarbeit an der Errichtung ,innerer Démme*
und Schranken dringend geboten, wie mir scheint. Die HU

sollte gerade in Anbetracht ihrer dringend nétigen ,Wachter- - '

rolle” gegentiber allen institutionalisierten Unfreiheiten mit- . i
helfen, die natirlichen Schranken -der institutionalisierten’ Frel-,'
heiten vorzuzmchnen

Erik Maschat, Miinchen

s sa" ™

Ist die Lohristeuérka_rte mit Konfessions—
angaben verfassungswidrig?

Beim Finanzminister der Landes Nordrhein-Westfalen erhob ich
Einspruch gegen die Eintragung der Konfession in die Lohn-
steuerkarte. Ich bat den Finanzminister, sich nicht auf Landes-
gesetze zu berufen, die mit unserem Grundgesetz nicht in Ein-
klang stehen.

Der Finanzminister lehnte meinen Einspruch ab mit dem Hin-
weis, er halte sich an die Landesgesetze; er ignorierte das
Grundgesetz.

Die Trennung von Staat und Kirche, im Grundgesetz verankert,
gibt den staatlichen Organen nicht das Recht, die Konfession
der Biirger zu registrieren. Das Gebiet der Religion ist de
Staat verschlossen. ]
Die Lohnsteuerkarte ist ein amthch-staathches Dokument, das
in bedenklichem Umfang von Mittelspersonen zur Kenntnis ge-
nommen wird. Nicht nur Beamte des Finanzamtes, auch die Fir-
menchefs und ein kaum zu kontrollierender Stab von Angestell-
ten der Personal- und Lohnbiiros ®rhélt Einblick in die Lohn-
steuerkarte und Konfessuonsangabe

Die Eintragung der Konfession in die Lohnsteuerkarte ist ein
stindiger AnlaB fiir Diffamierung und Deklassierung, fiir Be-
nachteiligung aufrechter Leute und fiir Bevorzugung der Heuchler.
Selbstverstindlich besteht eine juristische Beziehung der Re-
ligionsgesellschaften zu ihren Mitgliedern. Auch besteht ein
Recht fiir die Erhebung von Steuern fiir Religionsgesellschaften
(Zwang fiir etwas Freiwilliges), aber es besteht kem Recht fir
ein Dreiecksverhéltnis.

In der Lohnsteuerkarte kann mdglicherweise die Ursache gefun-
den werden, weshalb manchem Gehaltsempfinger die ausge-
bliebene Beférderung so unerklérlich ist. Vermutlich wird auch
von vielen Birgern unseres Staates die ,Gefahr” erkannt, die
Kgnsequenzen empfunden, die aus den Korrekturen auf der
Lohnsteuerkarte folgen. -

Die Forderung des Grundgesetzes, daB niemand wegen seine@
Glaubens benachteiligt oder bevorzugt werden darf, wird durch
die Konfessionsangabe auf der Lohnsteuerkarte gmnda&tzhch
miBachtet. :
Wihrend die wirtschaftlich gefilhrten Unternehmen, Akﬁenga‘-,
sellschaften usw. darauf bedacht sind, Unkosten zu vermeiden
und ganz besonders Wiinsche und Forderungen von Leuten ab-
lehnen, die was umsonst haben wollen, protestieren diese Fir-
men nicht gegen die unbezahlten Kassiererdienste fiir die Kir-
chen.

Vielleicht besteht bei den Firmen lnteresse, zZu wissen, wer wo
hmgah&rt bzw. nicht dazugehért.

Der Staat als Arbeitnehmer der Kirche, die Privatunternehmer

‘durch staatlichen Zwang als unbesoldete Kassierer im Dienst

der Kirche; dieser Zustand ist keine Trennung von Staat und

Kirche, wie es im Grundgesetz verankert ist. Das muB geiindert

werden.

Ich bitte daher, im Vorstand der Humanistischen Union zu iiber-
legen, ob eventuell durch eine Klage beim Bundesverfassungs-
gericht die amtliche Lohnsteuerkarte von Eintragungen (iber die
Zugehdrigkeit zu Rahglonsgesellsdﬂaﬂen befreit werden kann.

- Josef Ahn, Kéln

Stellungnahme des Geschiftsfilhrers: Leider geht Herr Ahn,
obwohl! er in der Sache nach Ansicht der Humanistischen Union
und ihres Vorstandes durchaus recht hat, von juristisch falschen "
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Voraussetzungen aus. Die Endesredﬂid’sen. Bestimmungen lber
 den Kirchensteuereinzug stehen keineswegs im Gegensatz zum
. Wortlaut des Grundgesetzes. Vielmehr heifit es im Artikel 136
der Weimarer Verfassung, der laut Artikel 140 des Grundgeset-
2es Bestandteil desselben ist, u.a.: ,Niemand ist verpflichtet,
seine religisse Uberzeugung zu offenbaren. Die Behtrden ha-
ben nur soweit das Recht, nach der Zugehdrigkeit zu einer Reli-
gionsgesellschaft zu fragen, als davon Rechte und Pflichten ab-
héngen oder eine gesetzlich angeordnete statistische Erhebung
dies erfordert.” Und im Artikel 187 der Weimarer Verfassung,
der ebenfalls Bestandteil .des Grundgesetzes ist, heiit es u.a.:
«Die Religionsgesellschaften, welche Korperschaften des &f-
fentlichen Rechtes sind, sind berechtigt, aufgrund der blirger-
lichen Steuerlisten nach MaBgabe der landesrechtlichen Bestim-
mungen Steuer zu erheben.”
Es ist also keineswegs so, daB das grundgesetzliche Prinzip der
Trennung von Kirche und Staat in der Frage der Kirchensteuern
von einfachen Gessizen ausgehdhlt wire. Vielmehr schrankt das
Grundgesetz dieses Prinzip durch die von mir zitierten Bestim-
mungen selbst ein. Die von Herrn Ahn angegriffenen finanzrecht-
lichen Regelungen sind also nicht nur nicht verfassungswidrig,
WWndern kénnen _ihre Giitigkeit unmittelbar aus dem Text der
‘Verfassung ableiten.
Allerdings bleibt das Problem der eventuellen Verfassungs-
widrigkeit des staailichen Kirchensteuereinzugs weiterhin be-
stehen. Doch begriindet sich die Verfassungswidrigkeit aus an-
deren Uberlegungen, als den von Herrn Ahn angestellten. So
ist zur Zeit bereits eine Verfassungsklage eines HU-Mitglieds
beim Bundesverfassungsgericht anhéingig, die sich in etwa auf
folgende Argumentation stlitzt: Voraussetzung fiir den Kirchen-
‘steuereinzug ist, dab der betreffende Biirger natiirlich Mitglied
einer Kirche ist. Die Mitgliedschaft in der Kirche aber erfolgt
nach Grundsidtzen und Bestimmungen, die in keiner Weise den
rechtsstaatlichen Anforderungen fiir einen gliltigen Rechtsakt
geniigen- Anders ausgedriickt: Die kirchenrechtlichen Bestim-
mungen ‘liber die Mitgliedschaft in einer Kirche erflillen nicht
die verfassungsméfigen Voraussetzungen, die das staatliche
Recht an sie stellen muB.
Vor kurzem ist noch eine andere Uberlegung in der Literatur
laut geworden, die darauf hinausléuft, daB der staatliche Kir-
chensteuereinzug den Biirger vor eine Alternative stellt, die mit
der grundgesetzlich garantierten Glaubensfreiheit kollidiert. Um
r Kirchensteuerzahlung zu entgehen, bleibt dem Blirger gar
ichts anderes librig, als aus der Kirche auszuireten. Es ist aber
durchaus der Fall denkbar, daB ein Biirger nach wie vor glau-
bensmiBig sich gebunden fiihlt, aber eben keine Steuern zahlen
will. In diesem Fall zwingt ihn der Staat, entweder die Kirchen-
steuer weiterzuzahlen oder seiner glaubensméBigen Uberzeu-
gung untreu zu werden. Diese Auffassung vertritt der Bonner
Staatsrechtler Barion (siehe ,Die 6ffentliche Verwaltung®, Nr. 15/
16-68 Seite 532 ff). Méglicherweise wird die Humanistische Union
auf der Grundlage dieser Uberlegungen einen Verfassungsge-
richtsprozef fiihren,

Ein Briefwechsel

Sehr geehrter Herr Darrik!

Besten Dank fr inr Schreiben vom 13. 2. mit Anlage (ihr Briet vom 11. 2. an
den Bundesvorstand).

Die Methode, sachliche Differenzen dadurch auszutragen, daB man persén-
liche Aggressivitial daraus. macht und dann weiter schlieBt . .. ist brutal, ge-
hért zur APO, wiischt sich nicht, stirzt dann auch Autes um und ziindet Hiuser
und Warenhduser an, wurde schon so vielfach geibt, daB wir in vorliegendem
Fall nichts N daran entdec kénnen. Was uns allerdings nicht der
Sorgfaltspflicht enthebt, da doch Argumente von einer Person kommen, die in
unserem Verband eine Funktion hat, nachzupriifen, wie die Beziehung zwi-
schen Person, Sache und Verband zu verstehen ist, da leider auf Klarheit
bisher kein Wert gelegt wurde. DaB Sie in diesem Zusammenhang in einer
Ditfamierungskampagne mit dem OV Darmstadt den Teufel an die Wand ma-
len, statt sich an die Brust zu kloplen, weil Sie doch oHenbar keln Organ da-
fir hatten, daB Ihre persnliche Meinung bei Ihrer Funktion woanders hinge-
hért, erklért sich doch nur so, daB Sie vermeinten, .damit Im groBen und gan-

. Diskussion

zen tendenziell die Meinung der Vorstandsmehrheit wigderzugeben®, Sie hiit-
ten uns und m Bund rstand viel ersp 1 kdnnen, wenn'Sie Ihren Bai-
trag in der ,Diskussion’ unhmbradlt hatten; das erschien Ihnen aber offen-
bar nicht wirksam genug. bt

Die anderen MiBverstindnisse richtig zu muen. fehit es an Zeit und 9s wiir-
de sicherlich nur neue nach sich ziehen. Wir werden aber Gelegenheit neh-"
men, unsere Meinungen und Argumente in der ,Diskussion' und auf der OK
préziser formuliert vorzubringen.

Anbei ein Fragenkatalog, der auf die Prizisierung dor Pluralismuskonzeption
abzielt, und den wir zur Versachlichung der vorliugondan Debatte gern von
thnen beantwortet hitten.

Mit freundlichen Griifen
) Ihr Kurt Exner

Fragenkatalog zum Pluralismuskonzept: )

1. Angenommen, es ghbe noch keine Schulpflicht und die Mehrheit der Be-
vblkerung wiire dagegen, well sie gewinnbringender die Kinder in den

ArbeitsprozeB eingliedern kann, warum solite man diesen Eiltern- und
Birgerwillen in einer freiheitlich-pluralistischen Grundordnung nicht
respektieren? '

a) Mit welchem Recht ertdnt das Kirchengeldute in der pluralistischen
Gesellschaft?

b) Widersprechen nicht die christiichen Felertage fiir alle dem Pluralismus-
Konzept? Warum nicht? (man denke an die Mohammedanef in den deut-
schen Betrieben)

c) Die Dienstpflicht {manche Sekten in Amerika dachten sogar die Steuer-
pflicht) widerspricht ebenfalls der Pluralismus-Auffassung (abgesehen
davon auch der Erst-Intention des Grundgesetzes), nach der es doch nur
Freiwillige zur Killer-Ausbildung geben dirfte. Trotzdem legt die Bundes-
geschiftsfihrung das P!urallsmus-Konzepi (wohl in Abstimmung mit dem
Bundesvorstand) so aus, da8 ‘man nicht fir die Kﬂeqsnmwemigamng
unter den Umstanden des derzeltigen Zwangssystems tir Beirelungen
werben diirfe. Hilft hier iberhaupt das Pluralismus-Koggept weiter?

2. Es gibt Konfesslons- und Privatscfiulen. Soll der Staal diese letzteren un-
terstiitzen und damit der versmienunan Meinung unler der Bevdlkerung
Rechnung tragsn'?

3. Die Mehrheit unserer Bevolkerung und der Parlamentarier (wenigstens
der groBen Koalition) will wenn, dann die Gemeinschaftsschule auf christ-
licher Grundlage. Wenn dies der Pluralismuskonzeption widerspricht, so
entspricht es doch dem derzeitigen parlamentarischen Abstimmungs-
modus bzw. dem der Volksentscheide (z. B. in Bayern).

4. Entspricht der Kulturfdderalismus der Pluralismus-Konzeption oder wider-

spricht es der Effektivitit der Bildung In einér mobilen, offenen, zukunfts-

gerichisten Geselischalt?

. Der Religionsunterricht als ordentliches Lehrfach ist Irn Grundgesetz ver-
ankert. Er ist geradezu einModell, wie man formal dem Pluralismus Rech- -
nung tragen kann, wenn die Gewichte zwischen Grofien und Kleinen stark
verschieden sind, so daf die Kleinen unter den Tisch fallen. Auf walcher
Grundliage wendet sich die HU gegen den Religionsunterricht an den
Schulen? .

a) Analoge Frage bei der 5%-Kiausel und der Parteien-Finanzierungs-

Klausel. s

b) Analog Frage auf dem Sektor der sog. Chancengleichheit in der frei-

heitlichen’ Gesellschaft und der im Spétkapitalismus vorgefundenen Situa- -

tion mit der GesetzméBigkeit des starken Wachstums der Starken.

6. Aus walcher Kgnzeption ist die Forderung der Trennung von Kirche und
Staat gespeist? Préziser: Soll es mehr verschiedene Ideologie-Gruppen
geben, oder soll der Staat durch die Schule mehr EinfluB haben, den zu-

- kiinftigen Birger auf eine rationale Bewdltigung seiner Probleme vorzu-
bereiten und das gemeinsame Humane in den Vordergrund zu stellen
und die trennenden Konfessionsschranken in mitmenschlichem Erleben zu
iiberwinden? Ist damit nicht, von auBen gesehen, die HU inkonsequent,
indem sie fordert, der Staat solle ihre Ideologie der rationalen Bewditi-
gung Ubernehmen. Erlaubt der Pluralismus in der HU dberhaupt so ein
klares Konzept wie die Trennung von Kirche und Staat?

7. Unter welchen Gesichtspunkt Ist die Erhebung der Kirchensteuern durch
den Staat Zu stellen? Sagt hier das Pluralismus-Konzept etwa aus? MuB
sich die HU nicht wehren gegen die Taufe und Indoktrination Unmiindi-
ger? Ist hier night das Konzept des Rationalen und der Aufkldrung (d. h.
der umfassenden, sachlichen Information) das Grundlegende? *

. Wie vermeidet man den Gruppenegoismus, Pressionen und das Lobby-
istentum in der parlamentarischen Demokratie ... oder sind vielleicht
diese Erscheinungen Ausdruck eines intal:tun Pluralismus Innerhalb einar -
Jfreiheitlichen” Ordnung?

. Soll man in der .Mudhlsdu!d\on Erziehung” an den Schulen der plura-
listischen Konzeption Rechnung tragen, indem Jeder Lehrer seine Moral-
vorstellungen vortréigt? Aus welchem Grunde kann oder soll die Sexual-
pédagogik an gewisse Richtlinlen oder Weisungen des Kultusministeriums
gebunden werden? (vgl. Artikel in ,Zelt' v. 7. 2, 63) 4

10. Wieso kann der Bundesvorstand der HU in seiner Erkldrung die alten
Grenzen (berstelgen, wenn er damit Insofern mit der unreflektierten Plura-
lismus-Konzeption in Konflikt gerat, als er eine der HU-Subkulturen nicht
berlicksichtigt, die die alten Grenzen aufrechterhalten méchte?

11. Wieso Ist dem Bundesgeschifisiihrer bei MelnungséuBerungen nur még-
lich, an die Mehrheitsverhaitnisse (1) im Bundesvorstand (I)- zu denken;
hitte nicht seine liberale Auffassung des Pluralismuskonzepts oder —
besser noch - doch wenigstens elne HU-nahe Auffassung von frelhelt- .
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Diskussion

licher Demokratie zum Denken an die Meinung und Meinungsbildung
aul Grund rationaler Vorgéinge bel den Milgliedern in und auBerhalb der
. Ortsverb@nde fihren missen? = 4

12, Welcher Untarschied besteht in der Praxis zwischen der Vofgewaltigung
des Willens von Minderheiten in der parlamentarischen Demokratie (siehe
NS-Gesetz Mehrheitswahirecht) und in Ein-Partelen-System? Wie sieht es
mit Ein-Parteien-Systemen aus, die innerparteilich eine Meinungsbildung
von unten nach oben f&rdern und sowelt mdglich den Willen von Minder-
heiten respektieren? Wieso sind Umbriiche z. B. in der Tschechoslowakei
mdglich, nicht aber in der BRD?

13. Bleibt die Pluralismuskonzeption nicht bel der MB&glichkelt zur Meinungs-
d@uBerung stehen? Wieso bleibt ungefragt, wie sich neue dynamische Vor-
stellungen gegeniiber durch Macht, Besitz und Kapital und Organisation
abgestitztes Establishment geltend machen k&nnen?

M. a. W.: inwieweit kann eine Gesellschalt, — oder ein Verband —, den
Pluralismus sich leisten, wie weit bendtigt er einen Konsensus?

Was bedeutet es flir diese Welt, wenn jeder nach seiner Fasson selig
werden kann (d. h. sterben kann — Anm.) oder doch wenigstens seine Mei-
nung sagen kann (am Blertisch oder Mittagstisch, wenn er beruflich aus-
gelastet ist, bzw. in den im Parlament vertretenen Parteien nicht sein Heil
sieht?).

Dalilr wird er im Strafrecht, Insbesondere im Sexuaistrafrecht und nach
den Landfriedensbruch-Gesetzen nach Strich und Faden gegéngelt;

wenn er Angestellter (der Arbeiter hat wenigstens seinen Betriebsrat) und
nicht selbstindig ist, muB er sich einer strengen Hierarchie aus Lebens-
erhaltung baugen. Betriebe aber nach dem Pluralismus-Konzept wird es
nicht geben, dort wird man eines Tages nach rationaler Obereinkunft su-
chen milssen von jeweiligen Beauftragten und nicht in Massenabstimmun-
gen nach Art der Betrlebsratswahl. |

Alles dies ist mit groben Strichen nur angedeutet, um die Probl ik
aufzuweisen und nicht mit Leerformeln um sich zu werfen,

Wenn gesagt werden sollte, alle diese MiBstinde will die HU eben abstel-
len, so muf gefragt werden, warum sie damit so wenig Erfolg gehabt hat,
warum im groBen ganzen dle Entwicklung zur autoritiren formierten Ge-
selischaft nicht aufgehalten wird oder aufgehalten werden konnte.

Eine Gesellschaft der Chancen-Gleichheit, der Erziehung zum informierten
mindigen Staatsbiirger kann sich Freiheiten leisten, die sich repressive
Struktur heute eben nicht leisten kann (Reaktion des Staates auf Demon-
strationen),

Anm.: .leben" kann er nur schwer, wie ich bel einem Baha'i beobachtet -

(da er keine Stellung bekam; ich habe als Atheist auch so meine Erfah-
rungen).

Sehr geehrter Herr Dr. Exner,

besten Dank fiir thr Schreiben vom 15 Februar. Ober Ihre erste Bemerkung
beziiglich der Zusammenhénge von  sachlichen Differenzen® und .persénlicher
Aggressivitat® méchte ich hinweggehen. Da versuchen Sie mir eine Jacke an-
zupassen, die ich |hnen nicht geschneidert habe.
Ihr Vorwurf, dafl ich meinen Artikel in den Diskussionen verdffentlichen hatte
sollen, méchte ich dagegen nicht 50 ohne weiteres zurlickweisen. Darlber, wie
ber einige andere Ausfiihrungen Ihres Briefes, hat aber wohl der Vorstand,
und nicht ich selber, zu befinden. Abgesehen jedoch davon, daB zu den Mit-
teilungen in denen mein Artikel stand kein Diskussionsorgan erschien, scheint
mir die ganze Auseinandersetzung um solche Formalien wirklich sehr &uBer-
lich zu sein. Wir soliten uns der Auseinandersetzung um die Sache widmen,
und- nicht solchen, an protokolarische, Streltigkeiten der traditionellen Diplo-
matie erinnernden Dispute. Daher méchte lch mich gleich lhrem Fragenkata-
log widmen. Ich bitte Sie dabel um Verstindnis daflr, daB ich mich sehr knapp
fasse.
ich habe noch einmal die den Pluralismus betreffenden Passagen meines
HSU-Artikels durchgelesen, und kann nicht verstehen, wie jemand, der nicht
van vornherein in meinen Darlegungen bestimmte Ansichten finden will, die
in ihnen nicht enthaiten sind, mich so miBverstehen kann, wie es die versteck-
ten Vorwirfe in lhrem Fragenkatalog vermuten lassen. Erlauben Sie mir daher
einige grundsalziiche Bemerkungen, die einige lhrer Fragen bereits vollaul
beantworten. -
Auch nicht der primitivste Pluralismustheoretiker hat je behauptet, daB in der
parlamentarischen Demokratie das Pluralismuskonzept eine absolute Giltig-
. keit hat. DaB die pluralistische FrFelheit in einer komplexen Wechselbeziehung
zur demokratischen Mehrheitsentscheldung steht, ist doch eine naive Selbst-
verstiindlichkeit. Wollen Sie mir ernsthaft unterstellen, da8 ich irgendwo diese
Selbstverstandlichkeit unterschlagen habe? Wo nach Meinung der Humani-
stischen Union die, auch die Minderheit verpflichtende Mehrheitsentscheidung
Ihre Grenzen hat, wurde oft genug dergelegt und braucht hier nicht noch
einmal erbrtert zu werden.
Nicht minder Selbstverstandlich Ist, daB die Garantie des Meinungspluralismus,
die wir vom Staat verlangen, von einzelnen Organisationen, Partelen usw.
per Definition nicht verlangt werden kann. Es ist doch absurd, von der Kirche,
einer politischen Partei oder irgend einem Verein zu verlangen, daB er seinen
Mitgliedern dieselbe Freiheit gewdhrt, wie es der demokratische Staat tun
muB. Der Spielraum, den hier die Humanistische Union gewahrt, ist ihrer Natur
nach gewiB griBer, wie etwa der der Katholischen Kirche aber selbstverstind-
lich muB auch sie gewisse Bedingungen an die Mitgliedschatt in ihr stellen.
SchilieBlich ist zu bemerken, daB der Pluralismusbegriff einen doppeiten
Aspekt hat. Zunéchst einmal bezieht er sich auf den grundgesetziich garan-
* tlerten Meinungspluralismus und von diesem Aspekt war bel mir vor allem dle
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Rede. Dieser Aspekt des Piuralismus, synonym fir die verfassungsmaBige
Meinungsfreiheit, ist aber durch solche undifferenzierten Darlegungen wie die

_ des HSU-Programms durchaus .ebenfalls bedroht, von gewissen Auslegungen

der ,Repressiven-Toleranz-Theorie® ganz zu schweigen. Der andere Aspeki
des Pluralismusbegriffs ist ein ideologischer, der aber deswegen nicht eines
realen Kerns entbehrt. Unter diesem Aspekt meint Pluralismus nichts anderes
als eine verschiimte Kaschierung der Tatsache, daB wir nach wie vor In elner
Klassengesellschaft leben. Solange aber diese Klassengesellschaft nicht aul
einen revolutiondren Umbruch driingt, und das tut sie zur Zeit gewi nicht,
bleibt nur der Weg zu ihrer schrittweisen Reform mittels der parlamentarischen
Mehrheitsentscheidung. Dieser Weg aber, ob er nun aussichtsreich ist oder
nicht, kann im Moment dahingestelit bleiben, setzt unbedingt die Aufrechter-
haltung des Meinungspluralismus voraus. Mein zentrales Argument gegen
das HSU-Programm ist, dad jeder undifferenzierte Angriff aul den Pluralismus-
begriff notwendigerweise die Meinungsfreiheit aush8hlen muB. Schiimm ge-
nug, wenn das zugunsten einer linken Diktatur ginge. Aber nach allen histo-
rischen Erfahrungen, diirfte in Deutschland auch jede linke Propaganda gegen
den Pluralismus zugunsten der radikalen Rechten ausschlagen. DaB sich
heute auch restaurative, ja reaktionére Positionen der pluralistischen Freiheit
bedienen kbnnen, ist nicht dadurch abzuschaffen, daB man den Pluralismus
beseitigt, sondern durch den Abbau der sozialen Bedingungen ihrer Exi Z.
Wenn also etwa durch eine démokratische Mehrheitsentscheidung die erwei-
terte Mitbestimmung durchgesetzt werden sollte, so wiirde meiner Ansicht nach
dazu ein entscheidender Beitrag geleistet werden. Wer eine solche Entschei-
dung im.unliberwindbaren Gegensatz zum Pluralismus sieh!, hat eine sehr
naive Vorstellung vom Pluralismusbegriff. Eine solche Naivitdt kommt aber in
vielen Ihrer Fragen (und nehmen Sie um Himmels willen diese Bemerku
wieder nicht persénlich) zum Ausdruck. Erlauben Sie mir bitte nun, auf I&f.‘
Fragen der Reihe nach einzugehen. 4
Zu 1. Weil einer solchen Respektierung das Recht der Kinder entgegensteht.
AuBerdem ist die Schulpflicht von einem solchen aligemeinen sozialen Inter-
esse, daB die Gesellschaft ein Recht darauf hat, dieses mit der Mehrheitsent-
scheidung durchzusetzen, Bereits in dieser ersten Frage unterstellen Sie mir
eine Naivitédt, zu der ich an keinem Ort Anla8 gegeben habe.

Zu 1a. Mit dem ,Recht” der Tradition. Die Humanistische Union hat sich mei-
nes Wissens und wird sich wohl auch in Zukunft dafir einsetzen, daB die
Beldstigung anderer Birger durch das Kirchengelaute in Zukunft unterbleibt.
DaB die Freiheit dort ihre Grenzen zu finden hat (und heute sicherlich nicht
in jedem Falle findet) wo sie die Freiheit eines anderen tanglert, dirfte sich:
wohl in der Zwischenzeit herumgesprochen haben. :

Zu 1b. Erwarten Sie darauf ernstlich eine Antwort?

Zu 1c. Die Dienstpflicht widerspricht ebensowenig einer wohlverstandenen
Pluralismusauffassung, wie die Steuerpflicht, die Pflicht, auf der Strafie rechis
zu fahren, die Pflicht zur Hillaleistung bei Unfallen usw. Sie zitieren nicht zu-
tillig sektiererisches BewuBtsein in Ihrer Frage. Dessen Kennzeichen Ist es
ja gerade, einen Begriff derart rigoristisch zu , daB er d wird.
Eine Bemerkung mochte ich nach zu lhrer Formulierung von der  Killer™-Aus-
bildung machen. Diese Formulierung ist eine intolerante Anmasung, die Sle
nachdenklich stimmen solite. Kénnen Sie sich wirklich nicht vorstellen, da8
auch jemand, der (bei allen Vorbehalten gegen den angeblich demokrati-
schen Geist unserer Bundeswehr) militdrpolitische Oberlegungen bei der heu-
tigen Weltlage nicht ganz fiir abwegig hélt, ein genau so guter Demokrat sein
_kann wie Sie? Ich selbst halte den Pazifismus fir die reale Utopie der demo-
kratischen Entwicklung und glaube, daB unsere Verfassung mit dem Km
dienstverweigerungsrecht nicht nur einen groBartigen Kompromif zwi
Gewissensentscheidung und Mshrheitsprinzip gefunden hat, sondern mit
diesem Recht auch ihre eigene Zukunft schitzt. Gerade darum aber hat mich
immer wieder die Militanz und Unduldsamkeit dberrascht, mit der unser orga-
nisierter Pazifismus in der Bundesrepublik oft aufzutreten pflegt. Etwas davon
ist auch in thren Ausfilhrungen zu finden. Wollen Sie wirklich allen, die die
politischen Auffassungen der Kriegsdienstverweigererverb@nde in der heutigen
Zelt tir irreal halten, das Recht auf Mitgliedschaft in der HU absprechen?

Zu 2. Hier schneiden Sie eine schwierige Frage an. Die Schulfrage liegt ja
ahnlich wie die Frage des Wehrdienstes an der Grenze von zwel Grundrechis-
prinzipien, Einerseits tangieri sie die Gewissensireiheit von Eltern (wenn es
In der Praxis auch nur sehr wenige sein dirften), andererseils die Frage der
Trennung von Kirche und Staat. Das Recht auf Einrichtung privater Schulen
diirfte kaum bestritten sein. Eine direkle staatliche Subvention solcher Privat-
schulen wiirde ich aus Griinden, die hier zu erbrtern zu weit fihren wirde,

.ablehnen. Ein ganz persbniicher Diskussionsvorschlag

von mir: Der Staat ersetzt den Eltern, die Ihre Kinder auf Privatschulen schik-
ken die Kosten, die er dadurch an &ffentlichen Schulen spari.

Zu 3, Eine richtige Faktenfeststellung. Ob allerdings die Mehrheit unserer Be-
vblkerung~eine Gemeinschaftsschule auf christlicher Grundlage wirklich will,
das mag noch dahingestellt sein. Wie dem aber auch immer sei, das von mir
erlauterte Pluralismuskonzept beruht auf der absoluten Trennung von Kirche
und Staat. DaB diese noch nicht erreicht ist, beweist einmal mehr die Existenz-
berechtigung einer so spezifischen Organisation wie der HU.

Zu 4. Weder noch, Mit Pluralismus hat diese Frage nur insofern etwas zu tun,
als wir beide, die Humanistische Union, eine ganze Reihe von Presseorganen
und mit Sicherheit eine groBe Zahl von Bundesbirgern frel daflr pladieren
kdnnen, daB diese negativen Folgen des Kulturféderalismus abgeschafft
werden.

Zu 5. Siehe Antwort zu 3.

' (Fortsetzung Seite 23)
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 Kindergérten in Nordrhein-Westfalen

Von den Versdumnissen eines sozialen Rechtsstaates

In Nordrhein-Westfalen fehlen rund 125 000
Kindergartenplétze. Allein in der Ruhrme-
tropole Essen besteht nach den Worten
des Beigeordneten Fichtner ein Bedarf
von 20 344 Kindergartenplitzen, wenn man
den Besuch einer solchen Stiitte als die
Regel und das Zuhausebleiben als die
Ausnahme ansieht, Zur Zeit sei nicht ein-
mal fiir jedes dritte der insgesamt 34 000

A leinen im Kindergartenalter der Besuch
“Mes Kindergartens mdglich. Jéhrlich wer-

den in Essen allein 20 Prozent der Kinder
von der Einschulung zuriickgestellt, davon
40 Prozent wegen ihres seelischen Ent-
wicklungsstandes, 60 Prozent wegen Mi-
lieuschéiden. Von den in den Schulgeset-
zen festgelegten Schulkindergiirten gibt
es nur 73 in ganz NRW! 22000 schulunreife
Kinder miBten jedoch nach den Worten
des Kultusministers Holthoff in Schulkin-
dergérten erfaBt werden. Erforderlich wi-
ren fiir diese Kinder mindestens 9001000
Schulkindergirten. Essen kann zwei die-
ser dringend notwendigen Einrichtungen
vorweisen. Die heillose Zersplitterung der
vorschulischen Bildungsstitten - ver-
gleichbar dem bis vor kurzem bekannten
Zwergschulwirrwarr im Bereich der Volks-
schule — sollte die Verantwortlichen end-
lich auch hier zu einer umfassenden und
tiefgreifenden Reform veranlassen.

%@ Der oben zitierte Beigeordnete erklért,

eine Bedarfsprognose hier und auf ande-
ren Bereichen der Kinder- und Jugendhilfe
sei nicht méglich, da es bis jetzt kein
Leistungsgesetz gebe, das deutlich sagt,
welche Leistungen das Land und die Ge-
meinde zu erbringen habe. ,Veroffentli-
chungen des Statistischen Bundesamtes
(so schreibt die Gewerkschaft Erziehung
und Wissenschaft in ihrer Denkschrift
,Zum Bildungsnotstand’ in den Kinderta-
gesstiitten fiir Kleinkinder’) geben Art und
Zahl der vaorhandenen Einrichtungen der
Jugendhilfe bekannt, nicht aber den tat-
séchlichen Bedarf. Er wird auch nicht in
den Erhebungen der Landesjugendémter
genannt. Anfragen an Tagesstitten zei-
gen, daB in allen Wartelisten 100 und mehr
Kinder vorgemerkt sind.“ Diese Angaben
werden durch die Essener Verhiltnisse
bestitigt. Allgemein wird geklagt, daB die
vorhandenen Einrichtungen wegen Uber-
fullung und Personalmangel zu ,Bewahr-
anstalten” herabzusinken drohen. Der
Vorsitzende des Jugendwohlfahrtsaus-

~ schusses im Landesverband Rheinland

nennt einen der Griinde.fiir den Mangel
an Kindergértnerinnen: ,Zur Zeit ein un-
terbezahlter Beruf. Ein Monatsgehalt von
500,— DM ist nicht attraktiv. Unverstind-
lich bleibt bei dieser Notsituation, daB im
Jahre 1967 noch 30 Millionen DM fiir den
Kindergartenbau u. a.m. gestrichen wur-
den. Von einem Protest hat man kaum
etwas gehdrt. Kleinkinder kénnen eben
noch nicht demonstrieren und die Eltern
schweigen. Die Auswirkungen des Not-
standes zeigen, daB das Kleinkind durch
diese Verhilltnisse nachhaltig geschédigt
werden kann. Ein besonders kinderfreund-
liches Land ist dieser ,Wohlfahrtsstaat”
Bundesrepublik gerade nicht.
Ohne Gemeindefinanzreform kdénnen die
Gemeinden die notwendigen Leistungen
nicht erbringen, so wird rundum erklért.
Ob es auch Finanznot war, was die Stadt
Essen veranlaBt hat, mit den freien Tré-
gern eine Abmachung zu treffen, derzu-
folge die-Stadt zugunsten der freien Tré-
ger auf die Errichtung eigener Einrichtun-
gen verzichtet, mag dahingestellt bleiben.
Sieht man sich aber einmal den Verteiler-
schllissel fiir die vorhandenen Mittel an,
so muB man sich doch wohl mit Recht fra-
gen, welchen Sinn es hat, mehr Mittel zu
fordern, und bereitzustellen, wenn sie doch
wiederum fast ausnahmslos nach der be-
rithmten Kuchenverteilungsmethode den
freien Trigern, und hier ausschlieBlich fast
den konfessionellen, zur Verfiigung ge-
stellt werden, ohne daB gleichzeitig Auf-
lagen des Staates damit verbunden sind.
So sind die freien Triger nicht verpflich-
tet, Kinder einer anderen Konfession oder
Kinder, die keiner Glaubensgemeinschaft
"angehdren, in ihren Einrichtungen zu
einem bestimmten Prozentsatz aufnehmen
zu miissen, Diese Geschenkleistungen des
Staates an die freien Triger werden wei-
terhin den Gruppenegoismus férdern, den
Notstand nicht abbauen, aber dafiir den
demokratischen Staat zum Nachtwichter-
staat herabsinken lassen! Im Augenblick
jedenfalls werden in den Kindergérten
weithin Bevorzugte — selbst innerhalb der
gleichen Konfession — aufgenommen. Eine
solche Praxis widerspricht dem Sinn die-
ser Einrichtungen. Kindergirten fir Privi-
legierte passen schlecht in das Bild des
Jsozialen Rechtsstaates”.
Und allzu viele scheinen sich mit diesen
Verh&ltnissen resigniert abgefunden zu
haben. Wer z. B. seine Kinder nicht einem

konfessionellen Kindergarten oder Hort
anvertrauen mochte, der wird in der Re-
gel darauf verzichten missen, seinen
Wunsch jemals realisiert zu sehen. So
sind in Essen, einer GroBstadt mit 710 000
Einwohner, auBerhalb der ,sozialen
Brennpunkte® nur drei stéddtische, allen
offenstehende Kindergérten vorhanden.

Der Ortsverband Essen der Humanisti-
schen Union wird in Kiize durch eine
groBangelegte Erhebung im Stadtgebiet
festzustellen versuchen, ob diese Situation
den Wiinschen der Eltern entspricht. Mit
Hilfe des Infratestinstituts in Miinchen
wurde ein Fragebogen ausgearbeitet, der
AufschluB tber eine Vielzahl von Fragen
bringen wird. Wenn dadurch auch kein
Anspruch_auf eine Repriisentativbefra-
gung erhoben werden soll, so werden die
Befragungsergebnisse doch einige Vor-
urteile beseitigen helfen und dazu beitra-
gen, das Interesse der Uffentlichkeit auf
die hier vordringlich zu l6senden Probleme

hinzulenken. Nicht zuletzt wird damit die”

Frage nach der Konfessionalitit oder welt-
anschaulichen Neutralitat von Einrichtun-
gen fiir Kleinkinder eine neue Antwort er-
fordern. Inzwischen bemihen sich kirch-
liche Kreise, den Status der Schulkinder-
gérten als konfessionelle Bildungsstétten
zu sichern, indem sie dort, wo sie in den
Kommunen politischen EinfluB ausiiben,
diese sozialpiddagogischen Einrichtungen
konfessionellen Grundschulen durch Rats-
beschliisse zuordnen. Die Beibehaltung
des weltanschaulichen Elternrechts im Be-
reich der Grundschule zeigt aber nicht nur
solche negative Aspekte. Die liber 90 Be-
kenntnisgrundschulen in Essen — gegen-
iiber den von Eltern eingerichteten 40 Ge-
meinschaftsgrundschulen und 48 von Amts
wegen gegriindeten Gemeinschaftshaupt-
schulen — sagen mehr liber den Schul-
kompromiB der Parteien in NRW aus, als
noch soviele Rechtfertigungsversuche un-
serer Politiker. Der Kultusminister wird
alsbald ein klares und unmiBverstéind-
liches Wort zu solchen engstimigen Be-
strebungen zu sagen haben, wenn er
seiner Reformpolitik durch Nachgeben ge-
geniiber der konfessionellen Lobby nicht
selbst Steine in den Weg legen will. Der
Schulpolitische Arbeitskreis von NRW hat
in einem langeren Schreiben im Januar
1969 ausfilhrlich hierzu Vorschlige unter-
breitet. :

In Julich haben Eltern eine &hnliche Um-
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% “._‘._-_fmlga zwecks Errichtung eines stédtischen
7" *Kindergartens mit groBem Erfolg durch-

gefhrt, Notfalls wird durch eine Klage vor

. . dem Bundesverfassungsgericht zu klaren

sein, ob nicht den Wiinschen der Eltern

‘- nach Einrichtung -eines neutralen stadti-
*. schen Kindergartens mit Bezug auf das

Jugendwohlfahrtsgesetz § 5 (3) entspro-
chen werden muB. Keineswegs sind die
Gemeinden, wie oft irrig angenommen
wird, verpflichtet, konfessionellen Tragern
den Vorrang einzurdumen und auf eigene
Bildungseinrichtungen zu verzichten, wenn
die freien Trager die gleiche Absicht be-

ks kunden, Das Urteil des Bundesgerichts-
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~ hofes vom 18. 7. 1967 lautet eindeutig:

. Die freie Entscheidung des Trégers
der 8ffentlichen Jugendhilfe, welche Haus-
haltsmittel insgesamt flir die Jugendhilfe
— fiir eigene MaBnahmen und fiir die Fér-

derung von MaBinahmen der freien Ju- -

gendhilfe — bereitgestellt werden sollen,
l&Bt das Jugendwohlfahrisgesetz unbe-
riihrt.“ Es lohnt sich, den ganzen Urteils-
text zu lesen!
Die Fachleute sind sich einig: Ohna den
Kindergarten ifiir jedermann® keine glei-
chen Startchancen und kein Erfolg der
Schulreform. Noch gilt aber vorerst, was
Prof. Kreutz von der PH Miinster thesen-
artig zdr Kinderfeindlichkeit unserer GroB-
stiddte zu sagen hat: ... An zahlreichen
- Beispielen wies Kreutz ferner auf, daB die
GroBstadt allein nach den Bedurfnissen
- der Erwachsenen gebaut und kinder- und
jugendfeindlich sei. Letztere hitten ihren
_natiirlichen Lebensraum verloren. Die Aus-

. wirkungen auf Kinder und Jugendliche
-~ zeigten sich in einer Uberreizung des ve-

getativen Nervensystems. Ein- und zwei-

. jahrige-Kinder hitten heute schon Magen-

und Darmgeschwiire, Jugendliche gerieten
_in neurotische Kippsituationen, die z. B.

1965 bei 922 westdeutschen Jugendlichen

zum Selbstmord gefiihrt hitten.* (Ruhr-
Nachrichten vom 8. 12. 1967). Bei einer
Reihenuntersuchung in Milheimer Kinder-
gérten hat man bei jedem zweiten Kind

- Korperschiden festgestellt . . .

& F

¥ ma.chen, das ist das Schwierigste, was es "

Nunmehr verspricht uns Arbeits- und So-
zialminister Wermer Figgen ,bald doppelt
‘“soviel Plitze in Kinderg#rten®. Im Jahre
. 1969 und 1970 sollen fiir jeweils rund 40 000
* Kinder Plitze geschaffen werden. Wir

-"werden den Minister daran erinnern. Und
auch daran werden wir erinnern, wenn
.wieder einmal auf fehlende Mittel hinge-

~wiesen wird: ,In der Finanzfrage sieht Fig-
gen kein Hindernis fir den verstirkten
Hausbau der Horte, wohl aber im akuten
Personalmangel. Wir miissen den Beruf
der Kindergiirtnerin durch bessere Bezah-
lung attraktiver machen', meint der Sozial-
minister, doch das wird uns erst in Jahren
aus der Not helfen.” (WAZ ¥om 13. 12.
1968).

»In der Bundesrepublik eine Reform zu

-gibt." (Arnold Gehlen in der Neuen-Ruhr-

&= :;Z_e}iurlg vom 11. Februar 1968).

Im Mittelpunkt der Tatigkeit der erst 1967
in Hanau gegriindeten Humanistischen
Union im vergangenen Jahr standen Hilfe
und Betreuung von Jugendlichen, die in
Hanau einen, Diskussionszirkel aufzu-
bauen beabsichtigten. In relativ. kurzer
Zeit gelang es, einen ,Club Voltaire* zu
griinden, der ein HuBerst reges politisch-
literarisches Programm gestaltete, das
auch gréBeren Anspriichen gerecht werden
kagnte. Uber hundert Besucher bei Abend-
veranstaltungen waren keine Seltenheit.
Referenten und Diskussionsteilnehmer
konnten durch die Néhe der Universitaten

von Frankfurt und Marburg beschafft wer-

den. Aber darliber hinaus konnten inter-
essante Persdnlichkeiten — etwa Giinter
Walraff - gewonnen werden. Sehr bald
konnte sich der Vorstand der HU véllig
von der Programmgestaltung zuriickzie-
hen. In der Offentlichkeit gewann der Club
Voltaire sehr schnell Profil. So demon-
strierte man vor einer Gaststitte, in der
Neger nicht bedient worden waren. — Der
Club Voltaire bildete auch den Kern der
Demonstrationen gegen die Notstandsge-
setze. Hier allerdings setzte insofern ein
Bruch in der Aufwiirtsentwicklung ein, als
eine kleine Gruppe von Clubzugehdrigen
— bestimmt durch Jungsozialisten und
Kommunisten — auch dann noch Aktionen
inszenieren wollten, als sich lingst heraus-
gestellt hatte, daB sich die Arbeiterschaft
der Hanauer Industrie nicht bewegen
lieB, an Demonstrationen gegen die Not-
standsgesetze teilzunehmen. Die Club-
abende wurden kaum noch besucht, Dazu
stellten sich finanzielle Schwierigkeiten
ein, die aus der ungewohnten Verwaltung

L)

HU-Juééhdarbeit

‘eines nunmehr festen Domizils ‘entstar-lden
waren. Durch [ntervention des HU-Vor- -

stands auch bej den stiidtischen Beh&rden
gelang ‘es, dem Club eine neue Start-
maglichkeit zu vermitteln.

Die Mitgliedschaft des Clubs setzt sich
insbesondere aus Schiilern und ehemali-
gen Abiturienten zusammen. Versuche,
diesen Kreis zu erweitern, hatten bislang
keinen durchschlagenden Erfolg, zumal es
die Gewerkschaftsjugend ablehnte, eine
naheliegende Zusammenarbeit zu organi-
sieren. Uberhaupt |48t sich beobachten,
daB die politischen Jugendorganisationen
dem ,Club Voltaire" nicht sonderlich zu-
geneigt sind. Die ungleich groBere Mit-
gliedsstdrke muB natiirlich wie auch die

- interessante Programmgestaltung Neid er-

wecken! Im Sommerhalbjahr 1969 wird si
der Club Voltaire mit Schulproblemen b
fassen, zumal mehrere Gymnasiallehrer
und der Leiter der Hohen Landesschule,
Dr. Wolfgang Haseloff, als HU-Mitglieder
die Mitarbeit zugesagt haben.

Fiir die weitere Arbeit der HU in Hanau
wurde durch den 1. Vorsitzenden Dr. Wal-
ter Meusert eine Befragung unter den
etwa 25 Mitgliederm initiiert, um die beson-
ders interessierenden Diskussionsthemen
zur Grundlage der weiteren Planungen zu
machen. Auch wird das Ergebnis der De-
legiertenkonferenz von Hannover abzu-
warten sein, weil sicherlich hier Impulse
und Themenstellungen der weiteren Betéd-
tigung der HU erfolgen werden. Erst zum
Herbst wird sich die HU mit gréBeren Ver-
anstaltungen wieder an die Hanauer
UOffentlichkeit wenden,

Neuwahlen

Der Ortsverband Miinchen der Humanisti-
schen Union hat einen neuen Vorstand
gewiihlt. Vorsitzender wurde Professor Ul-
rich Sondemann, zweiter Vorsitzender
Rechtsanwalt Sieghart Ott, weitere Vor-
standsmitglieder sind Studienassessor Dr.
Rolf Eckart, Gerd Hirschauer, verantwort-
licher Redakteur der kulturpolitischen Kor-
respondenz Vorgénge und Herausge-
ber der linkskatholischen Zeitschrift
Werkhefte , Burkhard Jost, Student,
Studienassessorin  Gudrun Schmidt und
Heidemarie Stehfest, Rechtsreferentin
der Humanistischen Union.

Der Ortsverband Zweibriicken wihlte zu
seinem 1.Vorsitzenden unser Beiratsmit-

- glied Herrn Pfarrer Giinther Heipp. 2. Vor-

sitzender wurde Roland Damm.

In den Ortsverbinden Essen und Augs-
burg wurden'die bisherigen Vorsitzenden,
Herr Cervik und Herr Orlob, wiederge-
wihlt,

In Kassel stellte sich der bisherige Vor-
sitzende, Herr Herzog, aus beruflichen
und gesundheitlichen Griinden nicht zur
Wiederwahl. Sein Amt iibérnahm Herr
Arabin, 2. Vorsitzender. wurde Herr Dr.
Theodor Zindler, Beisitzer Herr Heinrich
Herzog.und Herr Egbert Wenzel.

Projektgruppe

fiir Elternbeiréte

Eine ,ﬁ%jektgruppe" fir Elternbeiriite
soll innerhalb des OV Frankfurt/Main der
HU gebildet werden. Das wurde am 21, 2.
1969 auf einer Mitgliederversammlung des
OV Ffm. einstimmig beschlossen. Ziel der
Projektgruppe soll es sein, méglichst viele
HU-Mitglieder fiir die Kandidatur zu El-
ternbeiratswahlen zu interessieren, eine
Stadtkonferenz der Elternbeiréite zu orga-
nisieren und auf dem Weg iiber die Eltern-
beirite zur Demokratisierung der Schulen
in Frankfurt/Main beizutragen. Interessen-
ten kénnen sich an Klaus Scheunemana,
6 F 70, Niersteiner StraBe 20, wenden.

¥

P

L

o



s

I._r,f

,-:,:

Krlse der Gesellschaft — Krlse der' Psy é

- 80 bis 120 Besucher pro Abend konnte der

Ortsverband Frankfurt bei seiner jing-

. sten Seminarreihe zéhlen, dié sich unter
~ dem Generaltitel ,

Krise der Gesellschaft
— Krise der Psyche® mit psychodynami-
scheri'Problemen in der Konkurrenzgesell-
schaft beschiftigte.

Bei dem EntschluB, im Winter 1968/69 eine

solche Seminarreihe zu veranstalten, ging -

der Frankfurter Ortsvorstand von zwei
Hauptiberlegungen aus. Erstens hatte
sich erwiesen, daB die Ubliche Abendver-
anstaltung, bestehend aus einem einstiin-
digen Referat mit anschlieBender, etwa
gleichlanger Diskussion, zur wirklich

griindlichen Erérterung einer komplexeren

Thematik nicht ausreicht. Und zweitens

. solite den Mitgliedern durch Buchempfeh-

2

lungen etc. eine bessere Méglichkeit zur
ritischen Beteiligung an der Diskussion
eboten werden, als sle normalerweise
gegeben ist.

Den Ausschlag dafir, daB eine sozial-
psychologische Themenstellung gewahit
wurde, gab die Erfahrung, daB in Frank-
furt Einzelvortrige der HU (ber psycho-

analytische Probleme selbst dann sehr gut

‘besucht waren, wenn die Referenten der
drilichen Mitgliedschaft so gut wie unbe-
kannt waren. Offenbar besteht auf diesem

.Gebiet trotz aller Taschenbiicher und

Rundfunksendungen noch immer ein er-
heblicher Informatichsbedarf, gepaart mit
einem erheblichen Diskussionsbediirfnis.
Als Organisator und Leiter der Seminar-
%eihe konnte ein Student des hoheren
Lehramtes im AbschluBsemester, Herr
Karlheinz Telgenbiischer, gewonnen wer-
den, der bereits in einem Diskussionskreis
iiber Moglichkeiten zur Demokratisierung

.,,g der Erziehung mitgearbeitet hatte.

Konzeption und Referenten
Die yom Ortsvorstand' mit Herm Taigan-

' ‘blischer entwickelte Konzeption $ah~vor, -

daB jm_Abstand von jeweils zwei bis drei

Wendt wurde in Baden-Baden ein Orts-
verband der Humanistischen Unfon ge-
griindet. Zu seinem 1, Vorsitzenden wurde

Herr Peter Miiller, zu Beisitzern Frau Else

. Briickner-Ruiggeberg und Frau Anneljese

"Eisinger gewihlt. Das ,Badische Tagl:rlait”
brachte einen ausfilhrlichen Bericht Uber
die Griindungsversammlung, dem wir fol-
gende Passagen entnehmen:

.Nach der Besprechung organisatorischer
Fragen befaBte sich die Griindungsver-

-sammlung sofort mit einem* Thema, das

nach’ Meinung der Humanistischen Union
eine der schlimmsten Bedrohungen des

~ demokratischen Rechtsstaats bedeutet:

e TR Feh”
g

Seminarreihe des

Ortsverbandes Frankfurt

Wochen in den R&dumen des vor allem bei
jungen Leuten bekannten Frankfurter
,Club Voltaire* ein-Referat geboten wer-
kutiert werden sollte, und zwar mdglichst
auf der Basis einer bestimmten im voraus
empfohlenen Schrift des Referenten (bzw.
zu dessen Thema). Zu den einzelnen Se-
den sollte, iiber das dann ausfiihrlich dis-
minarabenden wurde durch die ,Mitteilun-
gen“ des OV Ffm. und durch Plakataus-
hang im ,Club Voltaire* eingeladen. Es
wurde jeweils ein Eintrittsgeld von DM 1,—
erhoben; um die Unkosten bestreiten und
den Referenten ein bescheidenes Honorar
bieten zu kénnen (50-60 Mark). -
An den ersten fiinf Abenden sprachen:
20. 11. 1968 — Dc Eugen Mahler, Psycho-
analytiker am Sigmund-Freud-Institut tiber
.Psychoanalytische Aspekte des Jugend-
protestes” (140 Personen).
4. 12. 1968 — Reimut Reiche, ehemaliger
Bundesvorsitzender des SDS iiber ,Kapi-
talismus und Sexualitét® (120 Personen).
19. 12. 1968 — Dipl.-Soz. Hilmar Tillack,
(GieBen) Uber ,Die Stellung der Psycho-
analyse im gesellschaftlichen ProzeB*,
(90 Personen). )
17. 1. 1969 — Dr, Willhart Schlegel, Leiter
des Instituts fir Konstitutionsbiologie und
menschliche Verhaltensforschung in Ham-
burg iliber ,Biologisches Sozialverhalten
und Kapitalismus® (80 Personen).
5.2, 1969 — Dipl.-Soz. Karola Brede,
wiss. Ass, am Sigmund-Freud-Institut tiber
»Soziale’ Bedingungen in der Entstehung
Ber Schizophrenie® (90 Personen).
Fiir “Mérz werden noch Referate - liber
,Psychoanalyse und Politik am Beispiel
Wilhelm Reichs" (Ref.: Dipl.-Soz. Helmut
Dahmer) und liber das Experiment eines
antiautoritdren Kindergartens in Frankfurt
vorgesehen (Ref.: Monika Seifert-Mit-
scherlich.

Auswertung : S
Allen Referaten, besonders aber denen

" Neuer Ortsverband in Ba_den-Baden geglf_i_indet

- Auf Initiative des Schriftstellers Herbert

mit der- ,Vorbeugehaft. In einer griindli-
chen Analyse des Koalitionsentwurfs wur-
de aufgezeigt, daB vor allem die im Koa-
litionsentwurf genannten Paragrdphen
223a (Gefahrliche Kérperverletzung) und
227 (Raufhandel) des Strafgesetzbuches
zur willkiirlichen und zeitlich unbegrenz-
ten Inhaftierung ganzer Personengsuppen
nicht nur bei Demonstrationen, sondern
auch bei Streiks miBbraucht werden kon-
nen. Da die Beflirworter der Vorbeugehaft
vor allem wihrend des Wahlkampfes un-
ter der Parole Ruhe und Ordnung' versu-
chen wiirden, die Bevélkerung irrezufiith-
ren, sei die Aufklirung liber die Vorbeu-
gehaft eine der Hauptaufgaben des Ods-
verbandes.” U

i
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von Reimm‘:Reid'pe und Hilrﬁa.r Tilliaék, ;

schloB sie eine lebhafte, meist mehr als
90miniitige Diskussion an. Es gelang tat-
sichlich, den Zusammenhang sozio-8ko-
nomischer Veriinderungen mit Verfinde-
rungen der psychischen Struktur heraus-
zupréparieren. Da der Besuch der Veran-
staltungen stérker war, als erwartet wurde,
lieB sich allerdings nicht jene Intensitit

der Diskussion arreichen, die urspriinglich .-

intendiert war. Auf die Empfehlung von
Vorbereitungsliteratur wurde aufgrund ne-
gativer Erfahrungen nach.dem zweiten Se-
minarabend verzichtet.

" Als positive Ergebnisse bleiben zu ver-

zeichnen der insgesamt erstaunlich gute
Besuch (wobei dank der Placierung der
Veranstaltungen im ,Club Voltaire ein
iberdurchschnittlich junges Publikum er-
reicht wurde) und die Anregung zur per-
stnlichen Weiterbeschiftigung mit der
Materie. Klaus Scheunemann

Die Humanistische Union in
Bremen fordert erneut Kenn-
zeichnung der Polizei

Die Humanistische Union begriiBt es, daB

nach der Entscheidung des Staa.tsgen&ts-

hofs in Kiirze mit der Einsetzung eines .

stindigen Petitionsausschusses zu rech-
nen ist, der ein echter parlamentarischer
Ausschuﬂ sein wird. Es ist zu erwarten,

daB dieser Ausschul die Schwierigkeiten -

beseitigen wird, die sich daraus ergaben,
daB Petitionen bisher im wesentlichen von
den Deputationen unter entscheidender
Mitwirkung der betroffenen Sachbehérden
behandelt wurden, die hdufig gerade An-
laB fiir eine Petition hatten. 2

In Anbetracht dieses Umstandes wird der
Bremer Ortsverband der Humanistischen
Union eine neue Petition zur-Herbeiflih-
rung der Kennzeichnung des uniformierten
Polizeivollzugsdienstes mit erwditerter
Begriindung an die Bremische Biirger-
schaft richten, nachdem eine frithere Pe-

tition zU' diesem Thema, die der Bundes-
vorstand derHumams‘hschen ‘Union im Juli

1968 gleichlautend an alle L#nderparla-
menle-‘gerid]tet hatte, in Bremen abschli-

-.gig beschieden worden ist. Dér Bremér

Ortsverband der Humanistischen Union
fuihlt sich in dem Vorhaben einer ermneuten
Petition bestirkt durch die AuBerund von

Oberstaatsanwalt Wendisch, dem Spre-

cher der Bremer Justizpressestelle, dafl
Demonstranten, die an den Januardemon-
strationen wegen der Erhdhung der Stra-
Benbahntarife teilgenommen hatten, zu-
meist nicht in der Lage gewesen seien,
Polizisten zu beschreiben und zu identifi-
zieren, so daB bislang bei Verfahren ge-

gén Polizeibeamte nach wie vor ermittelt
werde (Pressemitteilung vom 15. Januar"

1969). e

;W&hrend die Verfahren.gegen Domon-

stranten nahezu abgeschlossen sind,

scheint erst in einem Fall Anklage gegen
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_einen Polizeibeamten erhoben worden.zu

sein. Die bei der Ermittlung, entstandenen -

Schwierigkeiten dirften im wesentlichen
auf das Unvermégen der Demonstranten
_zurlickzufithren sein, die Polizeibeamten
zu benennen, die sich Obergriffe haben
zuschulden kommen lassen. Es ergibt sich
_hieraus, daB die Deputation fiir Inneres
bei der Behandlung der friiheren Petition
der Humanistischen Union von der Fehl-
einschitzung der genannten Schwierigkei-
ten ausgegangen ist, wenn sie meinte, daB
Polizeibeamte auch ohne die geforderte
Kennzeichnung festgestellt werden kénn-
ten.

Frankfurter Rundschau fiir
Norddeutschland

Der Ortsverband Kiel hat auf seiner letz-
ten Versammlung einen Brief an den Her-
ausgeber der Frankfurter Rundschau,
Herm Karl Gerold, beschlossen. In die-
sem Brief wird der Herausgeber des Blat-
tes gebeten, eine Regionalausgabe Nord
seiner Zeitung einzurichten. Der Ortsver-
band erhofft sich Unterstiitzung seiner
Bitte von den anderen norddeutschen
Ortsverbéinden und dem AStA der Uni-
versitit Kiel.
Der Kieler Ortsverband fiihrte eine er-
folgreiche Podiumsdiskussion Uber das
" Thema ,Revolte der Studenten — Ende
der Wissenschaft?“ durch. Diese Veran-
staltung konnte 120 Besucher aufweisen,
wihrend zwei andere Vortragsveranstal-
tungen nur miliges Interesse fanden.
Die Ortsverbandsversammlung hat aus
diesen Erfahrungen Konsequenzen zu zie«
hen versucht. Insbesondere wollen die

- Kieler HU-Mitglieder in Zukunft ihre Ar-

beit dort’ einsetzen, wo andere Gruppen
nicht titig werden.

Veranstaltungen
: Der Ortsverband Mannheim veranstaltete

~ am 24.Januar eine tffentliche Informa-

tionsveranstaliung, auf der auch der Ge-
schiiftsfihrer der Humanistischen Union
zugegen war. Etwa 25 Teilnehmer, zum
gréBten Teil Nichtmitglieder, besuchten
diesen Informationsabend.

_ Der Landesverband Berlin fithrte am

9. Februar eine Podiumsdiskussion zu
Fragen der Pressekonzentration durch.

: Gesprichsteilnehmer waren Bernd Jan-

sen, Herausgeber von ,Imperium Sprin-
ger", Axel Kammholz, Vorsitzender der
Jungdemokraten in Berlin, und Dr. Her-
mann Meyn, Redakteur und Autor von
. nMassenmedien in der Bundesrepublik
Deutschland®. Die Gespriichsleitung hatte
Prof. Dr. Fritz Eberhard, ehemaliger Di-
“rektor des Instituts fiir Publizistik an der

"Freien Universitét Berlin.
_ - In Bremen sprach am 13. Februar Prof. Dr.
. Metzger, Direktor des Psychologischen In-
~ gtituts der Universitat Munster, ber Er-

(Fortsetzung von Seite 2)

betroffenen Jahrgéinge entschlieBe, und
warum die in dieser Sache betroffenen
Elternsprecher nicht befragt wirden.
AuBlerdem méchte die Vereinigung wissen,
ob es eine vergleichende Statistik liber
die Leistungen der nach dem 4. und der
nach dem dem 6. Schuljahr aut eine wei-
terfiihrende Schule ibergegangenen Kind-
der gibt. (Weser-Kurier)

Gefahr fiir die Demokratie

Als eine Gefahr fiir die Demokratie wurde
in einer Mitgliederversammlung der Hu-
manistischen Union die NPD bezeichnet.
Die Frage, ob die Partei verboten werden
miisse, wurde nicht einstimmig beantwor-
tet. Es wurde jedoch klar herausgestellt,
daf rechtsradikales Denken an der Macht
den Rechtsstaat abschaffen misse und auf
eine totale Gleichschaltung der Meinun-
gen hinauslaufen werde.

(Hannoversche Presse)

Nonkonformisten
lassen Federn

Einen Wust von Statistiken hat der Po-
litologe Jiirgen Hofmann Giber Dr. Gerhard
Szczesnys Protest-Club, die Humanisti-
sche Union (HU), verdffentiicht. Jeder
dritte Szczesny-Humanist ist Professor,
Lehrer oder Student, jeder fiinfte Beam-
ter, Angestellter, Kaufmann oder Selb-
stéindiger, jeder zehnte Schriftsteller oder
Verleger. Die potentiellen Verbiindeten
im Kampf der HUler um die Kontrolle der
Macht, mehr Toleranz und Schutz der
Minderheiten sollen die SPD ‘und FDP so-
wie die Gewerkschaften sein. Die Haupt-
gegner heiBen katholische und evangeli-
sche Kirche, CDU/CSU, Rechts- und
Linksradikale, Nationalisten und ,Spie-
Ber®.

Seit etwa 1966 stagniert der Zuwachs,
denn die Abwanderungsziffer hat sich er-
hoht. Zumal die jungen Mitglieder mégen
es Ubel vermerkt haben, daB es keine
gesamtgesellschaftlichen Analysen gibt,
begeisternder Linksschwung fehlt und
Notstandsgesetz-Befiirworter wie Ge-
sundheitsministerin Dr. Kiithe Strobel ne-
ben entschiedenen Notstandsgegnem
gleichermaBen Mitglieder der HU sein kén-
nen. Der Vorstand, mit dem nur 75 Prozent
der organisierten Freidenker einverstan-
den sind, lehnte den AusschluB der Mini-
sterin ab und leistete somit dem Vorwurf
massiven Vorschub, daB die HU ein allzu
heterogener Haufen sei. Die meisten An-
hénger dieser profilieten Gruppe wvon
Nonkonformisten finden jedoch gerade
diesen Pluralismus in ihrer HU besonders
attraktiv, (Kontraste)

e g AV i e
Auf kaltem
Drei Nachrichten gingen dieser Tage
durch Presse oder Agenturen:

@ Die evangelische Synode in Offenbach

hat sich der Ansicht des Offenbacher Stu-

dienleiters Dr. Helmut Essinger iiber die
Reform des Religionsunterrichtes ange-
schlossen, wonach der Religionsunterricht
nicht mehr der Unterweisung im rechten
Umgang mit dem Evangelium und der In-
terpretation des Gotteswortes dienen,
sondern den Schillern helfen soll, die Welt
kritisch betrachten zu lernen — aufbauend
auf der Kenntnis der Religionen.

® Der schleswig-holsteinische Religions-
lehrerverband forderte in einer Resolution
an das Kieler Kultusministerium eine Re-
form des Religionsunterrichts an Gymna-
sien und verlangte, den Religionsunter-
richt als Religionskunde und in der Ober-
stufe als Religionskunde und Philosophie
zu erteilen.

® Die regelméBigen Sd:ulergottesdienst@.f'

an der Fuldaer Winfriedschule, einem
Realgymnasium, wurden vor kurzem ein-
gestellt, weil der freiwillige Gottesdienst-
besuch freitagmorgens bei den katholi-
schen Schiilern zuletzt noch 25 Prozent
und bei den evangelischen sogar nur
knapp 20 Prozent betrug.

Diese drei Nachrichten wirken alarmie-.

rend. Zumindest werfen sie ein Schlaglicht
auf die religitse Situation an unseren
Schulen. Was gottlosen Bewegungen in
heiBem Kampf gegen das Christentum
in Deutschland jahrzehntelang miBlang,
scheint nun auf kaltem Wege erreicht zu
werden: die Abschaffung der Schiilergot-
tesdienste und des Religionsunterrichtes
in den Schulen. Das Bremer Beispiel, der
konfessionslose Religionsunterricht, macht
Schule. Diesem Trend milssen wir ins
Auge blicken — ob wir ihn billigen oder
nicht. .

Die Saat der ,Humanistischen Union®
geht auf. Vor Jahren hitte es sicher noch
laute Proteste gegeben, wenn Piidagogen
gewagt hiitten, eine bekenntnisfreie Reli-
gionskunde statt des bekenntnisgebunde-
nen Religionsunterrichtes zu propagieren.
Dem Trommler der ,Zukunft des Unglau-
bens®, Dr. Gerhard Szczesny, blieb vor-
behalten, ein Tabu zu durchbrechen. Und
wie sich offensichtlich zeigt, mit Erfolg.
Wie lange wollen wir eigentlich dazu noch
schweigen und das Protestieren anderen
berlassen? Wie lange soll der systema-
tische Abbau christlichen, katholischen
Geistes in der Uffentlichkeit schweigend
hingenommen werden? Sehen wir denn
gar nicht, daB ganz andere Krifte aus un-
serer Gleichgliltigkeit Kapital schlagen,
daB wir uns laufend mehr umfunktionieren
lassen?

Erst wurde das ,katholisch® im staatlichen
Schulwesen ausgemerzt. Jetzt ist man
dabei, das Wort ,christlich® zu ver-
(Déutsche Tagespost)

wissern.




Antrage an die Delegiertenkonferenz

Antriige des OV Miinchen -

Der Vorstand des Ortsverbandes Miinchen beantragt, die Delegiertenversamm-
lung mége folgende Resolution fassen:

Die Humanistische Union fordert seit Jahren eine Relorm der Schulstruktur,
des Erziehungs- und Unterrichtsstils und der Bildungsinhalte. Sie hat diese
Forderungen in threm Arbeitsprogramm _Wege und Ziele einer Erziehungs-
reform” ausfiihrlich dargelegt und begriindet und auf ihrem 2. BundeskongreB
1965 in Darmstadt der Uffentlichkeit {ibergeben.

Die Delegiertenversammiung der Humanistischen Union stellt daher mit Be-
{riedigung fest, dafl sich die Ottentlichkelt in wachsandem Mafle mit Fragen
der Bildungspolitik beschaftigt und daB nun auch bei Schiilern und Lehrern
#in lebhatter ProzeB der Diskussion (ber die immer noch autoritdr-hierar-
chische Struktur unseres Schulwesens in Gang gek ist. Die H isti-
sche Union begriift diese Entwicklung und unterstitzt alle Bastrebungen zur
Pemokratisierung der Schule als eine unerldBliche Voraussetzung fiir eine
Demokratisierung der C llschaft. Anz ben ist, daB die inhaltlichen Ele-
mente des Begriffes Demokratie — Kontrolle, Dffentlichkeit, soziale Chancen-
gleichheit und Mitbestimmung — in zunehmehdem MaBe Bestandteile der
Schulverfassung werden,

Im einzelnen fordert die Humanistische Union daher vor allem:

- die Erwelterung der Schilermitverwaltung (SmV) zur Schilermitbestimmung
(SmB),

—~ die Garantie der Pressefreiheit auch fir Schillerzeitungen,

TV g ein volles wissenschaltliches Studium fir alle Lehrer an einer pédagogi-

schen Fakultit,

- die Aufhebung der Untertanenstellung der Lehramtskandidaten durch Ge-
wihrleistung von Offentlichkeil und durch Einfihrung der Mitbestimmung,

— die Emanzipation der Lehrer durch Abschaffung der obrigkeitsstaatlichen
Direktorialverfassung und Einfiihrung des Prinzips der kollegialen Selbst-
verwaltung auf allen Ebenen, g

~ die Herstellung voen Chancengleichheit fir Kinder aller sozialer Schichten
durch die quantitative und qualitative Steigerung des Angebots an Kindar-
gérten und Vorschuleinrichtungen sowia durch die Einrichtung von integrier-
ten und differenzierenden Gesamtschulen.

Die Humanistische Union ruft alle Eltern, Lehrer und Schidler aul, diese Forde-

rungen in die einzeinen Schulen zu tragen und aktiv an der Demokratisierung

der Obrigkeitsschule mitzuwirken.

Der Vorstand des Ortsverbandes Milnchen beantragt, die Delegiertenkonferenz
mbge beschiieBen:

Die Delegiertenkonferenz der Humanistischen Union beauftragt den Vorstand,
bel der Stindigen Konterenz der Kultusminister (KMK) datir einzutreten, dab
diese ihre Empfehlungen zur Sexualerziehung in den Schulen vom 3. 10. 1968
durch eine Empfehlung zur Errichtung sexualpiidagogischer Lehrstihle an allen
Hochschulen der LAnder argénzt.

Begriindung:

1. Grundsitzlich sind die Empfehlungen der KMK zur Sexualerziehung als
l&ngst notwendig nur zu begrlfen.

2. Zu bedauern ist jedoch, daB die Empfehlungen hinsichtiich der Lehreraus-
bildung unzureichend sind; die Vorbereitung der Lehrer auf die schwere

Aufgabe darf nicht erst im sog. Vorbereitungsdienst einsetzen, sle muB

9 bereits an den Hochschulen durch geeignete Lehrveranstaltungen erfolgen.

3, Voraussetzung dazu ist die Vergabe von Lehraufiriigen und die Errichtung
von' ordentlichen Lehrstihlen flir Didoktik und Methodik der Sexualpada-
gogik an allen Hochschulen, an denen Erzieh i
werden.

4, Sexualpddagogik als erziehungswissenschaftliche Telldisziplin muB den
kiinftigen Lehrer befdhigen,

— sich das nétige biologische, psychologische und sozialwissenschaftliche
Grundwissen anzueignen,

— die Teilaspekie der Sexualitdt in einem anthropologisch und soziologisch
fundierten Zusammenhang zu sehen,

— sich einer eigenen Haltung zur Sexualital und méglicher Verdréingungen
in gruppentherapeutischen Seminaren bewuBt zu werden und

— sein Wissen padagogisch verantwortlich und methodisch und didaktisch
richtig zu vermitteln,

Der Vorstand des Ortsverbandes Minchen der Humanistischen Union stelit den
Antrag,

die Delegiertenver lung der H i Union 1969 mbge beschlie-
Ben, den Abgeordneten aller Lénderparlaments der Bundesrepublik Deutsch-
land sowie den Ministerprisidenten (Senatsprisidenten, Regierendem Biirger-
meister) der Landesregierungen und allen dibrigen Mitgliedern der Landes-
regierungen der Bundesrepublik Deutschland folgende Resolution zuzuleiten,
odar den Vorstand der Humanistischen Union hierzu zu beauftragen:

Abgeordnete der Landerparlamente, Landesregierungen und zwischenstaal-
liche Kommissionen der Bundeslinder der Bundesrepublik Deutschland be-
mihen sich, méglichst rasch ein besonderes Ordnungsrecht fir die deutschen
Hochschulen zu schaffen, Bekanntgewordene Pléne (insbesondere die Vor-
stellungen der GSU) geben AntaB zu der Sorge, Gbertrisbener Ordnungs-
fanatismus lasse Regelungen entstehen, die nicht nur zu keiner Beruhigung
der Hochschulen fiihren, sondern schwerwiegende Beeintréichtigungen rechts-
staatlicher und demokratischer Grundsétze zur Folge haben kénnen.

dat £
aften gelehrt

@ Die Humanistische Union warnt davor, durch ein disziplinires Ordnungs-
recht das politische BewuBtsein und Engagement der Studenten abzuwlr-
gen. Kritischer und reformistischer Geist muB erlaubt bleiben und sich
Innerhalb und auBerhalb der Hochschule manifestieren kénnen.

@ Die Humanistische Union lehnt ein besonderes Ordnungsrecht ab, das eine
disziplindre Ahndung studentischen Verhaltens auBerhalb der Hochschule
zul&Bt. Sie verwirft ein Ordnungsrecht, das disziplindre MaBnahmen wegen
einer strafgerichtlichen Verurteilung vorsieht, als sachfremdes Vergehen
und rechiswidrige Doppelbestrafung.

@ Die Humanistische Union wendet sich gegen die Einfihrung der Méglich-
keit dauernder Relegation von allen deutschen Hochschulen als verfas-
sungswidrig (VerstoB gegen die Grundrechte der freien Berufswah! und der
freien Entfaltung der Persénlichkeit). AuBerdem trifft eine solche MaBnahme
hauptséichlich sozial schlechter gestellte Studenten, da die anderen in der
Regel ihr Studium im Ausland fortsetzen kdnnen.

@ Die Humanistische Union verurteilt die Schaffung einer Sondergesetzgebung
gegen Studenten unter dem Vorwand des Schutzes der Freiheit von Kunst
und Wissenschalt, Forschung und Lehre. Diese Freihelisrechie sind keines-
wegs nur von Studenten bedroht. Staatliche MaBnahmen und Unterlassun-
gen beeintrichtigen sie ebenso wie die Tatigkeit gewisser Interessen-
gruppen.

@ Die Humanistische Union fordert die Beseitigung der Ursachen der studen-
tischen Unruhen durch rasches Vorantreiben der lingst Gberféilligen Hoch-
schulreform und die allgemeine Forderung der politischen Selbstbestim-
mung des Staatsbirgers.

@ Die Humanistische Union protestiert mit aller Entschisdenheit gegen jeden
Versuch der Manipulierung des &ffentlichen Meinungs- und Willensbildungs-
prozesses durch staatliche Organe. Die Ministerprisidenten-Konferenz hat
Vorschidge diskutiert, wonach die Ministerprisidenten in einem Kontakt-
gespriich mit den Intendanten von ARD, ZDF, den Vertretern des Prasse-
rates usw. (ber Moglichkeiten verhandeln sollen, die Berichterstattung der
Massenmedien in Hochschulangelegenheiten angeblich zu objektivieren, da
die angeblich irrefGhrende Darstellung zur Eskalation der Zwischentfélle und
zum Autorititsverlust der demokratischen Organe beigetragen hiitte. Ein sol-
cher Vorgang bedeutet nichts weniger als da8 die Exekutive sich wieder
einmal nach bekanntem deutschen Muster zum Richier Ober die Objektivi-
18t der Berichierstatiung in Streiviaiien aufwirtt, in denen sie selber Partel
ist; daB sie BHentliche Kritik am Zustand der bundesdeutschen Bildungs-
anstalten und an ihrem eigenen Verhalten gegeniiber den Folgen dieses
Zustandes abwiirgt. Ein derart schwerwiegender Anschlag auf die Presse-
und Rundfunkfreiheit muB schérfstens zurlickgewiesen werden.

Antrige des OV Frankfurt

1. Berufung von Dr, Szczesny zum Beiratsvorsitzenden .
Die Delegiertenkonferenz mdge beschlieBen:
Der Bundesvorstand der HU wird beauftragt, den bisherigen Bundesvor-
sitzenden der HU, Dr. Gerhard Szczesny, in Wirdigung seiner Verdienste
um die HU, Tum Vorsitzenden des Belrates zu berufen.

2. Bundestagung fir Elternbeirdle
Die Deleglertenkonterenz mége beschlieBen:
Der Bundesvorstand der HU wird beauftragt, nach dem Vorbild der Wies-
badener Mitarbeitertagung zum frihestmdgiichen Zeitpunkt eine Bundesta-
gung fir alle der HU angehbrenden Elternbeirite zu veranstalten. Zweck
ainer solchen Tagung soll die Baralung (bar Maglichkalten der Elternbal-
rite zur Demokratisierung des Schulbetriebs sein,

3. Demokratische Kontrolle von Zeltungen und Wochenschauen
Die Delegiertenkonferenz mége beschlieBen: L
Der Bundesvorstand der HU wird beauftragt, Vorschlige fiir eine demokra-
tische Kontrolle &rtlicher und (ber&rtlicher Pressecrgane zu erarbelten und
den Gesetzgebungskdrperschaften in Bund und Léndern zuzuleiten. in
diese Vorschlige soliten auch die Wochenschauen einbezogen werden, Als
erster Schritt zur Demokratisierung kme etwa die Bildung von geselischaft-
lichen Aufsichtsorganen &hnlich den Rundfunkréten in Frage. Zugleich
wiire die Unabhéngigkeit der Journalisten rechtlich abzusichern.

4. Befragung der Partelen zur Bundestagswahl

Die Delegiertenkonferenz moge beschlieBen:

Der Bundesvorstand der HU wird beauftragt, unmittelbar im AnschiuB an
die Deleglertenkonferenz eine Umfrage bei den gréBeren zur Bundestags-
wahl kandidierenden Gruppen (ADF, CDU, GSU, FDP, SPD) zu veranstalten
und deren Ergebnissa rechtzeitig vor der Wah! der Presse und der HU-
Mitgliedschaft bekanntzumachen,

Gegenstand der Umfrage sollte die Haltung der Parteien zu den Grund-
gesetzartikeln 7 (3) betr. den Religionsunterricht und 38 (1) betr. die Stellung
der Abgeordneten sein.

Bel der Verdifentlichung der Ergebnisse solite zugleich die Haltung der HU
zu diesen Grundgesetzartikeln bekraftigt werden, und zwar folgendermaBen:
Die HU betrachtet die religidse Unterweisung als Privatsache. Sie fordert
deshalb die Aufhebung des Artikels 7 (3) GG, der den Religionsunterricht
um ordentlichen Lehriach erklért. Die Offentiichen Schulen und die dont
titigen Lehrkrifte werden aus dem Steueraufkommen aller Birger — der
christlichen wie der nichtchristlichen — unterhalten, und es geht nicht an,
diese Schulen bestimmten partikularen Zwecken dienstbar zu machen, Als
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Bildungsauftrag der &ffentlichen Schulen erkennt die HU jedoch die Informa-
tion Gber die grofen Waltreligionen und Gber die wichligsten Entwicklungen
der Geistesgeschichte innerhalb eines religionskundlichen und philosophie-
geschichtlichen Unterrichts an.

Die HU zieht aus dem ,Umfall* der FDP nach den Wahlen von 1961 und
aus der Abkehr vieler SPD-Abgeordneter von Ihrer gegendber den Wihlern
vertretonen Haltung zu |eder grundrechtsbeschrinkenden Notstandsgesetz-
gebung die Konsequenz, daB die Abgeordneten in rechtsverbindlicher Form
an wgm\rmprad-zen und Wihlerauftrige gebunden werden missen. Eine
rep ive D kratie wird zur Farce, wenn die Abgeordneten in ent-
scheidenden Fragen anders votieren dirfen, als es ihr Aufireten im Wahi-

kampf vermuten lie8. Die HU erstrebt deshalb eine Anderung des Artikels 38
— ™

GG,
5. Abberufung von RA Martin Hirsch aus dem Beirat der HU
Die Deleglertenkonferenz mage beschiieBen:
Der Bundesvorstand der HU wird beauftragt, Herrn Rechtsanwalt Martin
Hirsch aus dem Beirat der HU abzuberufen, sofem Herr Hirsch zum Zeit-
punkt der Delegiertenkonferenz moch immer an seinen Plénen fir eine
Norbeugehaft” festhall.

Antrag von Heidemarie Stehfest,
Gerd Hirschauer und Leo Derrik

Die Delegiertenkonferenz mdége folgende Petition an den Bundestag be-
schlieBen:

«Die Humanistische Union tritt seit ihrer Griindung fiir eine generelle Trannung
von Kirche und Staat ein. Sle Ist der Meinung, daf jede Ausnahme von diesem
traditionellen demokratischen Prinzip eine potentielle Gefahrdung der Demo-
kratie, insbesondere der Glaubens- und Meinungsfreiheit bedeutet, Aus diesem
Grunde plddiert sie auch fir die Streicung der Grundgesetzbestimmungen,
die eine Ausnahme vom Prinzip der Trennung von Kirche und Staat ermog-
lichen.

Im vorliegenden Fall appelliert die Humanistische Union an den Bundestag,
den Artikel 140 GG dahingehend zu &ndern, daB der Satz 10 des Artikels 137
der Weimarer Verfassung nicht mehr Bestandteil des Grundgesetzes ist, Dieser
Satz lautet: Die Religionsgesellschaften, weiche Karperschaften des offent-
lichen Rechtes sind, sind berechtigt, aufgrund der blrgerlichen Steuerlisten
nach MaBgabe der landesrechtlichen Bestimmungen Steuern zu erheben.'
Daran anknilpfend fordert die Humanistische Union die Einstellung des staat-
lichen Kirchensteuereinzugs und eine entsprechende Anderung der einschla-
gigen Gesetza.

Die Humanistische Union gibt in diesem Zusammenhang zu bedenken, daB
in jlngster Zeit dar staatliche Kirchensteuereinzug nicht nur unter dem Ge-
sichtspunkt der Trennung von Kirche und Staat zu varfnaungsmlﬂigen Be-
denken Anlafl gegeben hat.

Durch das geitende Recht wird jedes Unternehmen gezwungen, (ber das vor-
geschriebene Abzugsverfahren fiir die Lohn- und Kirchensteuer den Kirchen
Hilfsdienste zu leisten. AuBerdem hat das zur Folge, daB jeder Arbeitnehmer
seinem Arbeitgeber die Konfession offenbaren muB, obwohl der Arfikel 136

der Weimarer Verlassung das Recht, nach der religidsen Dberzeugung zu fra- _

gen, nur Behdrden zuspricht.

In einem laufenden Bundesverfassungsgerichtsverfahren wird weiterhin geltend
gemacht, dal der Beltritt zu einer Religionsgemeinschaft (Voraussetzung far
die Kirchensteuerpflicht) nach kirch lichen Besti gen erfolgt, die
jeder rechtsstaallichen Voraussetzung fiir die Giltigkeit eines Rechtsakles
Hohn sprechen.

SchlieBlich steilt der Staat den Biirger vor die Entscheidung, entweder seiner
Kirchensteuerpflicht zu genligen oder, vielleicht gegen seine Uberzeugung —
aus der Kirche auszutreten. Eine solche, vom Staat geschaffene Zwangs-
situation verletzt direkt die im Artikel 4 GG begriindete Glaubensfreiheit,”

Antrag des OV Heidelberg

Der Ortsverband Heidelberg halt die zur Zeit bestehende Regelung der Dele-
giertenwah| fir schliecht und beantragt eine Anderung des § 11, Absatz 2 und 3.
Begrindung:

Die meisten Mitglieder kennen im aligemeinen nur die Kandidaten ihres eige-
nen Ortsverbandes und werden darum im Regelfall diese Kandidaten wéhlen.
Dadurch haben die z a8ig kiei Onrtsverbiinde wenig Aussichten einige
oder auch nur einen ihrer Kandidatén zu dgn Dofcgiartankonhranzon zZu ent-
senden.

Bel einem groBen Ortsverband dagegen werden immer viele, unter Umstanden
sogar alle Kandidaten die grégte Stimmzahl erhalten.

Das aber ist der Arbeit in keiner Weise forderlich, weil zwel wesentliche
Gesichtspunkte dabei unberiicksichtigt bleiben:

1. Auf einer Delegiertenkonferenz missen alle Ortsverbiinde vertreten sein,
damit aus allen Bezirken Arbeit egungen ko und die Abstimmun-
gen und Wahlen repriisentativ sind.

2. Fir die Arbeit in den Ortsverb@nden ist es &uBerst wichtig, daB mindestens
1 Mitglied an der Delegiertenkonferenz tellgenommen hat und durch per-
sonlichen Bericht die Impulse der Konferenz unmittelbar waltergeben kann,

Wir beantragen daher eine Satzungsinderung, die diese baidon Punkte be-

ricksichtigt.

- Unser Vorschlag:

Jeder Ortsverband wahit einen Delegierten aus seinen Reihen. Die restlichen

Dalegierten, die sinem Bundesland jewells zur Vertligung stehen, werden nach

dem bisherigen Verfahren (iber eine Landes-Kandidatenliste gewihit.
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Antrdge des : OV Han{burg

Die Det

DM 60.— (sechzig D-Mark) festsetzen.

Die Delegiertenversammiung der Humanistischen Union mége zum Vor-
sitzenden der Humanistischen Unlon Herrn Professor Dr. Walter Fabian,
Kbéln, wéahlen.

(Auch der uBndesvorstand der HU hat alch aul seiner letzten Sitzung am
11. Januar fir eine Kandidatur Professor Fabians ausgesprochen).

Antrag des OV Stuttgart

an die Delegiertenkonferenz am 19./20. 4. 1969:
Der OV Stuttgart schldigt Herrn Prof, Dr. Ulrich Sonnemann, Vorsitzender des
OV Miinchen, zur Kandidatur fir den Bundesvorsitz vor.

Antrdage des OV Darmstadt

aufl BeschluB der MV des OV Darmstadt vom 13. 2. 1969

Anirag 1: belr. Grundsatzprogramm der HU
Ein neues Grundsatzprogramm zu den Zielen der HU soll von Arbeitskreisen
der Ortsverbinde bis zum Verbandstag 1970 entworfen werden. Die Ge-
schiiftsstelle Gbernimmt dabei die Funktion der allseitigen Kommunikation,
die Funktion der Koordination ibernimmt ein von der DK 69 zu wihlender
Bundesbeauftragter (moglichst ein Vorstandsmitglied).

Begriindung: Das auf kultur- und rechtspolitische Fragen beschrinkte frii-
here Konzept ist ungenigend, da diese Sektoren nicht losgeldst von den
Strukturen der Wirtschaft und Gesellschaft gesehen werden kénnen. Di
politische Entwicklung in der Bundesrepublik seit Bestehen der HU,
fiir die Rechte der Minderheiten in einer pluralistisch angelegten Gese
schaft eintritt, hat gezeigt, daB der Trend zur formierten Gesellschaft und zu
autoritérem, antidemokratischem Verhalten solange nicht aufzuhalten ist,
wie nicht entbehrliche Herrschafts- und Abhéngigkeitsverhéltnisse abge-
baut werden. Diese Erkenntnis hat sich offenbar auch in der Programm-Er-
kidrung des Bundesvorstandes von 1968 (siehe Mitteilungen Nr. 36, §. 19)
niedergeschlagen. Diese unzureichende und mit vielen Leerformeln verse-
hene Erklrung kann jedoch nicht dariiber hinwegtéuschen, daB sie so
schnell wie mdglich von ei fundierten Grundsatzprogramm abgel&st
werden muB, das detaillierte Vorstellungen von freiheltlicher Demokratie
enthélt und konkret den Abbau alles dessen fordert, was dem entgegen-
steht.

Zusatzantrag 1a: Der ProzeB der Vorlage von ersten Entwirfen soll bis Okto-
ber 1969 abgeschlossen sein. Danach sollen die hnndasvefb,!ndo In Kon-
ferenzen der Ortlichen Arbeitskreis-Beauftragten ihre Vursd'llaga bis De‘
zember 1869 dem Bundesbeauftragten vorlegen.

Zusatzantrag 1b: Der Bundesbeauftragte veranlaBi die Verdffentlichung der
Programm-Entwiirfe der Landesverbinde in der ,Diskussion”. Der Bundes-
vorstand hat nun die Auigabe, aus den Entwiirfen einen Entwurf des ,gro8-
ten gemeinschaftlichen Nenners” auszuarbeiten, gegebenenfalls mit Alter-
nativen, die wiederum den Arbeitskreisen der Land bénde und der Orts-
verbénde vorgelegt wird. Auf dem Verbandstag 1970 soll Gber das Fiir und
Wider der Entwirte, Anderungs- und Ergénzungsvorschliige diskutiert
werden.

Zuuqunng 1c: Sémtliche Antrdge zum Grundsatzprogramm werden vom
Bundesbeauftragten zu einem Vielpunkle-Programm (gegebenenfalls mi
Alternativthesen) umgearbeitet. Die DK soll beschlieBen, daB dariiber i
einer auBerordentlichen DK 1970 abgestimmt werden soll, die gleichzeitig

die Aufgabe hat, daraus resultierende Satzungslinderungen in §.2 (nach § 22)_

zu beschlieBen.
Zusatzantrag 1d: Entsprechendes soll fir ein Aktionsprogramm geiten, weil
dieses an den Zielen der HU ausgerichtet sein muB.
Antrag 2: betr. Beitrag und ,Vorgénge'
(A) Die ,Vorglnge' sind umzugestaiten in ein 8ffentliches Publikationsorgan
mit Anzeigen, das sich damit nicht nur trigt, sondern auch die Finanzierung
eines Werbeetats erméglicht. Damit sollen weitere Interessentenkreise an-
gesprochen werden, die auf anderem Wege nicht erreichbar sind. A
{B) Im Beltrag der HU soll die Finanzierung der HU-Monatshefte einge-
schlossen sein, damit jedes Mitglied auch die grundsétziichen Erdrterungen
mitvollziehen kann. In den Heften fiir Mitglieder kénnen als monatiiche Bei-
lagen die Mittellungen' und die ,Diskussion' eingelegt werden, um Porto
zu sparen.
(C) Es soll ein Vorstandsmitglied beauftragt werden, Verhandiungen mit
dem Verlag der \Vorgénge' aufzunehmen, damit die vorgezeichneten Ziele
erreicht werden kénnen, ohne die ein obligatorischer Bezug der HU-Monats-
schrift fir Mitg!iodﬂ nicht denkbar ist.
(D) Soliten “die Verhandiungen unter (C) zu keinem Ergebnls fihren, so
wird beartragt, einen anderen geeigneten Verlag fiir die HU-Monatsschrift
ausfindig zu machen,
Antrag 2 (E): Der Beitrag ist entsprechend der Senkung des Preises fir Mit-
glieder der Vorginge' bzw. der HU-Monatsschrift zu erhdhen. Es soll er-
reicht werden, daB der Preis fir Mitglieder nicht mehr als DM 1,— pro Monat
betrégt, so daB daflir zusammen DM 48,— pro Jahr Beltrag erhoben werden
maBte.
(Dieser Intrag wurde mit 8 negen 2 Stimmen bel 3 Enthaltungen angmammm

die Gegenstimmen bezogen sich darauf, daB angenommen wird, manche Mit-

glieder wiirden bei niedrigerem Beitrag auf die HU-Monatsschrift verzichten.)
Antrag 3: Hier bestand volle Einigkeit darlber, daB der jetzige Modus der

b g der Humanistischen Union moége den Mit- |
glledsbel!ug der Humanistischen Union mit Wirkung ab 1. Januar 1870 ‘auf



Beltragszahlung abgedndert werden solite entweder nach Antrag 31 oder
nach Antrag 3 || (die Mehrheit stimmte fir Antrag 3 I):

1) Da die Erhebung des Beitrages fir Orisverbénde Schwierigkeiten macht
und Kosten verursacht, mifte der Beitrag fiir Mitglieder von Orisverblinden
um DM 12,— hdher angesetzt werden. Die G sstelle tlhrt diesen Bei-
tragsanteil dann bis zum Mérz jeden Jahres an die Orisverbiinde ab und teiit

i gleichzeitig mit, welche Mitglieder im laufenden Geschiftsjahr Ortsverbands-

beitrag gezahit haben. (Begrindung im Antrag enthalten)

Il) Die Erhebung des Beitrages fir den Bundes- und Ortsverband sollte de-
zentralisiert werden und (ber die Ortsverbénde laufen. Die Zahlung der
OV-Beitrige sollle weiterhin freiwillig erfolgen. — Begriindung: Die Mitglie-

- der kGnnen direkt auf ihre Beitragszahlung angesprochen werden.

Zu | undili: Es geht um die Aktivietung der Orisverbandsarbeil. Es ist un-
realistisch, mit groBen Mitgliederzahlen der Ortsverbénde zu rechnen, wenn
weder Opfarbereitschalt, noch Engagement fiir die drtliche Arbeit vorhanden
ist. Viele Vorstinde der Ortsverbinde dirften in lhrer Einsatzbereitschaft
unter den gegenwirtigen Umstinden erlahmen,

Antrag 4: betr. Belrat / Die HU verzichtet auf einen Beirat, der nur die Brief-
képte schmiickt. § 14der Satzung soll ersatzlos gestrichen werden. Das Organ
nach § 7e entf@lit hinmit, — Begriindung: Wie schon aus der Satzung hervor-
geht, bedart es zur Beratung durch Elnzelmitglieder keines Organs. Die der-
zeitige Praxis macht die antiautoritire Haltung der HU unglaubhaft. — Die
Arbeit der HU wird von den ungenannten Vorstinden auf Orts-, Landes- und
Bundesebene getan, oder sie wird nicht getan!

Antrag 5: betr. ,Preisverleihungen’ / Die HU verzichtet aul den Ritus von
Preisverleihungen (z. B. Fritz Bauer Preis’)

Begriindung: Der Personenkult, wie er bei Preisverleihungen unvermeidbar
ist, solite nach Méglichkeit in der HU keine Befiirworter finden. — Sollte die

n missen, so genlgt dalir ein BeschiuB des Bundesvorstandes, bal

:grbnﬂ einer Person oder einer Institution fir die HU finanziell unterstiitzt

Beren Betrigen der BeschiuB des Verbandstages oder der DK.
Antrag 6: betr. Verlegung der Geschiiflsstelle

Die Geschéifisstelle sollte moglichst zentral gelegen sein. Ihre derzeitige
Lage in Minchen hat nur noch historische Griinde, heute kénnte dort ein
Landesverband eingerichtet werden. Bel einer Verlegung der Geschiifisstelle
In den Raum Frankfurl sind Zusammenkdnfte von Vorstand, Ausschilssen
usw. leichter durchzufihren.

Antrag des OV Diisseldorf

Der Ortsverband Dusseldorf der HU beantragt, Herrn Martin Hirsch, MdB,
aus dem Beirat der HU auszuschlieBen.

Begriindung:

Nachdem Bich Herr Mirsch schon fir die Verabschiedung der Notstandsge-
selze eingesetzt und sich damit in direkien Gegensatz zur HU gestelll hat,
die It. wiederholten Erklérungen und entsprechender BeschiuBfassung auf der
letzten Mitgli ver lung die inzwisch Fassung der
Notstandsgesetze ablehnte, ist er nunmehr als Initiator eines Gesetzent-
wurfs hervorgetreten, der die Einfdhrung einer Vorbeugehaft vorsieht. Dieser
Gesetzentwurf verstdBt nach Ansicht aller liberalen Politiker und Juristen ein-
deutig gegen das Prinzip der Rechtsstaatlichkeit.

Herr Hirsch hat diesen Gesetzentwurf schon mehrere Male in der Dffentiich-
kelt verteldigt, ruletzt bel einem Treffen von Parlamentariern und HU-Mit-
gliedern Anfang Februar in Bonn. Der bei diesem Treffen von seiten Herrn
Hirschs angesichis der gegen ihn gerichteten Angriffe vorgetragene Vor-

varabschied

t: rf, daB die HU die freie MeinungsiuBerung nicht toleriere, ist in diesem
e

nhang unsachiich und falsch. (Siehe auch Brief von Dr. Szczesny

" an Herrn Kaffka, MdB, am 12. 2, 1963) ")

Da Herr Hirsch als MdB sich aktiv fiir Sesetze einsetzt, die nach Ansicht der
HU gegen Grundrechte und das Prinzip der Rechtsstaatlichkeit verstoBen,
schadet er dem Ansehan der HU in der Utfentlichkeil. Die HU wiirde mit
ihren Zielsetzungen an Glaubwirdigkeit verlieren, wenn Herr Hirsch weiter
Beiratsmitglied bliebe.

Da Herr Hirsch nicht von sich aus auf die Mitgliedschaft im Beirat dér HU
zu verzichten gewillt ist, bleibt nur der Weg des Ausschlusses, wie er in
der Satzung der HU vorgesehen ist.

Diesem Antrag haben sich bisher die Ortsverbnde Berlin, Darmstadt, Li-
neburg, Marburg, Stutigart und Wuppertal angeschlossen.

*) Zum besseren Verstdndniz veroffentlichen wir nachstehend den Brief-
wechsel zwischen Herfn Kaffka und Herrn Dr. Szczesny:

Sehr geehrter Harr Szczesny,

weil Voltaire fiir mich Im Range eines ,Kirchenvaters' steht, und sein fast
zum Sprichwort gewordener Ausspruch: ,Wenn ich auch nicht Deiner Ansicht
bin, werde ich mein Leben dafir einsetzen, daB Du sie frei aussprechen
kannst® fir mich nur geistvolle Verzierung politischer Aussagen dnrslallt
bin ich Mitglied der Humanistischen Union geworden.

In der Vergangenheit habe ich mich nie dagegen gewandt, wenn Landes-
verbéinde andere politische Meinungen vertraten und mitunter in extremer
Weise in die Offentlichkeit brachten, weil ich der Uberzeugung war und bin,

- daB eine Gruppe in unserer Gesellschait, die sich dem Kampf um Toleranz

verschrieben hat, diese zu allererst unter sich Gber muB, wenn sie glaub-
haft sein will.

Das Vorgehen des Landesverbandes Berlin gegen Martin Hirsch verletzt
den Grundsatz der Toleranz und ist darliber hinaus geprigt vom Geist jener
Pseudointeliektuellen, denen die Reinheit der Lehre wichtiger Ist als ein
wenigstens kleiner Fortschritt. Linke Pfaffen bleiben eben Pfaffen, da &ndert
das Stehen auf der linken Saeite nichts.

Natiirlich soll {ber alles Angesprochene diskutiert werden, und wenn sich
Leidenschaften in der Diskussion ansiedein, stort mich das wenig, aber wer
in der Humanistischen Union Ketzergerichte erdffien will, steht bereiis
auBerhalb ihrer. Ich verstehe durchaus die Schwierigkeiten fiir einen Vor-
sitzenden in solcher Lage. Aber er solite dabei auch an seinen nnlon Hamen
denken,
Sollte der Bundesvorstand Martin Hirsch aus dem Beirat urfon miBte ich
mich als ausgeschieden ansehen und wiirde meine Freunde hier und anders-
wo auffordern, eine neue freie Humanistische Union zu grinden, was mir
leid wére, weil ich Sie und lhre Arbeit hochschétze und fir dringend nétig
erachte.

Mit freundlichen GriBen

e ergebener Kallka

Sehr geehrter Herr Kaffka,

schénen Dank fir Ihre Reaktion aul die Martin Hirsch betreffenden Vor-
génge, glaube aber da8 die den Beschwerden und Angriffen zugrunde liegen-
den Motive nicht einfach mit dem Hinweis auf das einer Humanistischen
Union besonders anstehende Toleranzgebot erledigt werden kénnen.

Als Voltaire fiir die Freiheit der Andersdenkenden eintrat, hat er wohl kaum
gemeint, daf alle in seinem Sinne toleranten Leute Mitglieder 8in und des-
selben Vereins sein miBten. Die Voltairsche Toleranzforderung kann sich
verninftigerweise nur auf die Verhaltensmoral zwischen den verschiedenen
politischen und weltanschaulichen Gruppierungen einer Gesellschaft bezie-
hen. Als Staatsbiirger hat jedermann Anspruch auf uneingeschrinkte Re-
spektierung seines Standpunktes, als Angeh&riger einer der verschiedenen
Gruppen und innerhalb seiner Gruppe jedoch nur, soweit seine Anschauungen
mit den Grundsétzen dieser Gruppe (bereinstimmen. Wenn die SPD ein
Mitglied mit dem Argument ausschlieBt, daB es mit seinen, K Anschayungen
besser in die CDU paBt, dann ist das nicht Intoleranz, sondern Recht und
Pflicht einer Parten, die ihre Identitdt nicht verlieren will. Intoleranz wire es,
wenn die SPD ihrem Mitglied verbieten wollte, als Staatsbirger seine CDU-
Meinung zu duBern.

Es ist also nicht Intoleranz, sondern Recht und Pilicht auch einer kulturpoli-
tischen Vereinigung wie der Humanistischen Union, die Haltung von Mit-
gliedern zu miBbilligen, deren &ffentlich vorgetragene Meinung zu bestimmten
wichtigen Fragen sich im Gegensatz zu den Grundsétzen der Vereinigung be-
findet oder zu befinden scheint.

Diskutabel ist in diesem Fall daher nur die Frage, ob das Eintreten fiir die
Einflihrung einer Vorbeugehaft mit der Zielsetzung der Humanistischen Union
noch in Obereinstimmung gebracht werden kann. Nun besteht der Haupt-
programmpunkt der Humanistischen Union — festgelegt in § 2 der Satzung
und vielen gleichlautenden Resolutionen und Beschlissen — in der Verteidi-
gung der Grund- und Persbnlichkeitsrechte. Es st also selbstverstéindlich,
daB die Humanistische Union sich etwa gegan dlo Nmund;gmtzqebung
gewehrt und — sogleich nach Bekanntwerd tzentwurfes — mit Ent-
schiedenheit auch eine Vorbeugehaft aqulmt rm. Wenn die Existenz einer
bundesdeutschen Humanistischen Union nach Hitler Oberhaupt einen Sinn
haben soll, dann muB doch wohl gerade eine soiche Vereinigung peinlich
darauf achten, daB nicht etwa wieder der Weg zur Einfihrung einer Art
Schutzhaft beschritten wird.

Ob die Vorbeugehaft tatsdchiich und in jeder FForm mit der Schutzhaft ver-
glichen werden kann, splelt fir die politische Beurteilung zuniichst gar keine
Rolle. Die politischen Auswirkungen von Verfassungs- und Gesetzesfinde-
rungen gehdren genauso rur Realitdt unseres geselischaftiichen Lebens wie
die sachlichen Gesichtspunkie. Von der Humanistischen Union, die keine
Organisation von Juristen, sondern von politisch interessierten Bilrgern ist,
kann durchauch nicht verlangt werden, daB sie mit [hrer Stellungnahme in
einer fir die deutsche Szene prekdren Frage so lange zurlickhdll, bis eine
Fachkommission ein Gutachten erarbeitet hat. Die spontane Reaktion vieler
Juristen und auch SPD-Politiker hat im {ibrigen erwiesen, da8 der Vergieich
zwischen Vorb und Schutzhatt naheliegt. Er llegt so nahe, daB man sich
wundern muB, wie ein Martin Hirsch sich Gber die Reaktion in der Huma-
nistischen Union wundern kann. Ich persdnlich Bin der Meinung, daB das,
was er mit der Einfihrung einer Vorbeugehaft bezweckt, durchaus in einem
freiheitlich-demokratischén Staat vertreten werden kann, aber ich bin auch der
Meinung. daB ein Politiker, der einem solchen Verfahren das Wort redet,
bewuBt und von vornherein das Risiko eingehen muB, auf Mifverstiindnisse
und Widerstand zu stoBen. Es scheint mir jedenfalls nicht méglich, die Vor-
beugehaft fir die seibstversi@ndlichste Sache der Welt zu halten und nun um-
gekehrt die Humanistische Union als intoleranten Stdrenfried in den Anklage-
zustand zu versetzen. Zu erkldren und zu verteidigen haben sich in solchen
Féllen diejenigen, die derartige Gesetze ins Werk setzen wollen, nicht die-
jenigen, die dagegen opponieren.

Ich vermag auch nicht zu sehen, daB diese ganze Angelegenheit irgendetwas
zu tun haben soll it jenen .Pseudointellektuellen, denen die Reinheit der
Lehre wichtiger ist als ein wenigstens kleiner Fortschritt’. Die Humanistische
Union hat keine Lehre zu verteidigen, sondemn die Rechte des Individuums
in diesem Staat. Und auch die Mehrzah| der Juristen und Politiker auBerhalb
der HU, die sich gegen die Vorbeugehaft ausgesprochen haben, sind mit-
nichten radikale Linke und APO-Anhanger.

SchlieBlich und endlich muB gesagt werden, dafi von einem ,Ketzergericht®
iber Martin Hirsch keine Rede sein kann. Wenn der Bundesvorstand der
Meinung gewesen wére, daB die Beflrwortung einer Vorbeugehaft im Sinne
von Martin Hirsch tatséichlich der Wiedereinfihrung der Schutzhaft gleich-
kommt, héitte er seinen Ausschlua aus der Humanistischen Unlon beantragt.
Er hat ihm Jedoch nur nah legt, aul sei Beiratssitz zu verzichten. Ich
halte das nach wie vor fir -Inen nmﬁnﬂigoﬂ Vorschlag, denn es hat sich
schon anlédBlich der Notstands-Diskussion gezeigt, daB es zu Immer neuen
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unerfreulichen und alle Beteiligten belastenden Auseinandersetzungen in
der HU kommen muB, wenn ein Politiker, der immer wieder in die Lage
versetzt wird, demokratisch nicht ohne weiteres einleuchtende Gesetzesvor-
lagen vertreten zu missen, zugleich die Humanistische Union reprasentiert.
Martin Hirsch hat es auf unserer Zusammenkunft in Bonn abgelehnt, auf
seinen Beiratssitz zu verzichten. Da es sich bel dem fraglichen Brief des
Bundesvorstandes nur um einen Vorschlag gehandelt hat, wird der Bundes-
vorstand sich auf seiner nichsten Sitzung emeut mit der Angelegenheit be-
fassen und alle Argumente, die in Bonn von Martin Hirsch und den anderen
Tellnehmern gegen den Beschlufl vorgebracht wurden, sorgldltig prifen.
Mit freundlichen GriiBen

gez. Dr. Gerhard Szczesny

Antrag von Friedrich Ortmann, Kiel

«Die Delegiertenversammiung mége beschlieBen:
Die Delegiertenversammiung der Humanistischen Unione. V.
Pressewesen in der Bundesrepublik fest:

L

Aufgabe eines funktionierenden Pressewesens in einem demokratischen

Staat ist es, daf die Presse

a) moglichst umfassend und wahrheitsgem&8 Gber die Vorgénge des &ffent-
lichen Lebens berichtet,

b) den Leser durch Baerichte und Kommentare mit der Vielfalt der Auf-
fassungen der politisch agierenden Biirger und Gruppen bekannt macht,

c) durch engagierte Kritik an den MaGnahmen von Regierungen, Verwal-
tungen und Interessenverbanden eine Kontrolle ausiibt.

stellt zum

I

Das bestehende Pressewesen in der

diesen Aufgaben nicht gerecht, weil

a) die weitgehende Konzentration bei einzelnen Presseerzeugnissen und
eine Vielzahl regionaler Monopole insbesondere bel den Tageszeitungen
eine Vielfalt in der Meinungsverbreitung nicht zulassen,

b) GroBverlage durch aufeinander abgestimmtes Verhalten Konkurrenz ver-
melden und damit die Konzentration férdern,

c) wirtschaftliche Machtstellungen von Presseverlagen und Boykottdrohun-
gen sowohl von Inserenten als auch von GroBabnehmern unliebsame
Presseorgane zur Anpassung zwingen kdnnen, solange sle nicht selbst
eine Machtposition besitzen,

d) ‘aufgrund der hohen Konzentration im Pressewesen eine starke Abhin-
glgkeit der Redakteure besteht, so daB eine einheitliche politische Aus-
richtung der Verlage mbglich wird,

@) die — aus technologischen Griinden nicht notwendige, sich aus Gewinn-
und politischem Machtstreben sich ergebende — Auflagenstelgerung ein-
zelner Presseerzeugnisse einen affirmativen Verkaufsjournalismus férdert.

.

Es ergibt sich daher die Motwendigkeit, MaBnahmen zu ergreifen, die ein

demokratisches Pressewesen herbeifiihren kénnen. Die Delegiertenversamm-

lung der Humanistischen Union e. V. fordert hierzu:

1. Dle Pressegesetze sollten den Journalisten zur politischen Aufklérung
und zur Verteidigung der Rechte von politischen und sonstigen Minder-
heiten wverpflichlen; die Einhaltung dieser Verpflichtung solite durch
einen Ehrenrat von Journalisten, der BuBgelder festlegen kann, iber-
prift werden.

2 Von Seiten der Zeitungswissenschaften sind den Journalisten im Rah-
men einer zu verwirklichenden wissenschaftlichen Ausbildung und in
Weiterbildungsprogrammen eolche Forschungsergebnisse und -methoden
zur Verfligung zu stellen, die der Erhellung der journalistischen Praxis
und der kritischen Reflexion gesellschaftiicher Zusammenhiinge dienen.

3. Mithilfe finanzieller MaBnahmen sollten kieinere Presseorgane gestiitzt
werden: hierbel wiren u. a folgende MaBnahmen denkbar:

a) ieine progressive Besteuerung der Einnahmen aus den, Anzeigen zur
Verbesserung der Wettbewerbsfahigkeil kleiner Zeitungen und Zeitschrif-
fen,

b) Zinssubventionen an kleine Presseunternehmen bel Krediten, die fir
Investionsvorhaben insbesondere bei der Griindung von Genossenschal-
ten flr die technische Herstellung von Presseerzeugnissen vergeben

4. ,Eine Kommission fiir das Pressewesen” beim Bundeskartellamt sollte
MachtmiBbrauch als Folge von Machtzusammenballung kontrollleren. Hier-
zu fst Voraussetzung, daB

a) die Verlage jede Auflagendnderung eines lhrer periodisch erscheinen-
den Erzeugnisse der Kommission mitteilen,

b) Fusionan zwischen Verlagen, Verkdufe von Verlagen oder einzelnen
periodisch erscheinenden Verlagsobjekten u. 8. der Kommission zur Prii-
und Genehmigung vorzulegen sind, sobald sle eine bestimmte Auflagen-
hdhe betreffen,

Eine die Pressefreiheit potentiell gefahrdende Machtzusammenballung liegt

vor, wenn

a) eine Tageszeitung oder die Tageszeitungen eines Verlages In Ihrem
Verbreitungsgebiet oder in einem fest abgrenzbaren Teil desselben
einen Marktantell von 5094 Oberschreitet bzw. Gberschreiten,

b) ein sonstiges Presseerzeugnis oder die sonstigen Presseerzeugnisse
elnes Verlages, dle dem glelchen Markt zuzuordnen sind, In Ihrem Ver-
breitungsgebiet einen Marktanteil von 3304 Gberschreitet bzw. Gber-
schreiten.
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Bundésrepublik Deutschland wird

Wird eine, die Pressefreiheit potentiell gefahrdende Machtzusammenballung

festgestellt, so kann die Pressekommission

a) Wenn mehrere Objekle eines Verlages zusammen das Kriterium erfillen,
die Auflage erteilen, einen Teil der Verlagsproduktion zu verfuBern; das
Kapital hierfdr ist in der Form von Volksaktien aufzubringen, bei denen
kain Aktieneigentimer mehr als ein Prozent Aktienbesitz halten dari;
die Aktienbesitzer wéhlen in regelmiBig stattfindenden Versammiungen
die Redaktion {den Chefredakteur) der betreffenden Verlagsobjekie;

b) wenn ein Verlagsobjekt das Kriterium erfillt, die Auflage erteilen, dafil
die Redaktion von allen an diesem Verlagsobjekt tAtigen Mitarbeitern
des Verlages gewahlt wird, so daB dem Verleger die EinfluBmé&glichkeit
auf den redaktionellen Teil des betreffenden Verlagsobjektes genomman
wird.”

Antrag von Jiirgen Moser, Berlin

.Die Delegiertenkonferenz mége beschlieBen:
Die Satzung wird wie folgt gedndert:

1) § 11 Ziffer 2 Satz 3 erhdlt folgende Fassung:

Jeder 'Ksndidatenvorschlﬁg kann die doppelte Anzahl von Namen ent-
halten wie Delegierte in diesem Bezirk zu wéhlen sind.”

Begriindung: Es hat sich gezeigt, daf in einigen Wahlbezirken nureine
Kandidatenliste fir die Delegiertenwahl aufgestellt wird. Bei der Wahl
der Delegierten haben die Mitglieder dann nur die Mbglichkeit, einzelne
Kandidaten nicht zu wihlen; eine Moglichkeil zur Auswahl besteht nicht
Im Ergebnis sind die Kandidalen bereits mit der Aufnahme in den Wah!-
vorschlag fir die Delegiertenwahl gewihit Bel der jetzigen Regelung
kann es in Wahlbezirken mit nur einer Kandidatenliste auch keine Er-

satzdelegierten geben, da auf dem Wahizettel nur so viele Kundidal@

aufgefGhrt werden kbnnen wie dem Bezirk Delegierte zustehen.

2) a) § 16 Ziffer 1 Satz 1 erhalt folgende Fassung:

«Die Wahlkommission beslehl aus finl ordentlichen und drel Ersatz-
mitgliedern, die ovn der Delegiertenversammiung gewihit werden; Dele-
gierte und Mitglieder des Vorstandes kénnen nicht Mitglieder der Wahi-
kommission sein.”

b) Ziffer 2 erhélt folgende Fassung:

. «Die Wahlkommissjon kann Wahlen und Urabstimmungen innerhalb einer
Frist von einer Woche nach deren AbschluB fir unglitig erkldren, so+
fern mindestens drei Mitglieder der Wahlkommission dafiir aussprechen.”
Begrlindung: Eine wirkliche Kontrolle ist nur gewaihrleistet, wenn die
Mitglieder der Wahlkommisslon nicht selbst Delegierte oder Vorstands-
mitglieder sind. Ersatzmitglieder sind bereits in Kassel gewihit worden,
ohne dafl die Satzung dies vorsah. Die Neufassung der Ziffer 2 des§ 16
enthéilt keine sachiiche Anderung.”

Antrag von Eckart Schiele, Berlin

§ 16 der Satzung legt fest, daB die Wahlkommission aus funf Delegierten
zu bestehen hat Es hat sich gezeigt, daB diese Anzahl aus verschiedenen
Griinden zu niedrig ist Damit die Wahlkommission tatsichlich ihrer Auf-
gabe nachkommen kann, stelle ich den Antrag, § 16 wie folgt zu &ndern:

§ 16, Abs. 1. ,Die Wahlkommission besteht aus fiinf Delegierten als ordent-
liche Mitglieder sowie weiteren fiinf Delegierten als Ersatzmitglieder, die
im Verhinderungsfall der ordentlichen Mitglieder deren Funktion Ober-
nehmeh.
Sie Oberwacht die Wahlen zur Deleglertenkonferenz und die Urabstimmurngen.”

Antrag

Antrag der Damen und Herren: Jiingen Moser, Rolf Hildebrand, Martin Ro-
senthal, Christel Klawitetr, Friedrich Kern, Jiirgen Vietig, Dorothea Fitter-
ling und Eckart Schiele (alle Berlin).

.Die Delegiertenkonferenz mdge beschlieBen:

§ 17 Ziffer 1 Satz 1 -der Satzung wird wie folgt gedndert:

hinter dem Wort ,Vorstands" wird das Wort ,oder” durch ein Komma
ersetzt. Hinter dem Wort .Delegiertenkonferenz” werden nach einem Kom-
ma folgende Worte eingefiigt: .des Verbandstags, eines Zehntels der Mit-
glieder oder eines Drittels der Ortsverbandsvorstinde.”

Begriindung: Trotz mehrerer Antrdge von Ortsverbénden an den Bundes-
vorstand und grofler Unruhe unter den Mitgliedern der Humanlstischen
Union hat es der Bundesvorstand abgelehnt, gegen einen prominenten
Bundestagsabgeordneten, der Mitglied des Beirats der HU ist, ein Ver-
fahren vor dem Schiedsgericht zu beantragen. Dieser Abgeordnete hatte
sich fir eine als Vorbeugehaft bezeichnete richterliche Schutzhaft ausge-
sprochen, bereits vorher der Notstandsgesetzgebung zugestimmt und slch
einer Anderung des § 48 des Ehegesetzes widersetzt.

Das Verhalten des Vorstands hat die Glaubwiirdigkeit der HU beelntréch-
tigt. Eine Anzahl von Mitgliedern hat die HU verlassen, andere haben ihren
Austritt angekindigt.

Um in Zukunft Mitglieder, die die Bestrebungen des Vereins in der Uffent-
lichkeit gréiblich schédigen, auch dann ausschiieBen zu kdnnen, wenn der
Bundesvorstand das Schiedsgericht nicht anruft, missen auch Mitglieder
und die Vorstinde der Ortsverbinde die Maglichkeit haben, entsprechen+
de Antrége bei dem Schiedsgericht zu stellen.”

Zwel noch nachgereichte Antrlige des OV Miinchen finden Sle
auf der letzten Seilte dieser Mittellungen.

Die Wahlkommission wird von der Delegiertenkonferenz gewﬁhl!.0
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(Fortsetzung von Seite 14)

Zu 5a. Auch hier kann ich keinen direkten Zusammenhang mit dem Pluralis-
musproblem sehen. Im Gbrigen sind die in dieser Frage angeschnitienen
Problemé ohne historischen Bezug kaum zu verstehen, geschweige denn zu
beantworten. DaB das Par ein kong Spiegelbild aller politischen
Meinungen des Volkes sein misse, ist sine spezifisch kontinentaleuropéische
Vorstellung. Das parlamentarische BewuBtsein der Angelsachsen sieht in der
Parlamentswahl in erster Linie ein Mittel zur Herstellung regierungsfiniger
Mehrhelten. Wenn man schon das Problem im Zusammenhang mit dem Plura-
lismus sehen will, so kBnnte man sehr verallgemeinert und damit notwendiger-
welse aberlidchlich sagen, dad in England und Amerika das Parlament vorwie-
gend unter dem Aspekt der Mehrheitsentscheidung gesehen wird, wihrend bei
uns versucht wird, es nicht nur als Entscheidungsorgan, sondern auch als
pluralistisches Splegelbild der Gesellschah zu gestalten. Dab das etwas mit
der Herkunit des deutschen Parlamentarismus aus dem Bismarck'schen Reichs-
tag (der niemals vor dem Zwang gestanden hat, eine Reglerung bilden zu
missen) zu tun hat, kann kaum (bersehen werden.

Zu 5b. Diese Frage ist keineswegs so analog zu Farge 5a, wie Sie es formu-
lisren. Vielmehr scheint sie mir mehr auf den ideclogischen Pluralismusbegriff
abzuzielen, den ich oben bereits erldutert habe. Ich glaube, Sle stimmen mir
zu, daB die HU in dieser Frage noch Entscheidendes tun kénnte.

Zu 6. Siehe Antworten zu 3, und 5. Zu den letzten beiden S#tzen dieser Frage
Ist allerdings zu sagen, daB sie geradezu eine demagogische Argumentations-
weise des militanten Katholizismus ibernehmen. Der Volkswartbund etwa for-
dert das Verbot eines Filmes und pocht dabei auf eine angebliche Mehrhelt,
der gegeniibar die HU mit der Farderung jedem einzelnen Blrger dia Entschai-
dung selbst zu lberlassen, ob er diesen Film sehen will oder nichl, sich zu
!sgm habe. Die HU verlangt |a von der staatlichen Schule keine neue Ideolo-

oder Weltanschauung, sondern ja gerade die Enthaltung von allen Welt-
uungen und ldeologien.

Zu 7. Selbstverstindlich sagt das Pluralismuskonzept auch etwas (ber die
Frage der Kirchensteuern aus. Ein Staat, der allen Glaubensgemeinschaften
die gleichen Freiheiten und Rechte gewihrt, darf nicht die eine bavorzugen
und die anderer benachteiligen. Der stastiiche Kirchensteuereinzug Ist eine
klare Verletzung des Pluralismuskonzepts. Gegen die Kindertayfe kann sich die
HU wohl kaum wehren, denn damit wilrde sie (bei aller Problematik dieser kirch-
lichen Obung) in die Freiheit eines anderen Glaubens eingreifen. Genauso,
wie Sie und ich das Recht beanspruchen, unsere Kinder areligids zu erziehen,
missen wir wohl anderen Elam das Fecht gewdhren, ihwe Kinder religids zu
erziehen, Andererseils hat wohl jeder, auch die HU, das Recht dariber aufzu-
kiaren, was seiner Ansicht nach am Glauben und Handeln des anderen falsch
ist.
Zu 8. In der Tat sind solche Erschelnungen Ausdruck eines ,intakten Pluralls-
mus”, allerdings nicht in siner freiheitlichen Ordnung, sendern in einer kapi-
talistischen Gesellschaft. Sie sind aber nicht durch Abschaffung des Parlamen-
tarismus oder des Pluralismus zu beseitigen, sondern durch Anderung der
sozialen Basis. 1¢h machte an dieser Stelle betonen, daB ich mit dieser Aul-
fassung und mancher anderen von mir hier geduBerten weit Gber das hinaus-
gehe, was eine Organisation wie die HU, (deren spezifischer Charakter |a
gerade darin besteht, daB sie ein Blndnis liberal-biirgerlicher, sozialistischer
und sonstiger Krifte ist), programmatisch vertreten kann. Ich will mit diesem
Hinwels, da ich hier nur meine persbnliche Meinung GuBere, nur der Getahr
entgehen, nun von anderer Seite den Vorwur! der Kompetenziiberschreitung
zu héren.

eine Moralauffassung amtiich vertreten. Er hat zunBichst einmal sachlich die
Fakien darzulegen und auf das zu verweisen, was Sle das Gemelnsame
Humane® genannt haben. Da8 er sich als Person, nicht als Amisvertreter zu
einer bestimmten Moralauffassung privat bekennen kann und soll, das Ist
allerdings sein gutes pluralistisches Recht. Ein der Wirklichkeit widerspre-
chendes |deal? GewiB, aber um so dringlicher erscheint wiederum die Existenz
ainar Organisation wie der HU . . .

Zu 10. Nach langem Nachdenken muB ich gestehen: Diese Frage habe ich nicht
verstanden.

Zu 11. Diese Frage verquickt in der Sache wenig dienlicher Weise die Diskus-
sion mit einem aktuellen Streitfall. Im (ibrigen glaube ich nicht ganz fehi zu
gehen In der Annahme, daB sle woh! mehr polemisch gemeint ist. DaB ich
meine Auff gen in den Mitteilungen niedergelegt habe, hat ja noch nie-
mand dazu verpflichtet, mir nicht zu antworten. Sie selbst praktizieran ja im
vorliegenden Fall Ihr gutes Recht, mir zu widersprechen und lhre Meinung
wird in den Mitteilungen genauso O&ffentlich diskutiert werden k&nnen wie
meine. Was soll das aiso? Gegen den Vorwurl, dis Meinung der Mitglisder
in- und auBerhalb der Orisverbéinde nicht zu kennen und nicht zur berlicksich-
tigen, méchte ich mich jedoch entschieden wehren. Ich glaube, man wird mir
wenigstens bestdtigen miissen, daB ich mich um den Kontakt zu den Orisver-
bénden in einem MaBe bemiiht habe, wie es bisher nicht geschehen ist.

Zu 12. Diese Frage wirlt ein ganzes Seminarthema auf. Problem des Mehr-
heitswahlrechts siehe Punkt Sa. (Damit keine MiBverstéindnisse aufkommen:
ich lehne das Melirheitswahirecht fiir die Bundesrepublik, allerdings aus vor-
wiegend historisch bedingten Grinden, ab.) Der Unterschied zwischen autori-
tdren Tendenzen In der birgerlich-parlamentarischen Demokratie und der
absoluten Macht 1olalitirer Einparisiensysieme dirfte doth wohl aul der Hand
liegen. Auch in einem Zweiparteiensystem (siehe Mehrheitswahlrecht) kann ich
eben noch 2 Parte/en wihlen und, wenn das System einigermaBen funktioniert,

mich darauf verlassen, daB die Oppositionspartel der Regierung auf die Finger '

schaul. Was aber fiir den einzelnen vielleicht noch wichtiger ist, er kann nach
der Wahl {iber den Weahlausgang ausgiebig schimpten, ohne in seiner persén-
lichen Sicherheit bedroht zu sein. Woanders kann einem der Witz (iber den
Staatsratsvorsitzenden ein paar Monate Zuchthaus eintragen. Im Gbrigen darf
ich In diesem Zusammenhang aul einen Berufeneren verweisen, der sich vor
kurzem gendtigt sah, mit allem Nachdruck darauf zu bestehen, daB rwischen
den Zustanden ind er BRD (trofz aller restaurativen Tendenzen) und dem Fa-
schismus doch entscheidende qualitative Unterschiede bestehen (Adorno).
Der Hinwels auf die AuBerst sympathische innenpolitische Entwickiung in der
CSSA verlangl zu seiner Beantwortung nach ein®r ganzen Soziviogie des
Kommunismus. Sie werden sicher Verstéindnis haben, daB ich mir das jetzt
und hier erspare,

Zu 13. Diese Frage faBt noch einmal verschledene Probleme der enderen
Fragen zusammen und bezieht sich dabei auf neue Beispiele. Bitte, haben
Sie Verstindnis dafr, da® ich aus Zeit- und Platzgriinden nicht noch einmal
gesondert auf sie eingehe. (Ubrigens: Der Betriebsrat ist nicht nur fiir den
Arbeiter, sondern auch fir den Angestellten da.)

Ihrer Feststellung, daB die HU ,so wenig Erfolg gehabt hat®, méchte ich nicht
zustimmen, Was verlangen Sie von einer Organisation mit 4'/x Tausend Mit-
gliedern? Fiir diese GroBenordnung hat sie meiner Ansicht nach einen Uber-
durchschnittiich groBen EinfluB auf die politische Entwicklung in der BRD
genommen und nimmt thn noch heute.

Ausruhen werden wir uns deswegen nicht. Ich hoffe vielmehr, daB wir diesen
EinfiuB noch vergréBern konnen,

Mit freundlichen GriiBen auch an den gesamten Darmstidter Vorstand
Ihr Leo Derrik

{ ute. Der Lehrer kann als staatlicher Beamter selbstverstindlich nicht irgend-

‘;’s. Hier gilt dasselbe wie bei der Frage des Religionsunterrichts in der

Stellungnahme der HSU zur Kritik an ihrem Programm

Wir haben den Vorstand der Humanistischen Studenten-Union um eine Stellungnahme zu der in den letzten ,Mitteilungen” ver-
Sffentlichten Kritik an ihrem Programm gebeten. Um die Auseinandersetzung besser verstindlich zu machen, hat uns die HSU eine
Anzahl von Programmen zur Verfiigung gestellt, die wir diesen ,Mitteilungen® beilegen. Eine Varbemerkung sei noch gestattet. Die
HSU wirft Leo Derrik vor, er habe aus einem alten Programm zitie rt. Dieses ,alte Programm“ war von der Delegiertenversammlung
der Humanistischen Studenten-Union erst im August angenommen worden. DaB bereits im Dezember ein neues Programm der Hu-
manistischen Studenten-Union galt, spricht zwar fiir ihre Mobilitat, daB sie es aber nicht umgehend der Humanistischen Union zur
Verfilgung gestellt hat, fiir ihr schlecht funktionierendes Informationssystem, das sie nicht anderen anlasten darf. Allerdings muB
gesagt werden, dafl das HSU-Programm in der diesen ,Mitteilungen” beiliegenden Fassung vielfach differenzierter formuliert ist,
als das vorhergehende. So ist manches von der von uns veréffentlichten Kritik gegenstandsios geworden. Doch unterscheidet sich
die hier vorliegende Fassung des HSU-Programms von der kritisierten nicht so egtscheidend, als daB nicht Vergleiche zwischen
Programmkritik und HSU-Stellungnahme mbglich wiren.

des Pluralismus. HSU-Programm: ,Soweit pluralistische Kon-
zeptionen allen Meinungen und Entscheidungen einzelner In-
dividuen eder Gruppen gleiches Recht einriumen, ohne deren
gesellschaftliche Bedingtheit zu reflektieren, verstirken sie
unter dem Mantel freiheitlicher Demokratie das bestehende
Herrschaftsgefille, anstatt der Repression dienende Mecha-
nismen zu beseitigen.” DaB bei uns noch nicht einmal die
hier apostrophierte Form des Pluralismus de facto realisiert

Positivistischer Antiradikalismus

Leo Derrik hat es sich ein bisserl einfach gemacht mit seiner
Kritik am HSU-Programm (,ldeologischer Antiparlamentaris-
mus*, Mitteilungen Nr. 37), Er: -

—~ miflversteht grob einige Passagen, Beispislsweise spricht er
von genereller Aufhebung® und ,vordergriindiger Ablehnung”
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ist, war den Délegierten klar; es handelt sich um eine Kritik
des Anspruches. Weiterhin ist diese Kritik nicht an ,Marcuses
Begriff der repressiven Toleranz orientiert, sondern beriick-
‘sichtigt hauptsiichlich die Tatsache des Einflusses von Macht
auf gesellschaftliche Entscheidungen. Aus diesem MiBverstind-
ni¢ heraus konstruiert Leo Derrik den ,ideologischen Antipar-
lamentarismus®. Der Hinweis auf Engels ist lachhaft, Engels
war sicher nicht der Vater der Sozialdemokratie.

— fehlinterpretiert ganze Absitze, verwechselt beispielsweise
dia der APQ durch die biirgerliche Prasse als Kuckucksei ins
Nest gelegte Publizitdt mit der von uns geforderten (unserer

- Ansicht nach nicht vorhandenen) Vermittlung von Alternativmo-
dellen zum bestehenden System. Das reicht ihm dann, um bei
uns Tatsachenblindheit zu diagnostizieren.

— zitiert eine Passage aus einem alten Programm (,interessan-
teste und produktivste des ganzen Programms")

— erfindet im Programm nicht enthaltene Forderungen, um sich
dann gleich implizit Uber deren Widerspriichlichkeit zu freuen;
er behauptiet nimlich, wir setzten uns {lir die ,demckratische
Mitbestimmung, also eine Ausweitung des parlamentaris¢hen
Prinzips auf die Wirtschaft* ein. Wir hausieren nicht bei konter-
revolutiondiren Gewerkschaften, sondern fordern schlicht die
Oberfihrung der Produktionsmittel in die Verfiigung demo-
kratisch organisierter Produzierender, der Lohnabhingigen
also.

Da der Rest der Ausemandersetzung sich im wesentlichen auf
argumentativ nicht belegte Feststellungen wie ,erntet man beim

. Leser giinstigstenfalfs ein amiisiertes Schmunzeln® zum Sex-

Punkt beschrénkt (Leo Derrik hat hier entweder den Begriff
Kemkomplex” nicht verstanden, oder er hat wirklich keine

‘-~ Ahnung), oder auf leicht aufzuklirenden MiBverstindnissen be-

ruht (siehe z. B. der Punkt Hochschule), sei anstelle weiterer Ar-
gumentation ein Programm beigelegt. Unserer Ansicht nach

‘reicht das,
~ Vielmehr scheint uns hier der richtige Ort, einige Aspekte un-

serer Kritik an der HU darzulegen. Zun#chst soll kurz versucht
werden, darzustallen, welchen politischen Stellenwert eine Ver-
einigung me die HU noch haben kann bzw. hat.

Die Hauptaklmtat der HU besteht darin, den vom Grundge-
setz garantierten oder postulierten Freiheitsspielraum des In-
dividuums gegen den Zugriff des Staates zu verteidigen. Aller-
dings muB gerechterweise hinzugefiigt werden, daB die Intentio-

der HU gerade auf dem Gebiet der Trennung von Kirche

-l_find Staat besonders im Schulwesen iber einige Landerverfas-

sungen (z. B. Baden-Wiirttemberg) betréchtlich hinausgehen. Es
darf nicht Ubersehen werden, daB die Gesamtheit der organi-

.sierten Bestrebungen & la HU ein Gegengewicht gegen eine

allzu rapide Entwicklung der Durchschlagskraft restaurativer

. Tendenzen darstellt. In Anbetracht der Qualitit dieser Tenden-

\

zen seit dem Bestehen der DBR ist die Wichtigkeit dieser Kon-
trolle nicht zu unterschiitzen: Auch eine revolutiondre Bewegung
braucht zu ihrer Entwicklung einen liberalen Freiraum, den sie
sich erkdmpfen bzw. erhalten muB. Die erwdhnte Funktion der
HU darf daher zur Zeit nicht verloren gehen.

In welchem Zusammenhang dazu _steht die vom linken Fliigel
des Verbandes iniendierte Pohhsterung der HU, die sich aufer-

" lich in den ,Schwerpunkien eines Aktionsprogrammes” zeigen?

Die oben konstatierte wichtige Funktion der HU wird durch eine
solche Politisierung zundchst zweifellos behindert durch Ef-
fekte folgender Art:

— Durch Passagen wie ,Sie (die HU) wird die Biirger ermutigen,
in ihren Lebens- und Arbeitsverhidltnissen ... wo notwendig
durch Selbstorganisation aktive demokratische Selbstbestim-
‘mung zu entwickein" und ,ihre Aufmerksamkeit gilt auch den
Freiheitseinschrinkungen durch die unkontrollierte Ausilibung
wirtschaftlicher Macht® werden GroBspender sicher nicht zah-
lungsbereiter gemacht. Hier kann es ihnen scheinen (leider
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bisher nur zu Unrecht), daB’die Beruhigung ihres schiechten
Unternehmergewissens fir sie interessenbedrohend wird. Da
hért es dann natiirlich auf.

— Die 2ahl der Mitglieder in politisch ,,einﬁuBremhen Stellun-
gen nimmt sicher nicht durch programmatische Erklirungen
folgender Art zu: ,Die HU hilt es fiir notwendig, jeden Blirger
ym Widerstandskdmpfer gegen totalitdre Entwicklungen und
Gefahren auszubilden®,

Wie kann es jedoch dazu kommen, daB politische Wirksamkeit
durch die Formulierung politischer Standpunkte behindert
wird?

Im wesentlichen liegt das an der von der HU verfolgten Taktik
politischer EinfluBnahme. Man glaubt an die Theorie vom ,Sand
im Getriebe”, versucht, in mdglichst einflufireiche Stellungen zu
gelangen und von dort aus segensreich zu wirken. Es sei hier
davon abgesehen, daf der Glaube an diese Taktik dem Glaubi-
gen reibungslos aus dem Konflikt zwischen seinem politischen
Bekenntnis gegen eine hierarchisch strukturierte Gesellschaft
einerseits und seinem elitiren Verhalten andererseits hilft —'er
kann ein ,guter’ Méchtiger werden. Auch sei davon abgesehen,
daB selbst ein liberzeugtes Sandkorn im Getriebe zwangsléufig
bald die Form eines Zahnrades annimmt. Von all dem sei ab-
gesehen. Dennoch: Ein fiktiver antiautoritirer oder - hier
chischer Michtiger oder EinfluBreicher ist im Kreise 'seiner M
tigen ein Fremdkérper, er vertritt fremde und fiir sich und seines-
gleichen existenzbedrohende Interessen; in dieser Richtung wird
er seinen EinfluB nur schwerlich geltend machen kénnen.

Die andere Seite: Wer die Theorie vom Sand im Getricbe ver-
tritt, der steht der EinfluBhnahme des gemeinen Volkes auf politi-
sche Entwicklungen zum mindesten skeptisch gegeniiber. Fiir ihn
kann Aufkldrung allenfalls ein folgenloser moralischer Anspruch
sein — die EinfluBnahme soll ja aut héherer Ebene geschehen,
Erst wenn diese Trennung aufgehoben ist, d. h. wenn die HU sich
von der Funktion eines Meta-Gerichtes als allerletzte Instanz,
wo nicht die Argumentation, sondem allenfalls die Umsetzung
politisch ist (und das nur auf héherer Ebene der Machtelite, was
auf dem Wege zur Emanzipation der Massen nicht weiterfiihrt) zu
einer politischen Kraft entwickelt hat, die die Trennung zwischen
Aufklérung und EinfluBnahme aufgehoben hat und Aufkldrung
damit auch instrumentell begreift, kann der Verlust von GroB-
spendern und einfluBreichen Perstnlichkeiten verschmerzt wer-
den. Dafiir ist allerdings eine Prézisierung der politischen Linie,
noch weit iiber die Ansiitze hinaus, die die ,Schwerpunkte® er-
kennen lassen, notwendige Bedingung. Man kommt dann au
nicht mehr so leicht in Gefahr, von autoritdren Verbaldemokraten
der Hirsch-Klasse umarmt zu werden.

Ein Titigkeitsbereich der beschriebenen ,neuen® HU wire die
Organisation und Koordination antiautoritirer berufsstindischer
Verbiinde, so z. B.:

— ain Arzteverband, der im Sinne der Roten Hilfe Abtreibungen
organisiert in'Verbindung mit der Aktion gegen den § 218,

—ein Lehrerbund, der in der Lage ist, die schulpolitische Aus- .

einandersetzung auf der fir sie relevanten Ebene organisato-
risch gestiitzt auszutragen: in der Schule.

— antiautoritdre Kindergéirten, die die Entstehung des autorité-
ren Typus verhindern und Biirger ,zum Widerstandskémpfer
gegen autoritire Entwicklungen und Gefahren® (HU-Schwer-
punkte) von Jugend an ausbilden; dies nihme der schénen
Farderung den appellativen Ruch.

Unter diesen Aspekten stellt sich die Auseinandersetzung um
das HSU-Programm anders dar. Die HU hat es sicher nétig, ih-
ren Standpunkt in Hinblick auf eine Politisierung neu zu Gber-
denken — bei einem Verband von der Struktur der HU kann eine
Politisierung sicher auch durch ein Programm geschehen; bei
uns hat das Programm diesen Zweck bereits erfillt und ist daher
schon fast ein historisches Dokument. Die inhaltliche Ausein-
andersetzung ist dann ein Zweites.



Klaus Scheunemann

Tur aktuellen politischen Autgabenstellung
der Humanistischen Union

Seit seiner Amtsiibernahme im November 1967 hat der derzei-
tige Bundesvorstand der Humanistischen Union immer wieder
dariiber beraten, welche Konsequenzen die HU aus der innen-
politischen Entwicklung der letzten Jahre ziehen solle, aus jener
Entwicklung also, als deren Stationen gelten kénnen: eine kurz-
fristige wirtschaftliche Rezession, betrichtliche Wahlerfolge einer

xtrem rechtsorientierten Partei (deren Stimmen der CDU/CSU
éi der Bundesprisidentenwahl willkommen waren), Bildung
einer Mammutkoalition der neunzig Prozent unter Betelligung
der bis dahin oppositionellen SPD, Verabschiedung einer die
demokratischen Rechtsgarantien und das Streikrecht beschrin-
kenden Ausnahmegesetzgebung, Diskussion einer minderheiten-
feindlichen Wahlrechtsidnderung, Entscheidungsverlagerung auf
verfassungsfremde Institutionen wie den ,Kressbronner Kreis"
und die  konzertierte Aktion“, Propagierung einer ,Vorbeuge-
haft* und nicht zuletzt die zunehmende polizeiliche und admini-
strative Repression gegeniiber oppositionellen Studenten und
Schillern. .

Bei der%Einordnung dieser Phiénomene in eine langfristige
Trendanalyse geht es meines Erachtens um folgendes Problem:%

Von der Kirchenprivilegierung tber die Liberalisierung
der Privatsphiire zur politischen Formierung.
In der jungen Bundesrepublik spielten, infolge der von den Sie-

germichten des Zweiten Weltkriegs betriebenen Konzernzer-
schlagung, zunichst nicht konomische, sondern ideologische

~aaGruppen eine tonangebende Rolle, insbesondere die christlichen
WKirchen, die als einzig intakte moralische lnstanz galten — dem

Arrangement der meisten Kirchengewaltigen mit dem NS-Re-
gime zum Trotz. Dank ihrer starken Position vermochten es die
Kirchen in jenen Jahren nicht nur, bei der Neugestaltung des
Schulwesens ihre Vorstellungen weitgehend durchzusetzen, son-
dern es gelang ihnen auch, insbesondere in der Dritten Legis-
laturperiode des Deutschen Bundestages von 1957 bis 1961 mit
Hilfe-der damals (iber die absolute Mandatsmehrheit verfiigen-
den CDU/CSU die Privilegierung konfessioneller Einrichtungen
im jugendpflegerischen und sozialen Bereich durchzusetzen und
antiliberale ethische Normen zum allgemeinen Gesetz zu er-
heben, etwa durch die Erschwerung der Ehescheidung oder durch
eine kontinuierlich sich verschirfende faktische Zensur der Lite-
ratur und des Films. '

Unter dem Eindruck dieser Entwicklung verfabie seinerzeit
Gerhard Szczesny seinen Aufruf zur Grindung einer Humanisti-
schen Union. Die breite Resonanz, die Dr. Szezesny damals fand,
war unverkennbares Indiz dafiir, daB ein entschiedenes Auftreten
gegen die Machtanspriiche konfessioneller Pressure-Groups da-
mals von vielen Demokraten als historische Notwendigkeit emp-
funden wurde.

Inzwischen haben die Kirchen an politischem EinfluB verloren.
Die nunmehr, im Zuge der dramatisch fortschreitenden Unter-
nehmenskonzentration zur Machtelite avancierte bzw. wieder
avancierte Gruppe der Kapitaleigentimer und Kapitalverwalter

hat, schon aus Griinden der Produktivitdtssteigerung, ein ele-
mentares Interesse an technologisch qualifizierten Arbeitskrif-
ten, wie sie ein in Konfessionsschulen aufgesplittertes Schul-
wesen nicht auszubilden vermag. Es traten also in den letzten
Jahren neben der HU wesentlich einfluBreichere Kriifte gegen
die Konfessionsschule auf den Plan, mit dem Ergebnis, daB in-
nerhalb relativ kurzer Frist ein 6ffentliches Klima geschaffen
wurde, in dem die Verteidigung der Konfessionsschule fast un-
méglich wurde.

Vom Standpunkt der HU aus bleibt freilich darauf zu driingen,
daB auch die neuen ,christlichen Gemeinschaftsschulen®, oder
wie immer die neuen Zwittergebilde heifen mbgen, abgeldst
werden miissen durch ideologisch vdllig neutrale, offene Schu-
len, wenn die Schulen der Bundesrepublik wirklich Stitten der
Einlibung von Toleranz und Solidaritidt im Sinne des Grundge-
setzes und der Satzung der HU werden sollen. Auch die Bereit-
stellung &ffentlicher Schulrdume und 6ffentlich besoldeter Lehr-
kréfte tir den partikularen Zweck der religissen Unterwsisung
kann Yon der HU nicht widerspruchslos akzeptiert werden. Sie
mufl vielmehr auf der Aufhebung der im Grundgesetzartike! 7
(3) kodifizierten Privilegierung des Religionsunterrichtes be-
stehen, Gleichzeitig aber muB die HU, mehr als in der Vergan-
genheit, dafiir eintreten, daB das Bildungswesen der Bundesre-
publik wirklich auf Emanzipation des Einzelnen angelegt wird
und nicht als bloBer Lieferant von ,Nachwuchs® fiir ,die Wirt-
schaft" fungiert.

Verfillt also einerseits der EinfluB der Kirchen im Bildungs-
wesen, so |aBt sich parallel dazu’ beobachten, daB auch im Be-
reich der Rechtsnormen flr das Intimleben, um es einmal so zu
formulieren, die Bereitschaft der Politiker zu liberaleren Rege-
lungen wiichst. Man kdnnte vermuten, daB sich auch in diesem
Bereich Interessen der Wirtschaft durchsetzen, dergestalt nam-
lich, daB dem Individuum, welches in der Produktionssphére, ja im
Berufsleben tberhaupt unter immer stirkeren Leistungsdruck
steht, eine Art Entlastungsventil geboten werden muB, wenn sich
in den Menschen kein fiir das System insgesamt gefihrlicher
Gegendruck heranbilden soll. Wir alle sind jedenfalls Zeugen
einer Entwicklung zu liberaleren Regelungen etwa der die In-
timsphére reglementierenden Paragraphen des Strafrechts, des
wJugendschutzes” oder der Titigkeit der sogendnnten Freiwilli- ~
gen Selbstkontrolle der Filmwirtschaft.

In dieser ambivalenten Situation, in der den_Individuen im welt-
anschaulichen und im sexuellen Bereich allm&hlich gréBere Frei-
heiten zugestanden werden, deren Ersatzcharakter hier uner-
drtert bleiben soll, wihrend gleichzeitig iht politischer Entfal-
tungsraum durch die repressive Auslegung der Polizeiparagra-
phen des Strafgesetzbuches oder durch Notstandsgesetzgebung
und Vorbeugehaft beschriankt werden soll, mub sich das Engage-
ment einer Vereinigung wie def'HU m. E. partiell verlagern. So-
weit die Analyse der Situation,Nun zu den Konsequenzen, die
daraus sich ergeben. "
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Fiir die Demokratisierung von Alltagsinstitutionen

Zwar bleibt der HU noch immer die Aufgabe gestellt, fir eine
auch formale Liberalisierung jener Rechtsnormen einzutreten,
die noch immer beispielsweise gegen Homosexuelle, gegen
»Ehebrecher® und gegen unverheiratete Paare ins Feld gefihrt
werden knnen. Noch wichtiger von der Zahl der Betroffenen her
dirfte Uibrigens jene Kampagne fiir die Straffreiheit von Schwan-
gerschaftsunterbrechungen sein, zu der sich die HU kiirzlich ent-
schlossen hat. Auch der Kampf gegen Zensurversuche im Bereich
der Massenmedien, der Kunst und der Literatur bleibt wichtig,
solange solche Zensur ausgelibt oder angestrebt wird. Aber die-
ses Engagement muB erginzt werden durch ein Engagement fiir
die Demokratisierung von Alltagsinstitutionen, weil die birger-
lichen Freiheiten zu bloBen Feiertagsfreiheiten erstarren miis-
sen, wenn in den Alltagsinstitutionen winzige Machteliten den
Ton anzugeben vermégen.

Bei ihrem Bemithen um eine solche ,Demokratisierung von All-
tagsinstitutionen” sollte die HU als Organisation mit primér
kulturpolitischem Ansatz und vorwiegend ,geistesschaffender”
Mitgliedschaft nicht versuchen, in unmittelbare Konkurrenz etwa
mit den Gewerkschaften und deren Bemilhen um eine Demo-
kratisierung des unmittelbaren Produktions- und Dienstleistungs-
bereiches zu treten.

Vielmehr sollte die HU, schon aus Griinden der Arbeitsteilung,
vor allem dort um Demokratisierung sich bemiihen, wo es um
Bildung und Rechtspflege geht. Die HU wird sich kiinftig mehr
als in der Vergangenheit engagieren miissen fiir eine Demo-
kratisierung der Schulen und Universitiiten, fiir eine Demokra-
tisierung von Presse und Kulturbetrieb und fiir eine Demokrati-
sierung von Justiz und Stralvollzug. Dieses Engagement kann,
um ein einziges praktisches Beispiel zu nennen, darin bestehen,
daB die HU sich bemiiht, Elternbeirite in ihrem Sinn zu politisie-
ren und mit Hilfe von Elternbeiratsmitgliedern, die der HU ange-
héren oder ihr nahestehen, progressive Verinderungen im Schul-
bereich zu erwirken.

Aber wenn auch unter der Mitgliedschaft der HU weitgehende
Einmltigkeit dariiber bestehen diirfte, daB das Engagement der
HU §iir eine Liberalisierung im Bildungs-, Kultur- und Rechisbe-
reich ergénzt werden muB durch ein Engagement fiir die Demo-
kratisierung eben dieser Bereiche, so bleibt doch die Frage
offen, wie denn dieses Engagement sich praktisch vollziehen
sollte.

Sprachkommunikation plus Aktion

Bisher hat die HU als typische Intellektuellenorganisation im
wesentlichen mit sprachkommunikativen Mitteln zu wirken ver-
sucht, also mit Hilfe von Resolutionen, Petitionen, Gutachten,
,Offenen Briefen“ und dergleichen. Da® diese Mittel, wenn tiber-
haupt, nur sehr langfristig Wirkung zu erzielen verméigen, ist
bekannt. Dennoch sollten wir nicht (bersehen, daB zumindest
das Tempo des Liberalisierungsprozesses etwa im Bereich des
Strafrechts von solchen sprachkommunikativen Beitrigen nicht
unwesentlich mitbestimmt worden ist.

Es muB indessen festgehalten werden, daBi gerade die Aktionen
der oppositionellen Schiiler- und Studentenschaft in den letzien
Monaten, gleichgiiltig, ob sich die HU mit ihnen identifizieren
kennte oder nicht, unverkennbar erwiesen haben, daf gute Ar-
gumente, wie etwa die fir eine Neugestaltung der westdeut-
schen Hochschulen, vom ,Establishment erst dann ernstge-
nommen werden, wenn diesen Argumenten durch ,direkte Ak-
tionen”, wie das bekannte Schlagwort heiBt, Nachdruck ver-
liehen wird. .
Die Ortsverbénde und der Bundesvorstand der HU sollten also
von Fall zu Fall priifen, ob einer Forderung der HU dieser Nach-
druck tatséchlich verlichen werden muB und welche taktischen
gewihit werden sollten, um diesen politischen Druck aus
tiben. Eine dogmatische Beschrinkung auf ein bloB sprachkom=
munikatives Engagement wire jedenfalls der HU ebenso unan-
gemessen wie eine Flucht in puren Aktivismus.

Von ihrer Entstehungsgeschichte, ihrer Satzung und der Zusam-
mensetzung ihrer Mitgliedschaft her kann die HU wohl als ein
Bindnis von individuell Liberalen und liberalen Sozialisten be-
zeichnet werden. Dieses Biindnis kdnnte in der aktuellen innen-
politischen Situation zerbrechen, wenn die Liberalen seinen
Aktionsspielraum eingrenzen wirden auf die bloBe Verteidi-
gung abstrakter Rechistitel. Es kinnie ebensogut zerbrechen,
wenn die Sozialisten es benutzen wollten als entscheidenden
Hebel zur Verdnderung der Eigentumsverhéltnisse in der Wirt-
schaft. Das Blndnis kann aber Bestand haben und womdglich
noch stirkere Resonanz finden, wenn es der vom Liberalismus
proklamierten Entfaltungsfreiheit des Individuums, von der in der
Satzung der HU so deutlich die Rede ist, eine Gasse gerade
dort bahnt, wo diese Freiheit bis heute weitgehend verweigert
wird, néimlich in den Alltagsinstitutionen.

bin ein Elefant, Madame” in den Kinos zu sehen. Er beschéaftigt sich

ICH BIN EIN ELEFANT, MADAME
EIN DEUTSCHER HORROR -FILM VON PETER ZADEK

[FARBFILM - MUSUX: VELVET UNOERGROUND, ANDY WARNAL
IAMERA: VANDENBERG -PRODUKTION: IDUNA- VERLERK: DBELISK
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kritisch mit den Problemen der Schiilergeneration, der jungen Men-
schen zwischen 16 und 18. Er analysiert ihre Einstellung zu Politik und
Sex, zur Gesellschaft und zur Generation der Eltern und Lehrer. Ein
Film also iiber junge Menschen, fiir junge Menschen. Diejenigen frei-
lich, fiir die er bestimmt und besonders aktuell ist, von denen er han-
delt dirfen
18 Jahren freigegeben. AuBerdem wurde auch die jetzt zugéngliche
Fassung des Films erst nach einer Schnittauflage, die einen empfind-
tichen Eingriff in die kiinstlerische Gestaliung bedeutet, von der FSK
freigegeben: die einzige erotische Szene, die diesexuelle Hilflosig-
keit der Hauptperson des Films, des Schiilers Rull, darstellen und
eine Schliisselszene fiir dessen Charakterdarstellung sein soll, wurde
dadurch zum harmlosen SexspaB verfdlscht. Produzent und Regisseur
wollen sich gegen die Entscheidungen der FSK wenden. Die Humani-
stische Union ist der Meinung, daB an diesem symptomatischen Fall
(der Film erhielt (ibrigens den Berliner Kunstpreis, aber kein Pradikat
der FBW) der Grundrechtsanspruch der Blirger auf freie Information
gekidrt werden muB. Sie ist bereit, eine Verfassungsbeschwerde zum
Bundesverfassungsgericht zu unterstiitzen und fordert ihre Mitglieder
auf, sich diesem Vorgehen anzuschlieBen. Insbesondere Eltern von
16 bis 18jahrigen Schilern bitten wir, den Film sich anzusehen. Sind
Sie dann der Meinung, daB der Film eine erzieherische Funktion flr
diese Altersgruppe hat, fordern Sie bitte Ihre Tochter oder lhren Sohn
auf, durch Sie vertreten,
guna an einer Verfasssungsbeschwerde zu erkldaren. Eine entspre-
chende Erklarung finden Sie auf der nachsten Seite.

ihn nicht ‘sehen. Denn die FSK hat den Film erst ab

ihre Bereitschaft

ebenfalls zur

Beteili-

Seit kurzem ist der Film des bekannten Regisseurs Peter Zadek "Ic@



An die Humanistische Union, 8 Miinchen 23, DestouchesstraBe 48

1. Ich bin bereit, mich einer Verfassungsklage gegen die Beschrén-
kung der Informationsfreiheit durch die FSK anzuschlieBen.

Name - Vorname
Anschrift
Unterschrift

2. Mein(e) Tochter [Sohn ... ; . (Name)
im Alter von ... Jahren, ist, durc:h mlch vertrelen bereit, sich
einer Verfassungsklage gegen die Beschrankung der Informations-
freiheit durch die FSK anzuschlieBen.

Name Vorname

d? ' Anschrift ' *_

Unterschrift

An die Humanistische Union, 8 Miinchen 23, DestouchesstraBe 48

Ich unterstitze die Forderung der Humanistischen Union
nach Straffreiheit gynékologisch vertretbarer Schwanger-
schaftsunterbrechung.

ich DM ............. und Uberweise diesen Betrag auf eines
der im Impressum angegebenen Konten.

q Flir die Aktion zur Unterstiitzung dieser Forderung spende

Nama:

Anschrift:

Datum: Unterschrift:

Antrag des OV Miinchen an
die Delegiertenkonferenz der HU
Bewrifft: Schulpolitik (Kollegiale Selbstverwaltung
der Lehrer)
Die Delegiertenkonferenz mége beschlieBen:

Die Versammiung beaufiragt den Yor-
stand der HU, bei der Kultusminister-Konferenz da-
fiir alnzutre!en. daf diese umgehend Empfehlungen
zur Einfihrung der kollegialen Selbstverwaltung an
den Schulen beschlieBt.

Bcgrtlndun Y
. Das herkémmliche Schulsystem ist in seiner au-
toritér-hierarchischen  Struktur ein  Relikt des
Obrigkeitsstaates, in dem sich die Willensbildung
von oben nach unten vollzieht, Direktoren und
Schulrdte werden von oben eingesetzt, statt-von
Lehrern gewahit zu werden. Aus der Weisungs-
gebundenheit der Lehrer an die vorgesetzte Schul-
behdrde ergeben sich Abhéngigkeitsformen, die
ihrerseits autoritares Verhalten den Schiilern ge-
geniiber produzieren.

2. Die Erziehung der Schiler zu demokratischem
BewuBtsein und Engagement kann erfolgreich
nur durch Lehrer geschehen, die selbst demo-
kratisches BewuBtsein durch die tagliche Er-
fahrung am Arbeitsplatz entwickeln und demo-
kratisches Handeln vorleben kdénnen.

Antrag des OV Miinchen

Betrifit: Schulpolitik (Gesamtschulen)

Die Delegiertenversammlung mbge beschlieBen:

Die Delegiertenversammiung beauftragt cden Vor-
stand der HU, béi der Kultusminister-Konlerenz da-
fir einzutreten, daB diese eine Empfehlung zur Ein-
richtung von Gesamischulen in allen Bundeslandern

 beschlieBt.

Begr

. Das herkémmliche dreigeteilte Schulsystem ist
“gin Relikt des vorigen Jahrhunderts. Mit seiner
Gliederung in Volks-, Real- und hdhere Schulen
weist es den Kindern von vorneherein féstgeleg-
te Ausbildungswege zu, die trotz aller Bemiihun-
gen um Durchlassigkeit weitgehend die spéateren
Berufs- und Einkemmenschancen bestimmen.

2. Im 10. Lebensjahr wird Gber den zukiinftigen Weg
des Kindes entschieden. Man rechtfertigt diese
Art der Auslese noch immer mit einem statischen
Begabungsbegriff, der wissenschaftlich nicht
mehr haltbar ist. Statt Auslese ist eine differen-
zierte Férderung aller Kinder nbtig, die nur die
Gesamtschule mit ihrem Kursunterrich! bietet.
Nur so haben alle Kinder die gleichen Chancen,
die ihnen geméBe Ausbildung zu bekommen. Die-
ses Recht der Chancengleichheit ist Grundbedin-
gung in einer demokratischen Gesellschaft.

3. In einigen Bundeslédndern werden schon Gesamt-
schulen aufgebaut. Soll der ohnehin vorhandene
Modernitétsriickstand der Ubrigen Bundeslander
nicht noch vergroBert und zugleich elne gewisse
Vereinheitlichung des Schulwesens erreicht wer-
den, miissen auch die anderen Bundeslédnder Ge-
samtschulversuche einrichten. Auch eine Anpas-
sung an das europdische Bildungswesen laBt
sich so erreichen,

4. Erfahrungen mit Gesamtschulen kdénnen nur durch
Modellschulen, deren Ergebnisse zugleich wis-
senschaftlich ausgawertet werden, gesammelt
werden. .

Fiir diese Mitteilungen ist Leo Derrik, fiir die Dlskusslon
Hannes Schwenger verantwortlich.

Humanistische Union e. V., 8 Miinchen 23, DestouchesstraBe 48,
Telefon: 39 9096 [ 97.

Konten: Dresdner Bank Miinchen 116453

Postscheck Miinchen 104200

Beilagen: Einberufung der DK, Beitrittserklarung, Erkl&rung Fe
zur Vorbeugehaft, HSU-Programm.




