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- Wir fordern eine Volksabstimmung -
In das Grundgesetz muB der Satz aufgenommen werden:
Jede Frau hat das Recht zu entscheiden, ob sie eine
Schwangerschaft austragt oder nicht.
Wpﬁrgerinnen und Birger sollen entscheiden, zumal Partei-
-“en und Parlament in der wichtigen Frage ‘Entscheidungs-
recht iber Schwangerschaft’ zu keiner Einigung gelangen.
Wir lassen uns nicht mit vordergriindigen oder zweifelhaf-
ten Ansinnen abspeisen, z.B. in der Hauptstadtfrage oder
zum Asylrecht befragt zu werden. Uns geht es nicht um
StimmungsmiBbrauch, sondern um klare und sachliche
Entscheidung in einer Frage, in der alle Gesichtspunkte
langst ausdiskutiert sind. Deshalb nehmen wir uns die
Freiheit und fordern eine
- Volksabstimmung zu § 218 StGB -

Bitte, unterstitzen Sie unsere bundesweite Aktion; auf der
letzten Seite finden Sie den vollstandigen Aufruftext mit
Unterschriftenliste (als Kopiervorlage). Bitte, unterschrei-
ben Sie und geben Sie die Liste an Freundinnen und
Bekannte weiter. Mehrere Listen schicken wir gerne zu.
Zur Finanzierung einer Zeitungsanzeige bitten wir die Un-
terzeichnerinnen, sich mit (mindestens) DM 20.- zu betei-
ligen.

£ Ypie kénnen uns Briefmarken schicken, einen Scheck beile-
gen oder auf unser Konto tiberweisen (Kennwort ,§ 218).
EinsendeschiuB 1. Oktober 1991.

Konten: BfG Miinchen (BLZ 700 101 11) Nr. 170 678 600
oder PSK Minchen (BLZ 700 100 80) Nr. 104 200-807.
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Delegiertenkonferenz 1991

HUMANISTISCHE UNION
flr Legalisierung des Drogenkonsums —
Ulrich Vultejus als Bundesvorsitzender wiedergewéhit

Auf der Delegiertenkonferenz 1991 in Bonn wurde Ulrich
Vultejus, Richter aus Hannover, fast einstimmig fiir weitere
zwei Jahre als Bundesvorsitzender bestatigt. Neu in den
Vorstand sind gewahlt worden: eine Reprasentantin der
ostdeutschen Birgerrechtsbewegung, Dr. Rosemarie Will,
Professorin und Dekanin der Juristischen Fakultat an der
Humboldt Universitat Berlin, sowie Johannes Glétzner,
Gymnasiallehrer aus Miinchen und Vorsitzender des Bil-
dungswerks der HU Bayern. Wiedergewahlt wurden Gunda
Diercks-Elsner, Elisabeth Kilali — inzwischen stellvertreten-
de Vorsitzende —, Sophie Rieger, Dr. Till Miller-Heidelberg
und Jirgen Roth. Roland Appel, Landtagsabgeordneter der
GRUNEN in Nordrhein-Westfalen, wird — obwohl aus dem
Vorstand ausgeschieden — weiterhin fr die HU aktiv sein.
Wir danken ihm an dieser Stelle ausdriicklich fiir seine
Arbeit.

Der Vorstand besteht nun aus vier Frauen und vier Mén-
nern. Damit haben die Deligierten den Vorstand paritéatisch
besetzt, zuvor jedoch zwei satzungséndemnde Antrage und
zahlreiche Anderungsantrage zur Festschreibung einer
Quotierung abgelehnt — ahnlich wie schon vor zwei Jahren.

Zu Beginn der DK zeigte Ulrich Vultejus die geleistete Arbeit
der letzten beiden Jahre auf, vor allem die Mitarbeit von
Vorstands- und Beiratsmitgliedern beim  Kuratorium fir
einen demokratisch verfaBten Bund deutscher Lander”,
das am 16. Juni 1990 in Berlin gegriindet wurde. Der
Verfassungsentwurf des Kuratoriums wurde am 15./16.
Juni 1991 in der Paulskirche in Frankfurt a.M. vor ca. 1000
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Teilnehmerinnen und Teilnehmern vorgestellt und ausfihr-

lich diskutiert.

Die von der HU mitgetragenen Forderungen an eine neue

Verfassung wurden genannt und teils von Vorstandsmitglie-

dern dargestellt, wobei auch erlautert wurde, inwieweit das

Kuratorium unseren Vorstellungen folgte. Es referierten:

Elisabeth Kilali zur ,Neufassung des Auslandergesetzes*,

Gunda Diercks-Elsner zu ,Rechte der Frauen®, Till Miiller-

Heidelberg zu ,Verfassungsschutz, Jirgen Roth zu ,Tren-

nung von Staat und Kirche“. Dies, aber auch die Situation

der Zeitschrift .vorgénge*, deren Weiterbestehen (wie bei

ahnlichen Zeitschriften) durch das schleichende Abnehmen

von Abonnements gefdhrdet ist, waren wichtige Diskus-

sionspunkte.

Folgende HU-Verdffentlichungen sind in den letzten beiden

Jahren erschienen:

- Weg mit dem Verfassungsschutz

- Frauen in bester Verfassung

- Das Urteil von Memmingen

- Sind Soldaten Mérder?

und sozusagen druckfrisch lag zur DK vor:

- Was ist uns die Kirche wert? Dokumentation eines Fach-
gesprachs zur Kirchensteuer (siehe S. 52).

Bei der DK wurden wichtige Beschlisse gefaBt, die hier

kurz benannt werden:

1) Die HU setzt sich ein fir eine Legalisierung des Drogen-

zugangs in der Bundesrepublik und EG und erarbeitet ein

entsprechendes Konzept. Als SofortmaBnahme soll der

Besitz geringer Mengen von Drogen straffrei werden.

Dazu auBerdem:

Die HU wird von den Kultusministerien fordern, die Fortbil-

dung der Lehrerinnen und Lehrer in der Suchtproblematik

zu verbessern.

2) Eine Arbeitsgruppe wird ein Symposium vorbereiten, das

sich mit der Anwendung gentechnischer Methoden befaBt.

Interessenten kénnen sich wenden an:

Franz-Josef Hanke, Weidenh&userstr. 57, 3550 Marburg

(06421/23661).

3) Die HU fordert die umgehende Beseitigung der rechtli-

chen Diskriminierung von Huren und die Anerkennung ihrer

Tatigkeit als Beruf.

4) Desweiteren wird sich die HU zum Thema ,Humanes

Sterben” in den nachsten zwei Jahren in einer Tagung mit

den Uberlegungen exponierter Kritiker zur Sterbehilfe aus-

einandersetzen.

Das volistdndige BeschluBprotokoll der Delegierten-

konferenz schicken wir lhnen auf Wunsch gerne zu.

Diskussionsredakteurin
Heidi Behrens-Cobet wiedergewahit

Einstimmig wiedergewahlit wurde Heidi Behrens-Cobet von
den Delegierten in Bonn. Dies zeigt, daB ihre Arbeit in den
vergangenen Jahren so gesehen wurde, wie sie sie selbst
auch verstanden haben wollte; als Briicke zwischen der
Vereinspolitik und der Meinung der Mitglieder.

Wir gratulieren!

Der Diskussionsteil der Mitteilungen, fir den Heidi Beh-
rens-Cobet verantwortlich ist, wird auch kinftig Themen
und Meinungen innerhalb der HU widerspiegeln — voraus-
gesetzt, die Mitglieder wollen mitdiskutieren.
Diskussionsbeitrage bitte an: Heidi Behrens-Cobet, Sem-
perstr. 3, 4300 Essen 1.
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Der neue Bundesvorstand

Vorsitzender:

Ulrich Vultejus, Brandensteinstr. 36, 3000 Hannover 81,
Tel. (0511) 830486,

Fritz-Bauer-Preistrager von 1981, Richter und stellvertr.
Leiter des Amtsgerichts Hildesheim, stellvertr. Vorsitzender
des Hauptrichterrates des Landes Niedersachsen, Lehr-
auftrage an den Fachhochschulen Braunschweig-Wolfen-

bittel und Hildesheim-Holzminden, Mitglied der Fachgrup-
pe Richter und Staatsanwaélte in der Gewerkschaft OTV.
Zahlreiche Verdffentlichungen, u.a. in der Zeitschrift ,OTV
in der Rechtspflege”, Autor des Buches ,Kampfanzug unter
der Robe* (bunt-Buch-Verlag), Herausgeber div. Veroffent-
lichungen im Rahmen der HU-Arbeit.

Vorstand:

Gunda Diercks-Elsner, Konigstr. 91, 2400 Liibeck,

Tel. (0451) 77884, Fax 78223

Rechtsanwaltin und Notarin in Libeck, Mitglied der HU seit~
1977, Vorsitzende des Ortsverbands Libeck.

Johannes Glétzner, Lochhamer Str. 79, 8032 Lochham
Tel. (089) 8542609,

Gymnasiallehrer, Autor von z.B. Kritische Stichwérter zum
Religionsunterricht”; Untersuchungen uber Rollenfixierun-
gen in Schulbiichern; Mitglied der SPD und GEW, Vorsit-
zender des Bildungswerks der HU Bayern; 1989 Kultur-
preis der Bundespartei DIE GRUNEN fiir das Volksz&h-
lungsstiick ,Gestatten, ich bin der Z&hler*.

Elisabeth Kilali, Am Gonsenheimer Spief3 16, 6500 Mainz,
Tel. (06131) 384335,

Sonderschullehrerin, Stadtratin, Mitglied der SPD, der
GEW und der IAF, Mitglied des Bundesvorstands der HU
seit 1979, seit 1983 stellvertr. Bundesvorsitzende der HU.

Dr. Till Miiller-Heidelberg, Mozartstr. 3, 6530 Bingen 1,
Tel.(06721) 2955(d), 2929(p)

Rechtsanwalt, Mitglied der IALANA und der SPD; Arbeits:
schwerpunkte: Sicherheitsbehérden, Birger-/Freiheits--
rechte, Frieden, § 218 StGB, Neue Verfassung.

Sophie Rieger, MdL, Giinthersbihlerstr. 38, 8500 Nirn-
berg 20, Tel. (0911) 591524,

Dipl.-Ing. Architektin, seit 1968 Mitglied der HU, Landtags-
abgeordnete DER GRUNEN in Bayern; Interessenschwer-
punkte: Auslanderinnen und Asylfragen, Frauenpolmk
Friedenspolitik, Minderheitenrechte.

Jirgen Roth, Triererstr. 55, 5300 Bonn-Poppelsdorf, Tel.
(0228) 169161, Fax 164962 (d).

Politologe (MA) wissenschaftlicher Mitarbeiter der Gruppe
Biindnis 90/DIE GRUNEN im Deutschen Bundestag, lang-
jahriger Vorsitzender des OV Marburg, Mitglied im Bundes-
vorstand der HU seit 1983.

Prof. Dr. Rosemarie Will, Reinhardtstr. 17, 1040 Berlin,
Tel. (00372) 2815751,

Juristin, Dekanin des Fachbereichs Rechtswissenschaft
der Humboldt-Universitat.
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Erzdhlen Sie Blinden etwas vom Sehen!

Krise, Krise — oder keine Krise? Mit den ,vorgangen"“ steht
es nicht zum besten —oder steht es jetzt auch nicht schlech-
ter als in den vergangenen 10, 20 Jahren? Das heiBt: Ob
mehr oder weniger schlecht - es wird schon weitergehen,
wie es bisher immer irgendwie weitergegangen ist. Das ist
zumindest die Meinung des Redaktionsbeirats, der kein
Ohr und vor allem kein inneres Auge fir Anregungen hatte,
das Produkt mdglicherweise zu verandern: nicht mehr mo-
notone ,Bleiwiste", sondern typografisch gut gestaltetes
Layout, das durch Schrifttypen, Schriftstarken, Absetzen
von Textteilen Akzente setzt, in Texte einflhrt, Resiimées
hervorhebt; Nutzung der Aussagekraft von schwarz-wei-
Ben Bildern als Anregung, Erganzung, Konfrontation mit
Text und Leser; fir manche Texte eine modernere Sprache,
legitime Aufgabe des Lektors, die auch dem interessierten
Nicht-Fachmenschen die Materie zugénglicher macht...

Das waren Vorschlage eines HU-Mitglieds, einer Leserin.
Sie war vom Vorstandsmitglied des ,vorgéange e.V.“, Ulrich

f}lullejus gebeten worden, Meinungen zu den ,vorgangen®,

~ die bei der Bundesdelegiertenkonferenz der HUMANISTI-
SCHE UNION in Bonn geduBert worden waren, den ,vor-
gange“-Leuten nahezubringen.
Aber weit gefehlt: Abgesehen davon, daB manche auch
nicht héren kénnen (,Sie wollen da wohl ein paar bunte
Bildchen®; ,Wir wollen nicht die Sprache der BILD-Zei-
tung®), gab es gar kein Verstandnis der Bedeutung sinnli-
cher Anregung fir die Aufnahmebereitschaft, das Aufnah-
mevermdgen vor allem fir das eminent politische Element,
das in der Sprache von Bildern, von optischen Eindriicken,
liegen kann (,Bilder wiirden mich nicht stéren, aber ich halte
sie fur Gberfliissig“). Scherz, Satire, Ironie — vielleicht — aber
tiefere Bedeutung? Natrlich war das allseits vorgetragene
Argument: ,Zu teuer, zu teuer“. Sollte nur an den fehlenden
Honoraren fir Bilder deren Verwendung scheitern?
Flr wie marginal diese Anregungen der Abnehmer einge-
schatzt wurden, zeigt die Tatsache, daB das Protokoll der
Sitzung diesen doch eine gewisse Zeit diskutierten Punkt
mit keinem Wort erwédhnt. — Viele Noch-Leser wiinschen
@en ~vorgangen* wirklich, daB sie auf den Beinen bleiben.
Aber ,Augen zu und immer so weiter* ist ein riskantes
Konzept. Lebendig bleiben heiBt sich verandern!

Ursula Tjaden

Abschied von Otto Bickel

Dr. Otto Bickel ist am 26. Mai 1991 in Miinchen gestorben;
Die Trauerfeier fand am 31. Mai in Nirnberg statt, bei der
Sophie Rieger sprach:

Wenn wir uns von Freunden flr immer verabschieden,
versuchen wir, das Bild, das uns als Erinnerung bleiben
wird, zusammenzusetzen. Ich hatte Otto Bickel auf zwei
sehr verschiedene Weisen kennengelernt. Einmal als den
Vater meines Schulfreundes Gerhard und seiner Schwe-
ster Jutta. Fir mich war er damals der Inbegriff des erfolg-
reichen Kaufmanns, in dessen personlichem und geschéft-
lichem Umfeld alles prazise geordnet schien. Trotz des
Respekts, den er mir einfloBte, beeindruckte mich seine
Spontaneitat und sein Witz.
Viele Jahre spater lernte ich ihn zum zweiten Mal kennen.
Er hatte mit seinem Freund Gerhard Szczesny 1961 die
Humanistische Union gegriindet. Auch wenn sich die Hu-
manistische Union einem breiten rechtspolitischen Spek-
trum offnete, gelang es Otto Bickel, das Thema, das zur
Grindung gefihrt hatte ,Die Trennung von Staat und Kir-
che*, als einen wichtigen Schwerpunkt in unser Arbeitspro-
gramm einzubringen. Mit Recht, meine ich, denn gerade
jetzt, im Zusammenhang mit der Diskussion um eine neue
Verfassung, wird klar, daB — solange dieses verhangnisvol-
le Bundnis zwischen Staat und Kirche nicht zerbrochen
wird — es keine liberale Rechtsordnung geben wird.
Otto Bickel hatte in seiner Vorstandszeit und spater als
Beiratsmitglied der Humanistischen Union nicht nur inhalt-
lich mit groBem Engagement zugearbeitet, sondern er hat
sie auch finanziell gestiitzt und fachkundig beraten. Er war
der Meinung, daB bei einer von so verschiedenen und
individualistisch gepragten Mitstreitern getragenen Organi-
sation gerade dies eine wichtige Hilfe fir Geschéftsfiihrung
und Vorstand ist. Otto Bickel hat durch sein stetes Engage-
ment, seine Begeisterungsfahigkeit, seine Aufgeschlos-
senheit fir demokratische Reformen die Humanistische
Union geprégt; umgekehrt wurde sie zu einem wichtigen
Teil seiner Lebensaufgaben.
Im Namen des Bundesvorstandes mochte ich ihm und
allen, die ihn dabei unterstiitzt haben, unser aller herzlich-
sten Dank aussprechen.

Sophie Rieger

Votum fir null Promille

In einer Umfrage des ,Spiegel“ befiirworten rund 75 % der
Birgerinnen und Birger in den neuen Bundesldndem ein
absolutes Alkoholverbot fiir Autofahrer, wéhrend in den
alten Bundeslandern nur 31 % dafiir sind.

In beiden Staaten galten bisher zwar ahnliche gesetzliche
Grundlagen, in der Bekdmpfung der Trunkenheit im Stra-
Benverkehr ist man jedoch unterschiedliche Wege gegan-
gen. Da jetzt Zahlen aus der DDR zugénglich sind (Stand
1988), hat Ulrich Vultejus einen ,Vergleich BRD-DDR: Trun-
kenheit im Verkehr* vorgelegt (erschienen in der deutschen

Richterzeitung, Juli 1991).

Die erschreckenden Zahlen fiihren ihn zu dem Ergebnis,
daB neben der Reformbedirftigkeit der Strafbestimmungen
insgesamt, vor allem die Promillegrenze deutlich gesenkt
werden muB (méglichst auf 0,0 Promille) sowie mehr Ge-
schwindigkeitsbegrenzungen nétig sind. Eine Erhéhung
des StrafmaBes fiir StraBenverkehrsverfehlungen und -ge-
fahrdungen (auch ohne Alkohol) wéaren durchaus zu recht-
fertigen, wenn man das Leid der Unfallopfer sowie die
volkswirtschaftlichen Schaden in Betracht zieht.
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Rosemarie Will

Abgewickelt — die ostdeutschen Universitaten im vereinigten Deutschland

Universitaten sind in jeder Art von Gemeinwesen Hauptum-
schlagplatze fur die Eliten. Man kann die Universitaten
verschulen, zerstickeln, schlecht ausstatten, Privilegien
nur fir politische Bekenntnisse verteilen, dennoch missen
Lehrer, Arzte, Juristen, Volkswirte usw. ausgebildet wer-
den. Diese Ausbildung ist wie die in der Schule fiir alle, an
den Universitaten fir die herausgehobenen Berufe préa-
gend. Aus diesem Grunde gibt es vielféltige Zusammen-
hange zwischen dem Zustand eines Gemeinwesens und
seinen Universitaten. Die heutige Universitat ist dabei nicht
unmittelbar fur die aktuellen gesellschaftlichen Ablaufe ver-
antwortlich, aber sie hat sie in der Vergangenheit mit pro-
duziert und das was an ihr heute geschieht, wirkt in die
Zukunft. Es sind dabei wahrscheinlich weniger die Ideen
ihrer Mitglieder, die die Welt verandern, sondern die Aus-
bildungsprozesse, die die Eliten durchlaufen und dann
Folgen fir das massenhafte Entscheiden und Handeln
haben. Die ostdeutschen Universitaten sind in diesem Sin-
ne mitverantwortlich fiir Aufstieg und Fall der DDR, und es
ist wichtig fur die mittel- und langfristigen Folgen der deut-
schen Einheit, was heute an ihnen geschieht. Der Umgang
mit den ostdeutschen Universitaten ist deshalb eine der
wichtigsten institutionalisierten Formen der Abrechnung
bzw. Zukunftsgestaltung fiir die ostdeutschen Eliten.

Im Folgenden wird versucht, das, was gegenwértig pas-
siert, am Beispiel der Humboldt-Universitat zu beschreiben.
Nach der Wende hatte sich flr die Universitaten besonders
viel gedndert. In den Geisteswissenschaften wurden die
Lehr- und Forschungsinhalte zu ca. 80 % praktisch ber
Nacht andere. Auch in den Naturwissenschaften war die
Revolution als alltaglicher Vorgang der Inhalte und Formen
tief verandert jedem erlebbar. Mit der neugewonnenen
Freiheit waren die Moglichkeiten fir geistige Arbeit schlag-
artig verbessert. Die Lehrenden und Studierenden began-
nen diesen Wandlungsproze damit, daB3 neue Personen
in die Selbstverwaltungsgremien gewéhlt wurden. Es wur-
de auf der Grundlage des Berliner Hochschulgesetzes ein
Statut geschaffen, das Strukturen veranderte und die Ge-
wahr dafir bot, den ErneuerungsprozeB selbstbestimmt
und demokratisch von innen zu gestalten. Wenn man dies
mit den alten Personen macht, weil man ja zunachst nur
die Leitungen auswechseln kann, ist dies ein qualender
ProzeB der Selbstscheidung, der Zeit und Offentlichkeit
braucht. Zeit aber wurde nicht gewahrt. Die Offentlichkeit
hatte schnell eine unverriickbar scheinende Mehrheitsmei-
nung gebildet. — Mit den alten Leuten geht nichts.“—Kopien
eines Neuanfangs, wie nach dem Krieg, wurden in Szene
gesetzt; jedoch nun mit dem Ziel, das damals Versaumte
jetzt nachzuholen. Am deutlichsten wurde dies im Beschluf3
der Berliner Landesregierung vom 18. und 22. Dezember
1990, Teile der Humboldt-Universitat abzuwickeln. Abwik-
keln bedeutet, wenn man es im Sinne des Art.13 des
Einigungsvertrages ansieht, auflésen. Dies aber sollte, so
jedenfalls versicherte es die Berliner Landesregierung den
Studenten, nicht geschehen. lhnen gegeniiber muBte die
Landesregierung, wegen des vereinbarten Bestands- und
Vertrauensschutzes, den Fortgang der Ausbildung garan-
tieren und sie betonte auch immer, daB es die Fachberei-
che, die abgewickelt werden sollten, an der Humboldt-Uni-
versitat spater wieder geben wird. Loswerden wollten sie
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nur die Hochschullehrer. Spéter hat sie das dann auch klar
fur die wissenschaftlichen Mitarbeiter angestrebt. Weil dies
so war, wurden die abzuwickelnden Fachbereiche nicht
etwa wirklich aufgeldst, sondern arbeiteten weiter. Der
Unterschied bestand darin, daB alle Mitarbeiter, vom Dekan
bis zur letzten Sekretéarin, entweder einen befristeten Ar-
beitsvertrag zur Aufrechterhaltung der Lehre erhielten oder
in die sogenannte Warteschleife kamen. In jedem Fall
waren nach Ablauf der Befristung bzw. der Warteschleife
alle in die Arbeitslosigkeit gegangen. Fiir die Griindung des
neuen Fachbereiches wurde eine Struktur- und Berufungs-
kommission eingesetzt, die aus drei Hochschullehrern der
Altbundeslander, die der Senator benannte, drei Hoch-
schullehrern der Universitat, die der akademische Senat
waébhlte und jeweils einem Mitarbeiter und einem Studenten
des Fachbereichs bestand.

Als einzige ostdeutsche Universitat hat der Rektor der
Humboldt-Universitat, Heinrich Fink, gegen den Abwick-
lungsbeschluB geklagt. In der Klage wurde vor allem der”
MiBbrauch der Abwicklung als rechtswidriger FormenmiB-
brauch festgestellt. Mit der deutschen Einigung waren eine

ganze Reihe von Einrichtungen des 6ffentlichen Dienstes

Uberfliissig geworden. Fir diese war das Instrument der

Abwicklung vorgesehen. Der MiBBbrauch bestand im Falle

der Universitat darin, daB Einrichtungen, die eigentlich

weiterbestehen sollten, alle ihre Mitarbeiter loswurden, und

dann, wie auf der griinen Wiese, die Einrichtungen neu

konstituiert werden konnten. Fir die Mitarbeiter wurde die

Beweislast umgekehrt. Nicht ihnen wurde nachgewiesen,

daB sie fachlich und persdnlich nicht geeignet sind, sondern

sie muBten in einem quasi Neueinstellungsverfahren auch

gegen die Konkurrenz beweisen, daB sie geeignet sind.

Zerschlagen und Neugriinden — vielleicht auch aus den

Trimmern des Alten — war beabsichtigt. Nicht Vergangen-

heit wurde aufgearbeitet, sondern Zukunft schnell organi-

siert. Wie immer im deutschen EinigungsprozeB wurde

Schnelligkeit zum obersten Wert erklart. Fir die Mitglieder

der Universitat bedeutete dies, daf sie von Subjekten eines

Umgestaltungsprozesses zu dessen Objekien wurden.

Nicht Neubesinnung und Differenzierung, die glaubhaft

sind, sondern Kampf um die Existenz setzte ein oder aber

— und das passierte haufiger — man gab auf, machte den

Platz frei fiir einen Neubeginn ohne Kontinuitéaten. In dieser

Situation muBten die Mittel des Rechtsschutzes sich be-

wahren. Fir die Humboldt-Universitat ist dies mit der Klage

gelungen. Die Klage war eine Anfechtungsklage gegen

einen belastenden Verwaltungsakt und durch ihr Einlegen

wurde Rechtsschutz erreicht. Dagegen ordnete die zustan-

dige Senatorin sofortigen Vollzug an. Das Gericht muBte

dann Uber die Gewéhrung des Rechtsschutzes entschei-

den, dies geschah am 12.2.91: Der Antrag der Humboldt-

Universitat auf Gewahrung des Rechtsschutzes wurde ab-

gelehnt. Rechtsschutzentscheidungen nehmen in der Re-

gel einen Teil der Sachentscheidungen vorweg. Die Richter

wégen in solchen Féllen ab, ob bei Nichtgewahrung des

Rechtsschutzes die Folgen des Vollzuges reparabel wer-

den. Die Ablehnung des Rechtsschutzes signalisierte auch

mit ihrer Begriindung, daB man die Klage in der Sache fir

aussichtslos hielt. Die Beschwerde beim Oberverwaltungs-

gericht Berlin wurde dennoch von der Universitat einge-



Veranstaltungsnotiz
Erster Deutscher Schéffentag

Unter dem Motto ,Mehr Demokratie am Richtertisch*
veranstaltet die ,Deutsche Vereinigung der Schoffin-
nen und Schéffen” in Kooperation mit der ,Stiftung
Mitarbeit*
am 28. September in Bonn

den Ersten Deutschen Schoffentag.
Justizminister Arno Walter, Saarbriicken und die Pro-
fessoren Manfred Brusten, Wuppertal und Dieter
Meurer, Marburg sind Referenten dieser Tagung, bei
der es um die Beteiligung von Laien am Strafprozef3
geht. Der bundesweite Erfahrungsaustausch von
Schéffinnen und Schoffen schlieBt auch die neu
gewahlten ehrenamtlichen Richterinnen und Richter
aus den funf neuen Bundeslandern mit ein.
Information und Anmeldung:
Stiftung Mitarbeit
1. Deutscher Schoffentag”
Bornheimer Str. 37
5300 Bonn 1

reicht. Das OVG brauchte zu seinem BeschluB iber die
Beschwerde wegen Versagens des Rechtsschutzes bis
zum 6. Juni. Dazwischen lag am 24. April die Entscheidung
des Bundesverfassungsgerichts in Karlsruhe zur Warte-
schleife. Auf dieses Urteil wurde zweifellos als Signal ge-
wartet, denn die Warteschleife entsteht im Gefolge von
Abwicklung. In diesem Urteil gab es, weil die Klager auf den
haufigen MiBbrauch der Abwicklung hingewiesen hatten,
nun eine ausdrickliche Definition dessen, was Abwicklung
ist. ,Die Abwicklung einer Einrichtung setzt ihre Auflésung
voraus. Das entspricht rechtlichem Sprachgebrauch. Da-
nach bedeutet Abwicklung so viel wie ordnungsgeméaBe
Beendigung. Abgewickelt oder liquidiert werden etwa han-
delsrechtliche Gesellschaften nach ihrer Aufiésung (vgl. §
145 Abs. 1, § 161 Abs. 2 HGB; § 66 Abs. 1 GmbHG; § 264
Abs. 1 AktG). Auch das Grundgesetz verwendet den Begriff
( 'aAbwlcklung in diesem Sinne. Nach Art. 130 Abs. 1 Satz 2
~“GG waren die von der Bundesrepublik bei ihrer Griindung
zu Ubernehmenden der offentlichen Verwaltung oder
Rechtspflege dienenden Einrichtungen zu uberfiihren, auf-
zulésen oder abzuwickeln. AnerkanntermaBen waren da-
mit nicht drei Entscheidungsmdglichkeiten vorgegeben..
Vielmehr bestand nur die Alternative zwischen einer Uber-
filhrung und einer Abwicklung nach vorheriger Auflésung
(vgl. Maunz, in Maunz/Dirig, GG Art. 130 Rdnr. 25). An
diesen Sprachgebrauch lehnt sich der Einigungsvertrag an.
Er erwahnt zwar die Auflésung als notwendige Vorstufe der
Abwicklung nicht besonders, meint aber erkennbar dassel-
be wie Art. 130 Abs. 1 GG. Hinreichend bestimmt ist auch,
was unter der Auflésung einer Einrichtung zu verstehen ist.
Sie fihrt jedenfalls dazu, daB die Einrichtung als organisa-
torische Einheit nicht mehr fortbesteht. So kann etwa eine
Uberleitung auf einen anderen Hoheitstrager nicht als Auf-
I8sung verstanden werden, wenn die Einrichtung tatsach-
lich erhalten bleibt. Auch dariiber kann bei sinngeméaBer
Auslegung kein Zweifel bestehen.”
Das war einschldgig fir die finf Fachbereiche der Hum-
boldt-Universitat, die nach den Aussagen der Landesregie-
rung fortgefiihrt werden sollte. In den sechs Wochen zwi-

schen dem Bundesverfassungsgerichtsurteil und dem Be-
schluB des OVG gab es eine intensive, unfreundliche Be-
schaftigung der Presse mit der Humboldt-Universitat. Die
FAZ muBte, nachdem gerichtliche Schritte angekiindigt
wurden, einen Artikel (vom 6.5.) in umfassender Weise
richtigstellen.

Der BeschluB des OVG untersagte die Abwicklung der
Fachbereiche Rechtswissenschaft, Wirtschaftswissen-
schaft, Geschichte, Erziehungswissenschaften und des In-
stituts fir Philosophie. Dieser BeschluB zum Rechtsschutz
ist unanfechtbar. Der zustandige Senator hat vor der Kul-
tusministerkonferenz erklart, daB er den Rechtsweg bis zu
Ende beschreiten werde. Das kann noch lange dauern.
Solange aber wiirde der Rechtsschutz gewahrt werden.
Bereits unmittelbar nach dem Bundesverfassungsgerichts-
urteil legte die Regierung ein Hochschulergéanzungsgesetz
vor, nach dem nun nach dem bisherigen Abwicklungsmo-
dell in allen Fachbereichen verfahren werden sollte.

Das vorgelegte Gesetz bestimmt im § 8, daB bei Entschei-
dungen, die der doppelten Professorenmehrheit bediirfen,
nur die Hochschullehrer stimmberechtigt sind, die nach
dem Berliner Hochschulgesetz berufen wurden bzw. ge-
maB § 75 A Hochschulrahmengesetz (berfiihrt worden
sind. Beide Arten von Professoren gibt es gegenwartig an
der Humboldt-Universitat nicht. Das Gesetz nach § 75 A
HRG ist noch nicht erlassen worden und soll nach Aussa-
gen des Senators erst Ende des Jahres 1992 dem Abge-
ordnetenhaus vorgelegt werden. Damit konnen alle we-
sentlichen Fragen, die die Neustrukturierung betreffen,
nicht von den anwesenden Hochschullehrern getroffen
werden. Die Konsequenz daraus zieht der § 9, indem er die
Bildung von Struktur- und Berufungskommissionen fest-
legt. Diese Kommission trifft die Vorbereitung von Habilita-
tionsentscheidungen und Berufungsvorschlagen. Erst
wenn genigend neue Professoren berufen wurden, kann
nach § 9 (5) ein neuer Fachbereichsrat gebildet werden.
Damit ist eine wesentliche Beschrankung der Mitwirkungs-
rechte der Hochschullehrer gegeben. Die gewéhlten
Selbstverwaltungsgremien sind um ihre wichtigsten Selbst-
verwaltungsrechte gebracht. Art. 5 (3) GG, die Freiheit von
Lehre und Forschung, wére fiir die Universitat und die
derzeitigen Hochschullehrer eingeschrankt. Dies ist jedoch
nur schwer nachzuvolliziehen, weil Art. 5 (3) GG ein vorbe-
haltloses Grundrecht ist und Eingriffe auch dem Gesetzge-
ber nicht von Verfassungs wegen erlaubt sind. Es besteht
kein Zweifel daran, daB die ostdeutschen Hochschulen
personell und strukturell erneuert werden miissen. Der
Einigungsvertrag und die Interpretation des OVG-Be-
schlusses haben dazu die notwendigen Instrumentarien
aufgezeigt. Wenn Hochschulen, wie es der Einigungsver-
trag vorsieht, tberfiihrt werden, dann muB das anwesende
Personal auf dem Wege der individuellen Uberpriifung
Ubergeleitet bzw. gekiindigt werden. Eine pauschale Be-
handlung ist aus juristischen Griinden nicht méglich. Dies
geschieht jedoch, denn alle bisherigen Hochschullehrer
sollen, wenn sie sich einer Neubewerbung unterziehen und
berufen werden, im Status von C 2 - Professoren bleiben
und ein sogenanntes Uberhangkapitel bilden.

Der Akademische Senat der Humboldt-Universitat hat des-
halb am 16.7. mit 17:5:1 Stimmen beschlossen, gegen das
Gesetz Verfassungsbeschwerde einzulegen. Man kann
und muB also angesichts der Bedeutung gespannt sein, wie
es weiter geht.
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,Justizentlastungsgesetz”

Trotz einhelliger Kritik von Fachverbdnden und Blrger-
rechtsorganisationen wurde am 5. Juli im Bundesrat der
Gesetzentwurf ,Zur Entlastung der Rechtspflege” einge-
bracht. Nur einige Lander, wie Hessen, Niedersachsen und
Schleswig-Holstein, haben gegen diese umstrittene Vorla-
ge gestimmt. Die HUMANISTISCHE UNION plant ein Ver-
bandeforum (s. Mitteilungen 134, S. 23), das am 27.
September in Bonn stattfinden soll; sie hat dazu auch
Justizministerinnen eingeladen. Einen Aspekt aus dem
Biindel der ,Justiz-Verschlechterungs-Vorschldge" greift
Ulrich Vultejus heraus: Was passiert, wenn der Rechtsweg
auf nur mehr eine Instanz reduziert wird?

Ein Lob der Langsamkeit
Wahrend des ganzen Jahrhunderts gehort das Wort von
der Justizkrise zum Repertoire. Nur in der Zeit, in der sich
die Justiz wirklich in einer Krise befand, in der Zeit von 1933
bis 1945, sprach niemand von einer Krise. Der Blick zuriick
gemahnt zur Gelassenheit.
Jetzt haben unsere Justizministerinnen und Justizminister
wieder die Krise entdeckt. Zwar kennt fast keiner von ihnen
die Justiz von innen, sie lesen aber Statistiken und Haus-
haltsplane und schopfen aus ihnen ihr Wissen. Als Richter
kénnte ich nur von einer Krise sprechen, wenn die Giite
richterlicher Arbeit nachlassen oder das Ansehen der Rich-
terinnen und Richter bei den Biirgern sinken wiirde.
Davon kann jedoch so allgemein nicht die Rede sein. Oder
spottischer: Die Justiz war nie besser, vielleicht noch nie so
gut wie heute. Und doch glaube ich, Anzeichen dafiir —auch
bei meiner eigenen Arbeit — zu sehen, daB die Giite der
Arbeit unter dem Druck der Zahl der Verfahren nachlaBt.
Noch dringen die ersten Anzeichen nicht nach auBen.
Wenn dies geschehen sollte, wird die Lage kritisch und wir
muBten wahrhaftig von einer Justizkrise sprechen. Deshalb
gilt es, schon auf erste Anzeichen sorgfaltig zu achten.
Gegenwartig handelt es sich noch um nichts anderes, als
banale finanzielle Schwierigkeiten. Diese sind, wie man
heute sagt, strukturbedingt. Richter leisten ,Handarbeit",
das heiBt, sie entscheiden Fall fir Fall nach seinen indivi-
duellen Besonderheiten. ,Handarbeit* aber knnen wir uns
der hohen Lohnkosten wegen in Europa und Amerika kaum
noch leisten; sie ist ein teurer Luxus geworden.

Die auf den Einzelfall ausgerichtete Arbeit des Richters ist

in den letzten Jahrzehnten zwar nicht schwieriger, aber

gesellschaftlich wichtiger und stetig mihsamer geworden.

Die Griinde lassen sich verkiirzt dahin zusammenfassen,

- daB die Lebensentwirfe der Blrgerinnen und Birger sich
pluralistisch auseinanderentwickelt haben (Beispiele:
multikulturelle Gesellschaft, nichteheliche Lebensge-
meinschaft),

- daB das Recht in der Wirtschaft immer differenzierter und
von den gesetzlichen Normen abweichend eingesetzt
wird (Beispiele: Leasingvertrage, Ratenkreditvertrage),

- daB die Biirger immer nachdriicklicher auf ihrem ,Recht*
bestehen (Beispiele: Heizkostenabrechnung, Reisever-
tragsrecht, Nutzungsausfall nach Krafttahrzeugunfall),
und nicht zuletzt,

- daB die Parlamente immer weniger in der Lage sind, auf
drangende Fragen der Zeit eine in Gesetzesform gegos-
sene Antwort zu finden (Beispiele: Personlichkeitsrecht
und Recht auf informationelle Selbstbestimmung) oder
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sich in Generalklauseln fliichten (Beispiel: Kindigungs-

recht des Vermieters).
Es ist vor diesem Hintergrund bewundernswert, daB unsere
Gerichte gewiB nicht in jedem Einzelfall, aber doch in der
groBen Linie immer wieder akzeptable Losungen finden.
Nur der Weg zur Lésung ist oft ein verschlungener Pfad
durch die Instanzen. Die Lésung erfordert vom Richter auch
den stetigen Abgleich seiner vorlaufigen Meinung mit den
in der juristischen Literatur veroffentlichten Gegenmeinun-
gen. Wie Uberall ist das Universitatswissen rasch veraltet.
Die Schwierigkeiten richterlicher Arbeit werden durch die
Vereinigung der beiden deutschen Staaten erheblich wach-
sen, weil nicht nur zwei kontrare Wirtschaftsordnungen
aufeinander gestoBen sind, sondern sich auch die Lebens-
anschauungen in den Kopfen der Menschen in Ost und
West unterscheiden.

Es wére sicher Uberheblich, zu behaupten, daB unser
gegenwartiger Justizaufbau eine richtige* Entscheidung
optimal wahrscheinlich macht und gleichzeitig keine Res-
sourcen verschwendet. Nur: Der von der Mehrheit der

Justizminister jetzt vorgelegte Entwurf eines Justizverein- -

fachungsgesetzes sagt mehr Uber diese Justizminister als
uber die Justiz aus. Hinter dem Entwurf — so inkoharent er
im einzelnen ist — steht die Vorstellung, Aufgabe des Justiz-
apparates sei es lediglich, moglichst schnell eine Entschei-
dung herbeizufiihren, die mit dem Etikett einer richterlichen
Entscheidung versehen ist. Das Ringen um die Richtigkeit
der Entscheidung, der Kampf um’'s Recht (Jehring) ist den
Justizministern fremd. Hier haben wir die Folge der Tatsa-
che vor Augen, daB von den jetzigen Beflirwortern des
Entwurfs kein einziger je Richter gewesen ist und es ist
sicher kein Zufall, daB der einzige friihere Richter unter den
Beflrwortern vom 24.4.1991 (Klingner) auch als einer der
ersten von dem fahrenden Zug abgesprungen ist. Es ist
sicher auch kein Zufall, daB der Entwurf von samtlichen
Berufsverbanden des Justizbereichs abgelehnt wird.

Als Richter missen wir uns auf die Mdglichkeit einstellen,
dafB der Entwurf, wenn auch vielleicht in geanderter Fas-

sung, zum Gesetz wird. Das braucht keine Katastrophe zu
werden, wenn wir richtig reagieren. Wir missen uns nur del

Tatsache bewuBt sein, daB wir jetzt in einer Instanz ein
Ergebnis finden miissen, an dem bis jetzt mehrere Instan-
zen mitgewirkt haben und daB der Einzelrichter allein ein
Ergebnis erarbeiten muB, das bis jetzt im Gesprach mit
mehreren Kolleginnen und Kollegen gefunden worden ist.
Das bedeutet: Es darf keine schnellen Entscheidungen
mehr geben, sondern jeder Fall muB wieder und wieder
bedacht werden, das informelle kollegiale Gesprach muf3
bewu Bt gesucht werden und immer erneut muB die gesam-
te Literatur auf Meinungen und Gegenmeinungen durchge-
arbeitet werden, damit kein Gesichtspunkt Gibersehen wird.
Nur durch die Tugend der Langsamkeit lassen sich die
Fehler des im Entwurf vorliegenden Gesetzes ausgleichen.
Nattirlich wiirde bei der alsdann notwendigen Langsamkeit
des Entscheidungsweges der Justizapparat insgesamt we-
sentlich weniger Falle entscheiden konnen als bisher. Mich
wiirde dies nicht stéren.

Natirlich miBten vergleichbar auch die Rechtsanwalte
schon in der ersten Instanz die Arbeit investieren, die bisher
auf mehrere Instanzen verteilt geleistet worden ist — und
bezahlt bekommen, auch in den Verfahren, die von der
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ProzeBkostenhilfe gestiitzt werden.
Gibt es andere Lésungen? GewiB!
Nur, vor jeder sinnvollen Lésung steht die fiir den Justiz-
haushalt schmerzhafte Erkenntnis, daB die Kosten einer
jeden dem Einzelfall gerecht werdenden richterlichen Ent-
scheidung in Zukunft, in den alten Bundesl&ndern und noch
mehr in den neuen Bundeslandern, mit ihren groBen Pro-
blemen uberproportional steigen werden. ,Handarbeit*
mag anderweitig ein Luxus sein; in der Justiz ist sie eine
Notwendigkeit.
Es gibt allerdings auch Billiglésungen, die den von mir
vorgeschlagenen Ausweg versperren. Ob sie gegen die
Richter- und Anwaltschaft und gegen das Bundesverfas-
sungsgericht durchsetzbar sind, steht auf einem anderen
Blatt. Ich will sie gar nicht untersuchen.
Die Justiz zahlt heute zu jenen kulturellen Institutionen, ,die
den gewaltsam-repressiven Zug der burgerlichen Herr-
schaft* abschwachen und einen ,Konsens zwischen Volk
und regierender Klasse" schaffen (vgl. Gramsci: Note sul
Machiavelli S. 87 ff). In der Sprache unserer Tage: Die
“Justiz vermittelt unablassig zwischen den politischen Par-
“~"teien des Parlaments, den von ihnen beschlossenen Ge-
setzen einerseits und den Burgerinnen und Birgern ande-
rerseits. Das mechanische Weltbild der den Entwurf tragen-
den Justizminister ist blind fir diese Funktion der Justiz.
Dieses Weltbild kann unseren Staat gefahrden.

Ulrich Vultejus

Rechtsanwalt Sieghart Ott hat zu den Einzelheiten des
Gesetzentwurfs eine Stellungnahme verfaBt, die Sie in
‘vorgénge’ Nr. 112, Heft 4/1991 nachlesen kénnen.

HU zum Riicktritt von Liselotte Funcke:
Auslanderarbeit in Gefahr!

._;_)Wt groBem Bedauern nimmt die HUMANISTISCHE UNI-
ON den Rucktritt von Frau Funcke vom Amt der Auslander-
beauftragten zur Kenntnis. Gerade vor einem Jahr —im Juni
1990 — wurde sie von der HU fir ihr Engagement und ihre
Tatkraft mit dem Fritz-Bauer-Preis ausgezeichnet; dies zu
einem Zeitpunkt, als die Probleme der auslandischen Biir-
gerinnen durch die Beschaftigung mit der Vereinigung all-
gemein in den Hintergrund gedrangt wurden.

Bis jetzt hat es die Bundesregierung versaumt, ihre Auslan-
derpolitik grindlich zu Uberdenken; deshalb sind die Griin-
de von Frau Funcke, die sie veranlassen, ihr Amt niederzu-
legen, gut zu verstehen.

Wir sind der Meinung, daB keine Gesellschaft sich Biirge-
rinnen erster und zweiter Klasse leisten kann. Wer den
sozialen Frieden im Land sichern will, muB die rechtliche
Stellung der Auslander mitbedenken: alle, die sich iber
einen langeren Zeitraum in der Bundesrepublik Deutsch-
land aufhalten, sind vollwertige Mitbiirger dieses Landes
und durfen auf keine Weise benachteiligt werden.

Dies die Forderung der HUMANISTISCHE UNION; auch
an eine neue Verfassung!

Pressemitteilung vom 20.6.1991

»Multi-Kulti“

Als erste deutsche GroBstadt verfigt Frankfurt a.M. liber
ein Dezernat fir multikulturelle Angelegenheiten. Dem Bei-
spiel folgten bisher nur wenige Stédte mit vergleichbaren
Einrichtungen. Auslédnderbeauftragte von Bund und Lan-
dern arbeiten daher ohne Unterstitzung durch eine breite
kommunale Basis. Auch das mag ein Grund fiir die Resig-
nation von Liselotte Funcke gewesen sein. HU-Ortsverban-
de sollten es sich zur Aufgabe machen, entsprechende
Anregungen in ihre jeweilige Stadtverwaltungen und Stadt-
ratsfraktionen zu tragen. In der Stadt Mainz wurde kirzlich
ein ,Interkulturelles Bliro zur Gleichstellung von Auslédnde-
rinnen und Ausléndern” beschlossen. Die stellvertretende
Bundesvorsitzende der HU, Elisabeth Kilali, begriindete
den Antrag in ihrer Eigenschaft als Stadtratsmitglied:

Die dritte Auslandergeneration wachst heran. Kinder wur-
den hier geboren, ihre Sprache enthalt Ankldnge Mainzer
Mundart, sie kennen das Land ihr Mitter und Vater kaum
mehr oder gar nicht. Ihre Heimat ist Mainz, sie haben keine
andere, egal, ob diese sie willkommen heiBt oder stiefmit-
terlich behandelt. Es ist miiBig geworden zu behaupten, wir
seien kein Einwanderungsland; auch ein Auslandergesetz,
das uns die Option offenhalt, sie fortzuschicken, wird sie
nicht hindern, zu bleiben. Unsere Gesellschaft hat sich
verandert, rasant, tiefgreifend, auf Dauer. Sie werden blei-
ben: die Kebabbuden, die Pizzerien und Trattorien. Sie
werden aus dem StraBenbild nicht mehr wegzudenken
sein: die Burnusse, die Djerbalas und Kopftiicher. Sie wer-
den unsere Stadt mitpragen: die tirkischen Kulturzentren
und die islamischen Gebetsstatten.

Mainz, so sagt man, ist eine tolerante, weltoffene Stadt. An
alten Handels- und HeerstraBen gelegen, entwickelte sich
jene Mischbevélkerung, die Karl Zuckmayer ,rheinischen
Adel" nannte, —eher von neugieriger Zugewandtheit als von
Fremdenfeindlichkeit gepragt. Und dennoch schleicht sich
auch Angst ein, Angst, die allzuleicht in Abwehr umschlagt.
Die Einwanderer verschiedener Rassen sind die personifi-
zierten Erscheinungen einer unruhigen Welt, der in Bewe-
gung geratenen Lander und Kontinente. Einfache Weltbil-
der brechen auf, gewohnte Lebensverhéltnisse werden in
Frage gestellt. Der alltagliche Rassismus ist die Abwehr
jener Angst, die nur durch das Sich-Vertrautmachen mit
dem Fremden uberwunden werden kann. Auch bei uns
haben auslandische Kinder unter den Beschimpfungen
ihrer Mitschiiler zu leiden. Auch bei uns gibt es Gaststéatten,
die Auslander abweisen. Auch bei uns haben es auslandi-
sche Jugendliche sehr viel schwerer, Lehrstellen zu finden
als deutsche. Auch bei uns gibt es Behordenvertreter, die
Auslander wie Menschen zweiter Klasse behandeln. Bei-
spiele gibt es viele.

Keine Gesellschaft kann es sich auf Dauer leisten, einen
Teil ihrer Bevidlkerung zu deklassieren. Eine wie auch im-
mer geartete Apartheid flihrt zu sozialen Spannungen und
groBem individuellem Leid. Noch haben wir es in der Hand,
eine Gesellschaft von Gleichen zu schaffen, Gleiche in der
Ausiibung ihrer biirgerlichen Freiheitsrechte, Gleiche vor
dem Gesetz, Gleiche in den Chancen, die ihnen geboten
werden — aber vielfaltig in ihren unterschiedlichen Lebens-
formen, kulturellen Auspragungen und weltanschaulichen
Orientierungen. Hier liegt eine unserer wesentlichsten ge-
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Anzeige

Neuerscheinung April 1991:

Hans Heinz Heldmann, AUSLANDERGESETZ 1991 — Kommentar

Frankfurt 1991, 375 Seiten, DIN A5, DM 36,—.

Die erste Kommentierung des neuen Ausldandergesetzes mit den folgenden Textanhangen:

— Verordnung zur Durchfiihrung des Auslandergesetzes (DVAusIG)

— Verordnung Uber Aufenthaltsgenehmigungen zur Ausiibung einer unselbst-
standigen Erwerbstatigkeit (AAV)

— Verordnung Uber die Flihrung von Auslanderdateien durch die Auslanderbe-
horden und die Auslandsvertretungen (AuslDatV)

— Verordnung (iber Dateniibermittiungen an die Auslénderbehérden (AusiDUV)
— Gebuhrenverordnung zum Auslandergesetz (AuslGebV)
- Verordnung Uber die Arbeitserlaubnis fir nichtdeutsche Arbeitnehmer (AEVO)

- Verordnung tber Ausnahmeregelungen fir die Erteilung einer Arbeitserlaub-
nis an neueinreisende auslandische Arbeitnehmer (ASAV)

— Grundgesetz fiir die Bundesrepublik Deutschland (GG) — Auszug -
— Reichs- und Staatsangehdrigkeitsgesetz (RuStAG) — Auszug —

— Gesetz Uber Einreise und Aufenthalt von Staatsangehérigen der Mitgliedsstaa-
ten der Europaischen Wirtschaftsgemeinschaft (AufenthG/EWG).

»lch habe mich beeilt, erste Erldauterungen zu versuchen, um Beratern und Beistanden von Auslandern
eine Art ‘Vorlaufige Anwendungshinweise’ anzubieten.

Mein Erlauterungsversuch zielt darauf, Uppiges Verwaltungsermessen, welches das neue Gesetz wie
das alte anzubieten scheint, auf Rechtswurzeln in der Verfassung zu weisen: denn das Schattenbild
unseres Auslanderrechts von 1965 war sein Defizit an Verfassungsrecht; und das Ausldndergesetz
von 1990 wirft ebendiesen Schatten voraus.

Verfassungsrechtliche Fragen zu Familiennachzug, Ausweisung, Freiheitsentziehung, Rechtsschutz,
politischer Betatigung interessieren mich mehr als etwa das sorgsam verflochtene Organisationssy-
stem fir Auslanderadministration samt Observation, mag auch dieses noch so Uppig vertextet worden
sein. Und wo die Fille von Straf- und BuBgeldvorschriften aller Beachtung wert ist, finde ich doch
daran weniger zu erlautern als zu auslanderspezifischen Aspekten des Strafverfahrens.

So ist dann unter der Hand das Verfassungsgericht im Entscheidungs-Index Gibergewichtig geworden.
Aber die Erlauterungen werden zeigen, wieviel Rechtsentwicklung den Instanzgerichten zu danken
ist. Sie werden auch erkennen lassen, wie fortlaufend unser Auslanderrecht vom Europarecht sich
Uberrunden 14Bt.* H.H.H.

Bitte richten Sie Ihre Bestellung an Dr. Heldmann, Bettinaplatz 1, 6000 Frankfurt/M. 1.
Nach Uberweisung des Rechnungsbetrages auf Konto 7750029/01
bei der Commerzbank Frankfurt (BLZ 500 400 00) folgt portofreie Lieferung.
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stalterischen Zukunftsaufgaben. Die Stadt Mainz wird ihren
Beitrag dazu leisten.

Es hat Uber 1 1/2 Jahre gedauert, bis die Vorstellungen der
beteiligten Parteien, des Auslanderbeirats und der Verwal-
tung in Einklang gebracht werden konnten und in den
vorliegenden Antrag einmiindeten. Es ist symptomatisch,
denn Multikulturalitat ist ein konflikttrachtiges, mihseliges,
schwieriges Geschaft; freilich fiir alle, die sich hineinwagen,
auch ein hochst lohnendes, ertragreiches.

Elisabeth Kilali

Axel Eggebrecht ist tot

... Ein hochst seltener, vielleicht singularer Fall: Da war, in
der ,Weltbihne", ein hochgebildeter Mann bei der Arbeit,
- der, in einem Gesprach von Artist zu Artist, Balzac in einer
¢ 3Weise darstelite, die dem Leser noch heute den Atem
~ verschlagt: als einen genialen Buchhalter und Schaufen-
ster-Dekorateur ... aber der gleiche Mann, Axel Eggebrecht,
dessen Prosa eher an Thomas Mann als an Bebel geschult
war, hatte die Tugend der Gradlinigkeit, befleiBigte sich
eines aufrechten Gangs und sah die von ihm bezogene
Stellung zwischen der Reaktion von rechts und den Dog-
matikern der Linken als ehrenvoll an. Ein Alexandriner also
und zugleich ein Republikaner; '‘Gourmet auf literarischem
Feld und verlaBlicher Kampfer in den Reihen jener Jakobi-
ner-Pazifisten, die ihm die Heimstatt verschafften...
Walter Jens

... Axel, der Aufklarer, der radikale Demokrat, der Sozialist
—ermacht uns Lust, den allzeit schwafelnden, heuchelnden
héheren Gewalten zu widersprechen. Lust, uns ihrer Will-
kir zu widersetzen, die sie als unser Schicksal ausgeben.
Warum sollten wir Angst vor ihnen haben? GewiB, die
Rlstungsindustriellen und Bankiers und die ihnen ergebe-
~,nen Minister, Beamten, Richter, Parteifunktionare und
'L}Chefredakleure sind zu schwersten Verbrechen fahig, das
ist historisch erwiesen, und die Bedrohung ist gegenwartig.
Aber am gefahrlichsten sind sie gerade dann, wenn ihnen
keiner widerspricht, wenn sich ihnen niemand widersetzt.
Angst lahmt. Angst macht unfrei, dumm und bdse. Axel
appelliert niemals an unsere Angst. Er verscheucht sie.
Was er sagt, wirkt befreiend. Mehr noch: wie er es sagt. Wie
frei er spricht. Wie direkt. Wie unprétentiés. Wie freundlich.
Wie zart. Wie liebevoll um Prézision des Denkens und um
Gerechtigkeit fiir jeden Menschen bemiiht. Das ist es wohl,
was ihn so liebenswert macht: daB er sich selbst und
anderen zur Freude lebt. Es ist der Charme dessen, der
das Leben genieBt — ein Mensch ohne Macht- und Besitz-
gier, darum nicht korrumpierbar, nicht erpre3bar, unabhan-
gig, angstlos, frei... Eckart Spoo

... Axel Eggebrecht gehért zu den groBen Namen des
Funkjournalismus der Bundesrepublik. Gefragt, was miram
meisten imponiere an diesem Weltbiihnen-Mann mit dem
Jahrhundertalter, antworte ich: sein Lebensstil; sie sollten
ihn alle besuchen, die vergoldeten Federn und versilberten
Masken der Neuesten Medien. Da leben die beiden im

Nachkriegsneubau, in einer Wohnung, so klein, die paBt
dreimal in die Edelhduser der Feder-, Funk-, und Femnseh-
machtigen der achtziger Jahre. Die Intellektuellen waren
hoffahig geworden. Nun gut, das waren sie auch schon in
Weimar, auch im Paris Balzacs. Aber daB sie einmal selbst
Hof-haltungsfahig werden wiirden, daB einige wenige unter
ihnen einmal selbst den Lebensstil von Direktoren der
Deutschen Bank wirden sich leisten kénnen, das hatte
denen nicht vorgeschwebt, die sich 1945 auf den Weg
gemacht hatten, so etwas wieder méglich zu machen wie
den Artikel funf des Grundgesetzes. Den Ur- und Rohstoff
der offenen Demokratie, die Herzpumpe der (politischen)
Kultur...Die Wiirde des kritischen Journalistenstandes, in
skeptischer Distanz zum Hofe. Dafiir steht dieser Axel.
Daflir wiinschen wir ihm alles Gute zu seinem Neunzigsten.
Seit neunundachtzig Jahren diesem Jahrhundert um 355
Tage voraus! Wir nehmen ihn mit ins nachste.

Freimut Duve

(Auszlige aus der Broschire zum 90. Geburtstag
.Lieber Axel Eggebrecht!“, Neue Presse, Hamburg)

Ausbau der Herrschaft des Westens liber
den ostdeutschen Zeitungsmarkt

Waéhrend Zeitungsneugriindungen wie die ,Super Zeitung"
oder Neupositionierungen wie die ,Berliner Zeitung"
Schlagzeilen machen, wird die starke Konzentrationsbewe-
gung im ostdeutschen Tageszeitungsmarkt kaum wahrge-
nommen.

Wichtigster Grund: Verkauf der auflagenstarken ehemali-
gen SED-Bezirkszeitungen an durchweg groBe Verlage
aus Westdeutschland. Die jeweils hohen Auflagenzahlen
und dominanten Marktstellungen dieser Titel vereint mit
westdeutschem Kapital und Know-how lehren derzeit jene
Verlage das Firchten, die in Ostdeutschland nach der
Wende neue Zeitungen gegriindet haben. Etliche dieser
Titel sind bereits wieder vom Markt verschwunden. Weitere
Titel werden folgen.

In Ostdeutschland zeichnet sich eine Entwicklung ab, die
mit der Phase der starksten Pressekonzentration in West-
deutschland vergleichbar ist. Die hohe Zeitungsdichte in
vielen Gebieten der ehemaligen DDR, die durch die Kon-
kurrenz der alten Titel mit den Neugriindungen aus der Zeit
unmittelbar nach der Wende entstand, scheint nur von
kurzer Dauer zu sein. Mit schwierigen Marktpositionen
haben auch viele der Zeitungen der friheren Blockparteien
zu kdmpfen. Auch von diesen Titeln ist bereits eine ganze
Reihe eingestellt worden.

Uber die ,Entwicklung des Tageszeitungsmarktes in
Deutschland nach der Wende in der ehemaligen DDR“
schreibt Horst Réper in Media Perspektiven 7/91 (ko-
stenlos zu beziehen: '

MP, Am Steinernen Stock 1, 6000 Frankfurt/M. 1)
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Heide Hering
Frauen in bester Verfassung

Auf dem Parteitag der GRUNEN am 6. Juni 1991 in Kéin
hat Heide Hering die Forderungen der ,Frauen in bester
Verfassung” vorgestellt und erldutert; hier Ausziige aus
ihrer Rede:

Eine neue Verfassung soll in einer Sprache geschrieben
sein, die deutlich macht, daB das Volk aus Mannern und
Frauen besteht. Das Grundgesetz ist da sehr altmodisch:
der Blrger, der Deutsche, der Kanzler und der Prasident.
Das macht Frauen so richtig Mut! Ich mdchte Ihnen jetzt die
acht Forderungen von ,Frauen in bester Verfassung* kurz
vorstellen. Auf drei will ich etwas naher eingehen: es sind
dies die Punkte Gleichheit, Selbstbestimmung und das
Leben mit Kindern.

Gleichheit.
Wir wissen, dal nirgendwo Frauen angemessen vertreten
sind (auBer bei den Grinen!). Wir haben vereinzelte und
zaghafte Anséatze von Frauenférderung — aber auch die
stehen auf wackligen Beinen. Der Art. 3 GG hat sich in den
letzten Wochen namlich als moglicher Fallstrick entpuppt:
Werden bei einer Frauenférderung Manner benachteiligt —
und das ist unvermeidlich — dann konnten die ja mit Art. 3
Abs. 3 GG wedeln: Niemand darf wegen seines Ge-
schlechts ... benachteiligt oder bevorzugt werden. Eine
entsprechende Klage ist gerade vom Verwaltungsgericht
Munster ans Bundesverfassungsgericht weitergeleitet wor-
den. Es ist schon erstaunlich, wie sehr man die Absicht
eines Artikels verdrehen kann.
Fazit: Wenn wir nicht ein paar weitere Jahrhunderte Geduld
Uben wollen, wenn nicht die Tochter der Tochter meiner
Tochter noch warten soll, dann brauchen wir in der Verfas-
sung die ausdruckliche Feststellung, daB Frauentérderung
nicht nur erlaubt, sondern auch geboten ist. ,Frauen in
bester Verfassung* fordern also:
1. ,Frauen und Méanner sind gleichberechtigt.
Keine Frau darf wegen ihres Geschlechts oder ihrer
sexuellen Orientierung benachteiligt werden. Der Staat
sorgt durch Quotierung, Férderplane oder andere geeig-
nete MaBnahmen dafur, daB Frauen in allen gesell-
schaftlichen Bereichen zu gleichen Teilen vertreten
sind.”
Ein solcher Verfassungsartikel wiirde auch eine Forderung
der EG und der UNO erflllen.

Selbstbestimmung.

Dieses Menschenrecht haben die Manner nicht gesehen —
damals in Frankreich vor 200 Jahren. Auch wir Frauen
begreifen erst jetzt, daB dies unser Grundrecht sein muB:
selbst zu bestimmen, ob wir Kinder wollen, wann wir Kinder
wollen und von wem wir Kinder wollen. Der Weg zu dieser
Erkenntnis war lang. Unsere Widersacher helfen uns gegen
ihren Willen: Dybas Glockenlauten, Memmingen und der
Papst z.B. mit seinen AuBerungen in Polen. Wir sehen jetzt
klarer. Ich bin erschiittert von dem Frauenbild, das auch
hinter den Ideen wie Indikation oder Zwangsberatung steht
(ein armes Hascherl und nicht ein freier Mensch); ich bin
auch erschittert, daB wir — die Frauen — uns so lange
geduckt haben und uns mit faulen Kompromissen zufrieden
gaben. Die Zeit ist vorbei — uns genigt es nicht mehr, die
Fesseln zu lockern, wir brauchen ein neues Recht.
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Wir fordern also:
2. Jede Frau hat das Recht, zu entscheiden, ob sie eine
Schwangerschaft austragt oder nicht.“

Ich weiB, hier tun sich viele Manner schwer. Und auch
manche Frauen sind zdégerlich. Im Kuratoriumsentwurf fir
eine neue Verfassung ist dieser Punkt bezeichnenderweise
der einzige, an dem keine Einigung méglich war. — Bisher.
Aber ich bin sicher, dieses Recht wird sich durchsetzen, wie
sich auch das Frauenwahlrecht gegen alle Widerstande
durchgesetzt hat. Flr mich ist klar: das Selbstbestim-
mungsrecht der Frau ist der Dreh- und Angelpunkt weibli-
cher Freiheit.

Zusammenleben mit Kindern.

Die Fursorgezeiten sind die Ursache dafiir, daB eine weib-

liche Biografie auch heute meist anders verlauft als eine

mannliche. Hier muB der bisherige Art. 6 GG entrimpelt
werden, modernisiert und verscharft.

Entrimpelt: der Schutz der Ehe kann wegfallen. Es gibt

keinen Grund, diese Institution, also das Zusammenleben

zweier Menschen zu hatscheln.

Und: die Standard-Familie gibt es weniger und weniger.

Also nicht mehr Ehe und Familie, sondern Menschen, die*

mit Kindern leben, sollen vom Staat geschiitzt werden.

Und Art. 6 muB verscharft werden: Die Benachteiligung, die

bisher mit Kindererziehung einhergeht, muB ausgeglichen

werden.

Wir fordern also:

3. ,Frauen und Manner, die mit Kindern leben, haben
Anspruch auf staatlichen Schutz und Férderung sowie
gesellschaftliche Ricksichtnahme. lhnen dirfen keine
Nachteile erwachsen. Dies gilt insbesondere bei Ausbil-
dung oder bei der Wahrnehmung politischer Aufgaben,
im Erwerbsleben und bei der Alterssicherung. Die staat-
liche Gemeinschaft stellt fiir jedes Kind angemessene
Betreuungseinrichtungen zur Verfligung.*

Bei diesen Formulierungen war uns die Verfassung vom

Runden Tisch ein Vorbild. Als praktische Losungsmaoglich-

keit bietet sich zum Beispiel die Elternversicherung an, wie

sie in Schweden ublich ist.

Weitere Forderungen sind:

4. ,Jede Frau hat das Recht auf freie personliche Entfal-~
tung, ungehinderte Teilnahme am gesellschaftlichen Le-
ben und sexuelle Selbstbestimmung. Der Staat tragt
dafiir Sorge, daB die Ausibung dieses Rechts nicht
durch mannliche Gewalt beeintrachtigt wird."

5. .Die Arbeitsleistung der Frau wird nicht geringer bewertet
und entlohnt als die des Mannes.*

6. ,Das Recht der freien MeinungsauBerung findet seine
Grenzen dort, wo die Wirde der Frau beriihrt ist.”

7. ,Eine geschlechtsspezifische Erziehung findet nicht
statt. Offentliche Erziehung wirkt der Fixierung der Ge-
schlechtsrollen entgegen.“

8. ,Frauen, die wegen ihres Geschlechts verfolgt werden,
genieBen politisches Asylrecht."

Und zum SchluB noch die konkrete Utopie:

Die neue Verfassung wird erarbeitet von einem Verfas-

sungsrat. In diesem Rat sitzen zur Halfte Frauen, zur Halfte

Ménner. Das hat es bisher noch nirgendwo gegeben, daB

Frauen wirklich eine Verfassung gleichberechtigt miterar-

beiten. Es stiinde Deutschland wohl an, so einmal positiv

in die Weltgeschichte einzugehen. Dann waren ,Frauen in
bester Verfassung".



Ursula Neumann
‘Das hatten wir doch schon mal!’ oder:

Ewige Wahrheiten mit begrenzter Haltbarkeit

Da#B die katholische Kirche immer alles besser weiB, bringt
ihr Beruf (Hiiterin der ewigen Wahrheit) mit sich. So be-
trachtet ist es nur konsequent, wenn sie — wie in der
Diskussion um den § 218 StGB — den Gegnerinnen ihres
Standpunktes alles mégliche unterstellt, nur nicht Verstand,
Redlichkeit und VerantwortungsbewuBtsein. Wen sie von
ihnen nicht fir bése hélt, ist in ihren Augen wenigstens
verblendet.

Altere Zeitgenossinnen besinnen sich vielleicht, den jiinge-
ren sei’s erzéhlt: Das hatten wir schon mal! Und auch
damals ging es um die Rechte der Frauen.

Es ist jetzt knapp 40 Jahre her, da sollte in der Bundesre-
publik die Gleichberechtigung zwischen Mann und Frau
wenigstens Gesetzeswirklichkeit werden.

7~ Bis zum 31.3.1953 hatte der Gesetzgeber alle Bestimmun-

-7 gen zu beseitigen, die Art. 3 (2) des Grundgesetzes zuwi-
derliefen — so wenigstens schrieb es Art. 117 GG vor. Bis
dahin galten die Paragraphen des alten BGB, wonach die
verheiratete Frau sich in allen ehelichen und familiaren
Fragen der Entscheidung des Mannes zu fiigen hatte (§
1354 BGB a.F.), was konkret hie B: Uber Wohnsitz, Anschaf-
fungen, Schul- und Berufsausbildung der Kinder usw. konn-
te der Mann allein bestimmen. Die Frau war finanziell
entmindigt, selbst (iber das von ihr in die Ehe eingebrach-
te Vermdgen durfte sie nicht verfiigen (§ 1363 BGB a.F.);
sie Ubte die sogenannte ,Schiiisselgewalt* nur im Auftrag
des Mannes und nicht kraft eigenen Rechts aus. Das hief:
sie war ihm gegebenenfalls auf Heller und Pfennig Rechen-
schaft schuldig (§ 1357 BGB a.F.). Der Ehemann konnte
gegen ihren Willen, ja ohne ihr Wissen ihre Arbeitsstelle
kindigen (§ 1358 BGB a.F.). SchlieBlich war sie laut Gesetz
zur Haushaltsfihrung verpflichtet, unbeschadet des ehe-
mannlichen Rechtes, von ihr zusétzlich Mithilfe in seinem
Geschéft zu verlangen ( 1356 BGB a.F.).

ODas war — kurz gefaBt — die rechtliche Lage. Sie im Ge-
dachtnis zu behalten ist wichtig, aber nicht einfach. Denn
wie immer, wenn es angeblich ‘um's Prinzip' geht, geréat
leicht in Vergessenheit, daB es sich um ganz ordinére und
handfeste Machtfragen handelt.

Entgegen den klaren Vorgaben des Grundgesetzes war
dann bis zu jenem omindsen 31.3.53 nichts passiert. Bes-
ser gesagt, es war einiges passiert, damit nichts geschehen
war. Vor allem die katholische Kirche kampfte vehement
darum, daB aus der Gleichberechtigung der Frau in Ehe
und Familie nichts werden sollte. Nach ihrer Uberzeugung
muBte das Entscheidungsrecht des Mannes beibehalten
und die Frau auf die Hausfrauenrolle verpflichtet werden.
Die CDU/CSU - halb zog es sie, halb sank sie hin — gab
dem massiven katholischen Druck nach, so daB im Gleich-
berechtigungsgesetz vom 18.6.1957 der Stichentscheid
des Vaters in Erziehungsfragen und die Prioritat der Haus-
arbeit vor der Berufstatigkeit fir die Frau in den Para-
graphen 1628 bzw. 1356 BGB festgeschrieben wurden.
Wie vorauszusehen, kippte das Bundesverfassungsgericht
den Stichentscheid des Vaters recht schnell, namlich am
29.7.1959. DaB eine verheiratete Frau nur berufstétig sein

durfte, ,soweit dies mit ihren Pflichten in Ehe und Familie

vereinbar* war, blieb dagegen bis zur Familienrechtsreform

von 1976 geltendes Recht.

Allen disteren Prophezeiungen zum Trotz ging auch nach

der partiellen Gleichstellung der Frau weder die Welt unter,

noch zerfielen Staat und Familie. Selbst von einer Auslie-
ferung der Familie an den Staat merkte keiner etwas. In

Vorhersagen, was alles droht, wenn man ihren Willen nicht

erflllt, waren die Kirchenmanner schon immer groB. Aber

wie bei anderen Wahrsagern auch, wird hinterher ver-
saumt, die Trefferquote zu ermitteln.

Damals hieB es z. B.:

- Wenn die katholischen Prinzipien nicht beriicksichtigt
wurden, werde ,das Leben von Volk und Staat auf Dauer
der Zersetzung und Auflésung* preisgegeben (Kardinal
Frings in seiner Funktion als Vorsitzender der Fuldaer
Bischofskonferenz im Brief vom 12.1.1952 an Bundesju-
stizminister Dehler).

- Wer .... wegen der aus der ‘Gleichberechtigung’ unver-
meidlich folgenden Gefahrdung des Kindes (sic!) im Kon-
fliktsfall der Eltern eine staatliche Stelle einschaltet, ver-
stoBt gegen die Soziallehre der Kirche ... Die logische
Konsequenz solcher Einschaltung ist die Verstaatlichung
der Familie." (H.Hirschmann S.J., Mitglied der bischofli-
chen Kommission fiir die Fragen der Familienrechtsre-
formin der Bundesrepublik, in: Die kirchliche Stellungnah-
me zur Familienrechtsreform in der Bundesrepublik, Her-
derkorrespondenz 7, 1953 , 276-282,281).

- Die katholische Frau ,wird.. nicht in einer falsch verstan-
denen Emanzipationssucht jene modernen Bestrebungen
unterstitzen, die, um eine scheinbare Gleichberechtigung
durchzusetzen, ein staatliches Schiedsgericht fiir alle
Meinungsverschiedenheiten unter den Eheleuten vorse-
hen. Das hieBe ja, zur Auslieferung der Familie an den
Staat, zur Zerstdrung der Ordnung mithelfen, die lange vor
dem Staat bestand." (Erzbischof von Bamberg im Hirten-
brief vom 11.2.1953)

Zunéachst galt es, die Frau bereits im Vorfeld von dummen
Gedanken abzubringen. Der Regensburger Bischof ver-
suchte es folgendermaBen: ,Eine brave Mutter sagte mir
jungst: ‘Politik treibe ich nicht. Meine Politik ist die gute
Erziehung meiner Kinder'." (Hirtenbrief vom 14.2.1952). Da
sich aber nicht alle Frauen aufs Politisieren via Kinderer-
ziehung beschranken wollten, war es unabdingbar, den
Frauen aufzuzeigen, was ihrem ‘wahren Wesen'’ und ihrer
‘eigentlichen Natur’ entsprache. Nicht tberall war namlich
selbstverstandlich, was M. Friedemann in ihrem Artikel ,Die
katholische Frau zur Familienrechtsreform* (in: Die christ-
liche Frau 41, 1952, 100f.) schrieb: ,Die katholischen — und
sicher auch alle anderen klar sehenden (sic!) — Frauen sind
sich bewuBt, daB die natirliche Bestimmung und Aufgabe
der Frau in der Mutterschaft liegt.. Sie wollen die Gleichbe-
rechtigung nicht zur Erweiterung ihrer individuellen Rechte,
zur Steigerung ihrer personlichen Freiheit... Die kath. Frau-
enverbande wollen die Familienautoritat ausdriicklich ver-
ankert haben, um der Struktur der Ehe willen.”

Wohimeinend schrieb da etwa der Tibinger Moraltheologe

F.X. Amold den Frauen ins Stammbuch: ,Nicht die laute
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Offentlichkeit, sondern das Unscheinbare ist bezeichnend
fir das Wirken der Frau. Wer diese Ordnung durchbricht,
entwirdigt die Frau." (F.X. Arnold, Mann und Frau in Welt
und Kirche, Nirnberg 1959 ( 2. Auflage), 68).

Beliebt waren Warnungen vor dem ,falschen Begriff der
Gleichberechtigung®, vor der falsche(n) Auslegung des
Gleichberechtigungsgedankens” (Frings an Dehler), vor
“umstirzlerische(n) Vorschlage(n) zu einer falschen Fami-
lienreform* und vor einer ,mechanistischen Gleichberech-
tigung” (Erzbischof von Bamberg am 11.2.1953), vor dem
Vvolligen MiBverstehen des Gleichberechtigungsgrundsat-
zes" (Hirtenbrief der deutschen Bischofe vom 30.1.1953),
vor der MiBachtung des Grundsatzes, daB ,Gleiches gleich
und Ungleiches verschieden* behandelt gehore (Frings an
Dehler).

Die Theologen — damals wie heute die Stimme ihrer Herren
- lieferten Erkenntnisse um die Wette. Nachdem klar war,
daB die Gleichberechtigung in den 6ffentlichen Bereichen
wohl nicht zu verhindern war, konzentrierte sich der Ab-
wehrkampf — sprich: die theologische ‘Forschung’ — auf die
Stellung der Frau in Ehe und Familie.

Klaus Morsdorf, der damals fiilhrende deutsche Kirchen-
rechtler, wuBte: ,Die Verteilung der Rollen zwischen Mann
und Frau ist nicht willkirlich, sondern in der Schépfungsge-
schichte grundgelegt... (die Frau) steht in einer seinsmaBi-
gen Abhéngigkeit vom Mann, dem Ersterschaffenen und
dem Haupte der Frau... Das kirchliche Lehramt und die
kanonistische Rechtslehre sehen in der hierarchischen
Zuordnung der Gatten ein géttliches Grundgesetz der
Ehe, das weder durch menschliche Gesetze noch durch
Abreden der Vertragspartner abgeschafft oder abgeandert
werden kann." Der Frau empfiehlt er folgerichtig, ihren
Gatten ,in aufrichtiger Unterwerfung zu lieben*, womit er
aus einer Ansprache Papst Pius XII. von 1941 zitiert. (Klaus
Mérsdorf, Die rechtliche Stellung von Mann und Frauin Ehe
und Familie nach kanonischem Recht, in FamRZ 1, 1954,
25-30, 26f, 29f).

Mérsdorfs Schilerin Gertrude Reidick schrieb gleich ein
ganzes Buch Uber ,Die hierarchische Struktur der Ehe*
(preisgekront von der Minchner kath. teol. Fakultat) und
stiitzt damit die misogyne These, daB sich frau an Damlich-
keit von niemandem Ubertreffen 1&Bt, auf jeden Fall nicht
vom Mann. Eine Kostprobe: ,Der Mann als der Ersterschaf-
fene hat kein menschliches Haupt mehr (iber sich, welches
sein Sein begrindet. Er ist weder nach dem Weibe, noch
um des Weibes Willen erschaffen worden... Haupt des
Weibes aber ist der Mann. Die Frau lebt seinsm&Big ihren
geschépflichen Fundamenten nach, aus dem Manne und
um des Mannes willen... Die Frau, welche gegen das
schépfungsmaBige Verhéltnis der Geschlechter rebelliert,
das Zeichen der Abhangigkeit nicht mehr tragen und in
gleicher Weise wie der Mann auftreten will, erlangt nicht
etwa die Wirde des Mannes, sondern geht... der weibli-
chen Wiirde verlustig." (Gertrude Reidick, Bibel und part-
nerschaftliche Ehe — ein Widerspruch? in: Ehe, Zentralblatt
fir Ehe— und Familienkunde 2, 1965, 1-12).

Der bereits zitierte Jesuit H. Hirschmann weiB (wie unzih-
lige andere), daB es ohne Autoritat nicht geht. Deren ,Tra-
ger kdnnen nicht Mann und Frau zugleich sein... Die Auto-
ritat der Frau fir alle Fragen wird kaum ernsthaft behauptet.
Bleibt eigentlich nur der Mann.“ In dieser Auffassung vom
Vorrang des Mannes in Ehe und Familie wisse sich ,die
Kirche gebunden durch die Lehre der Heiligen Schrift*, es

e

handle sich um die ,unzweifelhaft von der Tradition unun-

terbrochen vorgetragene und darum verpflichtende Glau-

benslehre* (H. Hirschmann, a.a.0. 279 f).

Der Dominikaner Albert Ziegler schlieBlich verbreitete sich

auf tber 500 Seiten Uber ,Das natlirliche Entscheidungs-

recht des Mannes in Ehe und Familie“ (Heidelberg - Lowen,

1958). DaB mit der Lektiire des Werkes ein vollkommener

AblaB verbunden gewesen sei, ist ein Geriicht. Verdient

wdre es aber gewesen. Aufwendig flihrt er den ‘wissen-

schaftlichen’ Nachweis, daB der Mann ,befehisbefahigt

und die Frau ,gehorsamsgeeignet sei (Ziegler, a.a.O.,

264f). Konklusion: ,1. Mit der Abstraktion seiner Ratio und

dem Durchsetzewillen seiner WillensstoBkraft kann der

Mann naturhaft eindeutig besser befehlen, weniger gut

gehorchen. Mit der Konkretion ihrer Intuition und dem

Durchhaltewillen ihrer Willensspannkraft vermag die Frau

naturhaft eindeutig besser zu gehorchen, weniger gut zu

befehlen. 2. Mithin ist Befehlen eine naturhafte Sonderbe-
fahigung des Mannes, Gehorchen eine ebensolche der

Frau. 3. Mithin ist der Mann als naturhafter Trager des

Entscheidungsrechtes in Ehe und Familie nachweisbar.*

(Ziegler,a.a.0., 169). Das ist dann die wahre Gleichberech-O

tigung (im Gegensatz zur ,quantitativen Stiickgleichheit”):

Dem ,Entscheidungsrecht” des Mannes steht das ,Gehor-

samsrecht” (sic!) der Frau gegentber urd so ist ,in dieser

gegenseitigen Berechtigung... echte qualitative Gleichbe-
rechtigung verwirklicht.“ (Ziegler, a.a.O., 281f).

Die Hirten standen ihren Hilfstruppen an Aktivitdaten nicht

nach. Die wichtigsten offiziellen EinfluBnahmen der Bischo-

fe waren: Zwei Briefe des Vorsitzenden der Fuldaer Bi-
schofskonferenz (an Bundesjustizminister Dehler und an
den Deutschen Bundestag) sowie der gemeinsame Hirten-
brief der deutschen Bischéfe. Darin ist viel von ,natrlicher
und Ubernatiirlicher Gottesordnung” die Rede, womit ge-
meint ist: Der Mann hat das Sagen und die Frau gehort ins

Haus. Es heiBt: ,Wer grundséatzlich die Verantwortung des

Mannes und Vaters als Haupt der Ehefrau und der Familie

leugnet, stellt sich in Gegensatz zum Evangelium und zur

Lehre der Kirche... Wer sie leugnet, verkennt und verkehrt

die hohe Berufung und Verantwortung des Mannes und

Vaters, dem zum Dienst der Liebe an Frau und Kindern eine

Leitungsgewalt tibertragen ist, die, wie jede echte mensch-{

liche Autoritdt, Gottes Autoritat... abbildlich darstellen soll.

Wer sie leugnet, verkennt auch die wahre Natur der eheli-

chen Liebe... Das gilt fir jede Ehe... Der Schwerpunkt der

Aufgaben einer verheirateten Frau und Mutter liegt in ihrer

Mitwirkung an der inneren Beseelung und Erflllung des

Gemeinschaftslebens in der Familie.“ Die Bischofe flihlen

sich verpflichtet, ,in aller Deutlichkeit — ob gelegen oder

ungelegen — zu erklaren, daB die verheiratete Frau und

Mutter ihren wichtigsten Platz in der Familie hat. Darin liegt

ihr erster Beruf." (Hirtenbrief der deutschen Bischéfe vom

30.1.1953).

Die Parallelen zwischen damals und heute sind offensicht-

lich:

1. Die katholische Kirche traut den einzelnen nicht zu, daB
sie fur sich selbst verantwortlich handeln kénnen.

2. Ebenso skeptisch ist sie aber gegeniiber der Uberzeu-
gungskraft ihrer eigenen Argumente, obwohl sie — gera-
de in der BRD —reichlich Gelegenheit hat, sie unters Volk
zu bringen.

3. Deshalb: Der Staat muB her. Besser: Er muB herhalten,
um katholische Prinzipien durchzusetzen. Der Staat hat



die Funktion, die nur begrenzt einsichtsfahigen Birge-
rinnen vor sich selbst zu schitzen. Wenn er hier die
Zigel schleifen lieBe —so die bewéhrte These —gefahrde
er auBerdem die eigene Existenz.

4. Spurt der Staat nicht wie gewiinscht, wird aus dem Ruf
nach ihm die Warnung vor ihm. Ungefragt macht sich die
katholische Kirche zum Anwalt des (berraschten Indivi-
duums, das nun ganz dringend des Schutzes vor staat-
licher Bevormundung und Einmischung bedarf.

5. DaB wir in einer Demokratie oder einer — horribile dictu
— pluralistischen Gesellschaft leben, spielt keine Rolle.
SchlieBlich geht es um ‘die Wahrheit'. Und Uber die I4B8t
sich bekanntlich nicht abstimmen. Hier kann nur die
Meinung der unfehlbaren Wahrheitsbesitzer z&hlen.

6. Mit dem Besitz der Wahrheit ist es aber so eine Sache.
Ermacht unflexibel. Gott sei Dank ist das Gedachtnis der
meisten Leute genauso schlecht wie das der Kirchen-
manner. Und so kénnen sie kurvensicher bereits nach
kurzer Zeit mit demselben Aplomb die nachste Auflage
der ewigen Wabhrheit (vollstandig Uberarbeitet) heraus-
geben — und keiner lacht.

£ Yrgendwann hat ibrigens der liebe Gott seine Meinung wg.

‘Gleichberechtigung geandert. Das |48t sich zeitlich sogar

ziemlich genau eingrenzen: Es muB Mitte der 60er Jahre
geschehen sein. Auf einen Schlag horten die Gottesménner
auf, vom Mann als Haupt von Frau und Kindern zu reden.
Leider hillen sich die irdischen Verbindungsleute des Aller-
héchsten in Schweigen, worauf seine Sinnesénderung zu-
rickzufihren ist.

Ob eine entsprechende Nachfrage als indiskret empfunden
wirde?

Der Hetzprediger

Der Bund fiir Geistesfreiheit (bfg) in Augsburg hat Strafan-
zeige gemaB § 166 StGB gegen den Kardinal Joachim
Meisner erstattet. Folgender Vorgang liegt der Strafanzeige
zugrunde:

In einem ,Soldatengottesdienst‘, gehalten am 31.1.91 im
Kélner Dom und vom Presseamt des Erzbistums Kéin
()Jefbreitet, hat der Beschuldigte u.a. folgendes ausgefiihrt:
.Krieg beginnt dort, wo die Einheit von Gott und Mensch
zerrissen wird. Das ist inrem Wesen nach die Siinde. Der
Mensch leugnet den Gottmenschen Jesus Christus und
macht sich dabei selbst zum Menschengott. Hier gibt es
dann auch nicht mehr den Bruder in Christus, sondern nur
noch den Genossen im Antichristen. Anstelle der briiderli-
chen Kommunion steht der menschenverachtende Kanni-
balismus. ...

Friedensdienst ist Glaubensdienst. Wer dem Glauben und
seiner Verbreitung dient, der dient dem Frieden seiner
Verbreitung. Jeder Soldat muB daherimmer auch Theologe
sein, d.h. ein Mann Gottes, um dem Frieden unter den
Menschen dienen zu koénnen. ... Wer fiir die Ehre Gottes
eintritt, verschafft auch dem Frieden auf Erden eine Chan-
ce. Anders geht es nicht.

Die religidse Frage ist danach fiir den Soldaten eine Be-
rufsfrage. Glaubenskunde ist nur ein anderer Name fiir
Friedenskunde. Nur ein glaubiger Mensch wird auf Dauer
ein friedfertiger Zeitgenosse bleiben.

Wer durch Gott mit sich selbst und den Menschen verséhnt
ist, wird zum Hater und Bewahrer der Schépfung. ... Wer

um den Schépfer nicht weiB, macht aus der Schépfung
Gottes eine Montagehalle oder Chemiefabrik. Wem Gott
nicht mehr heilig ist, was soll dem noch heilig sein?*
Unbeschadet der juristischen Bewertung verbliifft jedoch
wieder das AusmaB an Unverfrorenheit: Angesichts der
blutigen Geschichte religiés begriindeter Kriege und religi-
6s motivierten Terrors, nicht zuletzt verursacht durch die
Ideologie der Religionsgesellschaft als deren Funktionar
der Kardinal hier predigte (Stichworte: Kreuzziige, heiliger
Krieg, Inquisition, Hexenverbrennung, Verfolgung der Ket-
zer und ,Heiden"), ausgerechnet den religiosen Glauben
als Garant fur Friedfertigkeit zu prasentieren, ist schon ein
Stiick Dummdreistigkeit. Offenbar war der Prediger der
Uberzeugung, sein Publikum sei derart ungebildet, daB er
diesem praktisch alles vorsetzen konne. Die Passagen
Uber den Kannibalismus und Uber die Umweltgefahrdung
als Folge des Abfalls vom Glauben bestarken ebenfalls
diesen Eindruck. Fir die Bundeswehr ist eine solche Ein-
schéatzung der Zuhérerschaft jedenfalls nicht sehr schmei-
chelhaft. Dariberhinaus macht ein derartiger Vorgang wie-
der einmal deutlich, welche Funktion Soldatengottesdien-
ste auch haben. Die Abschaffung der staatlich finanzierten
und protegierten sog. ,Militdrseelsorge* steht weiterhin auf
der Tagesordnung.
Im Juni 1989 brachte die Humanistische Union eine kleine
Schrift mit dem Titel ,Enzyklika fiir die Freiheit der Reli-
gionskritik“ heraus, in welcher Ulrich Vultejus und ich einige
Betrachtungen zum § 166 StGB anstellten. In dieser Verof-
fentlichung wurde bereits darauf hingewiesen und durch
Beispiele belegt, daB die katholische Kirche ihre Ideologie
eben mit Hilfe des § 166 gegen Kritik und Satire abschirmt,
viele ihrer Kleriker diese ,Schutzbesimmung® jedoch in
keiner Weise fiirchten, wenn sie ihrerseits Menschen an-
derer Weltanschauungen diffamieren und gegen ,Unglau-
bige“ pdbeln und hetzen. Wértlich schrieb ich damals:
.Ganz offensichtlich scheint der 6ffentliche Friede nicht
gefdhrdet, wenn von christlicher Seite Menschen ohne
Konfession Unféhigkeit zu sittichem Handeln unterstellt,
ihnen jede Moral abgesprochen wird und sie in Zusammen-
hang mit Faschisten gebracht werden. Dabei ist insbeson-
dere darauf hinzuweisen, daB die Abqualifizierung von
Menschen als moralisch-ethisch minderwertig eine ganz
andere Dimension hat als eine sarkastische, spéttische,
bissige Kritik an einer Religionsgemeinschaft und ihren
Lehren. Die Verfolgung von Minderheiten begann praktisch
immer damit, daB diese Menschen als unmoralisch und
unsittlich diffamiert wurden. Aber unvorstellbar ist es, daB
hier einmal ein Staatsanwalt tatig wird und Ermittlungen
auch gegen christliche Schreibtischtater aufnimmt.*
Gerade jetzt hatte die Staatsanwaltschaft Gelegenheit, zu
zeigen, daB der § 166 StGB nicht nur die christlichen
GroBkirchen vor Angriffen schiitzen soll, sondern ebenso
Konfessionslose durch Angriffe christlicher Hetzprediger.
Man darf nunmehr gespannt sein, wie die Staatsanwalt-
schaft, sich aus der Affare ziehen wird.

Edgar Baeger
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Jirgen Roth

Hoch auf dem rosa Wagen
Ehe und Familie — ein Vorbild fiir schwule Partnerschaften?

Ehe und Familie — wir héren es jeden Tag in den Sonn- und
Werktagsreden konservativer Politprominenz, sind die
Séaulen unserer Gesellschaft. Pater Basilius Streithofen, ein
seines Nachnamens mehr als wiirdiger Kampfer fir Sitte
und Moral hélt es fur die Pflicht des Staates, aus ,natur-
rechtlicher Sicht* die Grundrechte von Ehe und Familie
anzuerkennen (Welt am Sonntag, 21. Juli 1991, S. 9). Was
es mit dem sog. Naturrecht freilich auf sich hat, bestimmt
er nicht, es setzt es voraus. Es ist gewi8 bequemer, gottli-
ches Recht zu behaupten und ex cathedra zu interpretie-
ren, als sich der Miihe einer demokratischen Auseinander-
setzung zu unterziehen.

Trotz ihrer streitbaren Verfechter sind beide Einrichtungen
ins Gerede gekommen. Die Familie hat langst nicht mehr
den Ruf als Hort der Geborgenheit: Vergewaltigte und
miBhandelte Frauen und Kinder und eine hohe Schei-
dungsrate sprechen eine andere Sprache als die Schonfar-
berei professioneller Sozialnostalgiker.

.

Selbstbestimmung und Wahlfreiheit (iber die Lebensform
gibt es in der Bundesrepublik nur eingeschrénkt. Unter
Berufung auf die Pflicht des Staates zur besonderen For-
derung von Ehe und Familie in Artikel 6 des Grundgesetzes
werden nur Kleinfamilie und Ehe wirklich anerkannt. Alle
anderen Lebensformen missen sich, obgleich sie sich
vielfach gesellschaftlich durchgesetzt haben, noch immer
gravierende Benachteiligungen gefallen lassen.

So fordert das Ehegattensplitting im Steuerrecht in erster
Linie die Hausfrauenehe, eine Institution, die maBgeblich
die wirtschaftliche Abhangigkeit der Ehefrau von ihrem
Mann begrindet und festschreibt. Die gegenwartige Forde-
rung der Ehe behindert Fortschritte bei der Verbesserung
der Stellung der Frauen. Die herrschende Ehe- und Fami-
lienpolitik, die sich sogar mit einem eigenen, reichlich Gber-
flissigen Ministerium schmiickt, tradiert das Bild des Ehe-
mannes als Ernahrer der Familie, dem die treue Gattin die
Erziehung der Kinder und die Verrichtungen des Alltags
vom Leibe halt. Fir nicht wenige Frauen hat diese Rollen-
teilung aber auch ihr Gutes, entbindet sie doch von der
Pflicht, fur sich selbst aufzukommen. Umgekehrt sorgt die
so entstandene wirtschaftliche Abhéngigkeit der Hausfrau
fir einen Status, der im Verstéandnis vieler Manner nicht viel
mehr ist als ein Drittel Dienstmagd, ein Drittel Kindermad-
chen und ein Drittel Freudendame.

Das bundesdeutsche Ehe- und Familienrecht, den Men-
schen in den neuen Bundeslandern wie alles andere bedin-
gungslos Ubergestulpt, ist an vielen Stellen eine Ansamm-
lung von Uberkommenen Dogmen, Glaubensséatzen und
nicht durchsetzbaren Normen. Der Bundesgerichtshof hat
einmal die Ehe als Geschlechtsgemeinschaft definiert, die
von den Beteiligten den ehelichen Verkehr in Zuneigung,
nicht in Gleichgiltigkeit oder in zur Schau getragenen
Widerwillen verlangt (BHG, NJW 67, 1079).

Die Auffassung, daB sich Frauen ihren Mannern stets ab-
rufbereit zur Verfligung zu halten haben, steht auch bei der
Diskussion (ber die Strafbarkeit der Vergewaltigung in der
Ehe im Hintergrund. Nicht wenige Gegner dieser — von der
HUMANISTISCHEN UNION seit vielen Jahren angemahn-
ten — Reform meinen (offen formuliert oder stillschwei-
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gend), daB eine Ehefrau gar nicht vergewaltigt werden
konne, weil es doch ihre eigentliche Bestimmung sei, allzeit
bereit zu sein. Die Aufzdhlung solcher rechtlichen (oder
besser: rechtsideologischen) Absonderlichkeiten 1Bt sich
noch fortsetzen.

All diese Bestimmungen haben aber zum Bedauern der
meist Uberaus konservativen Familienrechtler einen Nach-
teil, sie kénnen mit den Mitteln des Rechts nicht durchge-
setzt werden. Das Scheidungsfolgenrecht kniipft nach der
weitgehenden Abschaffung des Schuldprinzips keine recht-
lichen Folgen mehr an einen VerstoB gegen diese Vor-
schriften. Das Bundesverfassungsgericht hat ohnehin die
patriarchale Grundstruktur des birgerlich-rechtlichen Fa-
milienrechts durchléchert, zuletzt bei der Gleichstellung der
Frau im Namensrecht. Nach und nach sind die zivilrechtli-
chen Privilegien des Mannes in der Ehe gefallen — das
gesamte Rechtsgebiet befindet sich in einem tberaus be?-j
klagenswerten Zustand. Es muBte notgedrungen als ideo--
logische Stlitze des Patriarchats abdanken, ohne freilich
die Anspriiche an ein modernes Partnerschaftsrecht erflil-
len zu kénnen.

1.

Bevor wir uns Uber einzelne Normen auseinandersetzen,
sollte erst Einigkeit darliber erzielt werden, was wir errei-
chen wollen und welche Rolle der Staat bei der Umsetzung
neuer rechtlicher Regelungen zu spielen hat.

Es wird im folgenden versucht, den Ansatz des in den 70er
Jahren erstmals von der HU erarbeiteten Anti-Diskriminie-
rungs-Gesetzes weiterzuentwickeln. Diesem - vielleicht
erfolgreichsten Projekt unseres Verbandes (berhaupt —
liegt die Auffassung zugrunde, daB Manner und Frauen in
allen Bereichen der Gesellschaft und des Staates gleicher-
maBen prasent sein missen. Es geht dabei keineswegs
ausschlieBlich um den Abbau von Diskriminierung der
Frauen — viele Bereiche funktionieren gar nicht oder
schlecht, wenn sie ausschlieBlich von Mannern (oder von
Frauen) betreut werden. Warum sind beispielsweise fiir die ™,
Betreuung von kleinen Kindern ausnahmslos Frauen zu-*
standig, wahrend am Ende der Ausbildung in den Univer-
sitéten fast ausschlieBlich Méanner das Katheder beherr-
schen? Die Quotierung ist ein unbedingt notwendiges Mittel
zur Durchsetzung der — zun&chst einmal zahlenméBigen —
gleichen Teilhabe von Mannern und Frauen am gesell-
schaftlichen Leben. Wir diirfen aber dabei nicht stehenblei-
ben und die familidren Wurzeln (gewiB nicht aller, aber doch
vieler) unterschiedlicher Lebenschancen vergessen.

Der Autor streitet deshalb fiir eine Lebensformenpolitik, die
von der Wabhlfreiheit und Gleichberechtigung fir alle Le-
bensformen ausgeht. Er hélt es fiir verfehlt, eine Lebens-
form (Ehe und Familie) zu privilegieren und andere zu
benachteiligen. Dem Gedanken der individuellen Entschei-
dungsfreiheit entspricht es aber ebensowenig, traditionelle
Lebensgemeinschaften von Staats wegen abschaffen zu
wollen. Veranderungen der Lebensweise miissen sich
durch die Menschen selbst @ndern, nicht durch staatliche
Vorgaben.

Die individuelle Entscheidungsfreiheit, etwa fiir die traditio-
nelle Ehe, begriindet aber keinen Anspruch auf eine Fort-
dauer der sachlich nicht zu begriindenden rechtlichen Pri-



vilegien gegenuber anderen Lebensformen. Besonderer
Schutz fiir die eine Gemeinschaft darf keine besondere
Benachteiligung fir die andere sein. Das Kuratorium fiir
einen demokratisch verfaBten Bund deutscher Lander war
dennoch gut beraten, in seinem Verfassungsentwurf den
besonderen Schutz der Ehe zu streichen. Warum soll der
Staat das Zusammenleben von zwei erwachsenen Men-
schen besonders fordern (anders bei der Betreuung von
Kindern und Pflegebedurftigen)? Wenn sich ein Ehepartner
entschlieBt, die eigene Berufstatigkeit aufzugeben und den
Partner zu betreuen, so ist das eine private Entscheidung.
Der Staat sollte aber diese Schaffung von wirtschaftlicher
Abhangigkeit nicht noch durch die Méglichkeit des Steuer-
splittings und anderer Wohltaten fordern. Eine Gesellschaft
gleichberechtigter Menschen sollte im Rahmen ihrer Mog-
lichkeiten jedem einzelnen eine personliche soziale Sicher-
heit einrdumen, diese Sicherheit aber nicht vom jeweiligen
Partner ableiten. Es ist mit dem Gedanken der sozialen
Gerechtigkeit nicht vereinbar, daB ein (doppelt)gutverdie-
nendes Ehepaar unter dem besonderen Schutz der Verfas-
sung alle Privilegien erhalt, wahrend der alleinstehenden
_(‘rlitwe mit ihrem kimmerlichen Rest vom Ehemann ber-
*~nommener Rentenanspriiche dieser Schutz vorenthalten
wird. Hier zeigt sich die Ideologielastigkeit der staatlichen
Familienpolitik, die nicht an sachlichen Kriterien fir die
Schutzwiirdigkeit ansetzt, sondern stur an klerikalen Vor-
gaben festhalt,
Gerade Alleinstehende, die aus einer Notlage oder auch
aus freier Entscheidung ohne Partner leben, bediirfen nach
allen Erfahrungen keiner geringeren Zuwendung als Paare.
Es ist andererseits aber auch unsinnig, Alleinlebende,
Schwule und alle anderen gleichermaBen unter einen be-
sonderen staatlichen Schutz zu stellen. Wem gegentiber
soll diese besondere Forderung stattfinden und welche
Lebensform soll benachteiligt werden? Nur die Streichung
dieser ungerechten besonderen staatlichen Begtinstigun-
gen gewahrleistet den wirklichen Schutz der persénlichen
Lebensentscheidungen.
I
Die von Schwulenverband Deutschland angefiihrten Argu-
mente fir die Institution Ehe in ihrer bisherigen Form als
Olorbild fur die rechtliche Sicherung schwuler Lebensge-
meinschaften sind bei ndherem Hinsehen nicht recht tber-
zeugend. Eine steuerliche Privilegierung ist hier ebenso
wenig angebracht wie bei heterosexuellen Ehepaaren. Die
ubrigen zivil- oder sozialrechtlichen Gesetzesanderungen
lassen sich auch auBerhalb der Ehe bewerkstelligen. Die
Anfertigung eines gemeinsamen Testaments ist ohne wei-
teres durch eine simple Anderung des Erbrechts zu errei-
chen. Dies entspricht auch dem Gedanken der individuellen
Betatigungsfreiheit. Es ist namlich gut vorstellbar, daB auch
Menschen, die nicht in einer Partnerschaft zusammenle-
ben, gemeinsame Verfligungen treffen wollen — warum soll
das nicht moglich sein? Dieses Recht leitet sich dann aber
nicht aus der institutionellen Garantie der Ehe ab, sondern
aus der durch Artikel 2 des Grundgesetzes garantierten
Freiheit der Person.
Eine a@hnliche Uberlegung flihrt auch bei der Maglichkeit
eines gemeinsamen Sorgerechts fir Kinder zu verniintti-
gen Ergebnissen. Ist es unvorstellbar, daB sich zwei allein-
erziehende Mutter (oder auch Viter) zusammentun, und
gemeinsam fir ihre jeweiligen Kinder sorgen? Die Hausge-
meinschaft muB nicht langer die Voraussetzung fiir ein

gemeinsames Sorgerecht sein, sonst dirften Geschiedene
ebenfalls kein gemeinsames Sorgerecht in Anspruch neh-
men. Sie leben in der Regel rdumlich voneinander getrennt.
Das Vorliegen familiarer Bande (Erziehung durch geschie-
dene Eltern) selbst ist als Voraussetzung ebenfalls nicht
ausnahmslos die Voraussetzung fiir ein Sorgerecht — sonst
dirfte es namlich keine Adoptionsverfahren mehr geben.
Manche anderen Fragen, die in der Natur der Partnerschaft
liegen, lassen sich ebenfalls auBerhalb einer Ehe I6sen. Ein
Zeugnisverweigerungsrecht (bei Strafverfahren gegen den
Partner) sollte selbstverstandlich auch fir Unverheiratete
gelten. Im Ubrigen genieBen zahlreiche Berufsgruppen ein
Zeugnisverweigerungsrecht, so Anwalte und Parlamenta-
rier (und deren Mitarbeiter). Der Autor nimmt dies auch
gelegentlich fur sich in Anspruch, ohne damit den Inform-
antlnnen gegeniber ein Eheversprechen abgeben zu wol-
len.

Ein neues Partnerschaftsrecht sollte sich (gestitzt auf eine
entsprechende Verfassungsnorm) jeder Bevorzugung oder
Benachteiligung bestimmter Lebensformen enthalten und
andere Wege gehen als das geltende Recht. Alle soliten
selbst entscheiden, wie sie leben und mit wem. Aufgabe
des Staates ist es, die Voraussetzungen fiir eine freie
Entscheidung zu schaffen. Paare, ob homo- oder -hetero-
sexuell, mussen die Wahl haben, individuell die rechtliche
Ausgestaltung ihres Zusammenlebens zu gestalten. Beim
Standesamt (oder beim Notar) kénnen dann die nétigen
Vereinbarungen getroffen werden. Ahnlich wie Vereinba-
rungen uber den Guterstand und nun auch tber den Fami-
liennamen, kann alles andere festgelegt werden.

Einer solchen individuellen Vereinbarung ist der Vorzug zu
geben gegeniber einem starren Gesetzeskatalog Uber
Ausgestaltung nichtehelicher Partnerschaften, wie ihn der
Schwulenverband Deutschland der Offentlichkeit vorge-
stellt hat. Eine Verwirklichung dieser Vorstellungen brachte
neben dem unangetasteten Fortbestehen der Institution
Ehe in ihrer Uberlebten Form eine daran angelehnte Ehe
zweiter Klasse (ohne Unterhaltsanspriiche). Schon die Na-
mensgebung des Gesetzes ruft Widerspruch hervor: MaB-
stab ist und bleibt die Ehe.

V. ;

Ein hier skizziertes Partnerschaftsrecht wiirde — anders als
die Vorschlage des Schwulenverbandes —jede Diskriminie-
rung der Schwulen beseitigen und gleichzeitig eine umfas-
sende Gesamtreform in die Wege leiten. Die Vorschlage
des Verbandes leiden namlich an den typischen Mangeln
eines politischen Denkens, das aus konkreter Betroffenheit
heraus (hier: sich in eine tradierte Lebensform einzukla-
gen), alle anderen Probleme der Lebensformenpolitik aus-
blendet oder verkirzt. Eine Institution wird nicht dadurch
besser, daB sie fir weitere Gruppen geoffnet wird.

Es wére bedauerlich, wenn der richtige Gedanke der Anti-
diskriminierung den gesellschaftlichen Reformbedarf allzu
sehr auf die eigene Gleichbehandlung reduzieren wiirde.
Es ist freilich unbestritten, daB die Forderung nach der
Schwulenehe in der Diskussion viel bewegt hat. Weniger
die Rechtsfolgen (die sich auch anders bewirken lassen),
sondern die Symbolkraft einer Offnung der Ehe fir die
Gleichberechtigung der schwulen Paare ist das eigentliche
legitime Anliegen. Es ist richtig, wenn Schwulenpolitiker
immer wieder auf die Unhaltbarkeit der rechtlichen Benach-
teiligung gleichgeschlechtlicher Paare hinweisen. Der Ver-
such, sich Uber eine Neudefinition von Ehe und Familie
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deren gesetzliche Privilegien anzueignen und so die gesell-
schaftliche Anerkennung zu erreichen, ist intelligent und
darf in ihrer grundséatzlichen emanzipatorischen Wirkung
nicht unterschatzt werden. Andererseits ist auch vor der
lllusion zu warnen, die rechtliche Absicherung der Lebens-
form verschaffe ihr bereits die bislang entbehrte gesell-
schaftliche Akzeptanz. Nichteheliche Partnerschaften ha-
ben auch ohne diese Absicherung eine breite Akzeptanz
erfahren — letztendlich gegen den Gesetzgeber. Der Um-
kehrschluB, ein staatlicher Akt fiihre quasi automatisch zur
geselischaftlichen Anerkennung, kénnte sich als Ubertrie-
ben optimistisch herausstellen.

Die HUMANISTISCHE UNION solite diesem Problemkreis
ihre verstarkte Aufmerksamkeit zuwenden. Aufklarung, Li-
beralitat und Toleranz einer Gesellschaft kommen da zum
Ausdruck, wo sie ihr Miteinander organisiert. Dieses neue
Miteinander geht aber nicht allein eine Gruppe an, sondern
muB allen Birgerinnen eine neue Perspektive erdffnen.

Schwule Paare sollen heiraten
dirfen, wenn sie wollen

Die HUMANISTISCHE UNION unterstutzt die Forderung
der Bundestagsprasidentin Rita Stissmuth, die noch immer
bestehende Diskriminierung homosexueller Lebensge-
meinschaften zu beenden.

Menschen, die sich in freier Selbstbestimmung fiir eine
Lebensweise entscheiden, haben einen Anspruch darauf,
daB ihnen der Staat Rechtsinstitute zur Verfligung stellt, die
sie zur freien Gestaltung ihres Lebens benétigen.

Es ist nicht Aufgabe des Staates, eine Lebensform zu
bevorzugen, namlich die Ehe, andere hingegen zu benach-
teiligen. Schwule Paare, die heiraten wollen, sollen auch
heiraten dirfen. Alle Paare, die in anderen Lebensformen
miteinander leben wollen, missen auch die Gelegenheit
bekommen, sich rechtlich abzusichern, z.B. in privaten
Partnerschaftsvertragen.

Die HUMANISTISCHE UNION fordert seit 30 Jahren eine
Aufhebung der Diskriminierung. Gleichgeschlechtliche
Partnerschaften sind kein VerstoB gegen die ,natrliche*
Ordnung, sondern Ausdruck einer lebendigen Vielfalt des
menschlichen und kulturellen Lebens.

Pressemitteilung vom 9.6.1991

Aufbaustudium Kriminologie/Universitat Hamburg

Im Sommersemester 1992 beginnt der sechste Durchgang
des 4-semestrigen Aufbaustudiums Kriminologie (Ab-
schluB: ,Diplom-Kriminologe/-in“).
Zulassungsvorraussetzungen: Abgeschlossenes Hoch-
schulstudium in Soziologie, Psychologie, Padagogik,
Rechtswissenschaft oder in einem anderen der Kriminolo-
gie verwandten Fach (z.B. Sozialpadagogik, Politologie,
Geschichte, Medizin) und Schwerpunktsetzung des bishe-
rigen Studiums auf kriminologische Problemfelder.
Bewerbungsfrist: 15.12.1991 - 15.01.1992 (AusschluB-
frist!) beim Studentensekretariat der Universitat Hamburg
Néheres Informationsmaterial iiber:

Prof. Dr. Fritz Sack, Prof. Dr. Sebastian Scheerer

Aufbau- und Kontaktstudium Kriminologie

Jungiusstr. 6, 2000 Hamburg 36, Tel.: 040/4123-3329
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Niedersachsen:
Das Verfassungsschutzgesetz

In Niedersachsen gilt noch das alte Verfassungsschutzge-
setz aus der Zeit der CDU/FDP-Koalition. Die SPD/GRU-
NE-Koalition will es nicht bei Korrekturen an dem alten
Gesetz belassen, sondern hat einen ersten Referentenent-
wurf zu einem vollkommen neuen Gesetz vorgelegt. Das
Landesinnenministerium hat zu diesem Entwurf eine Anhé-
rung durchgefiihrt, zu der die HUMANISTISCHE UNION
eine von Till Mdller-Heidelberg verfaBBte umfangreiche Stel-
lungnahme vorgelegt hat, die in Kopie von der Geschéifts-
stelle angefordert werden kann. An der Anhérung haben
u.a. Ulrich Vultejus und Prof. Jirgen Seifert teilgenommen.

l.
Der Entwurf des Innenministerium 148t im Ergebnis mehr
Wiinsche offen als er erfullt. Aber der Landesregierung
kommt zugute, daB der Staatssekretér im Innenministerium
Schapper — Beiratsmitglied der HU - bisher Datenschutz-__
beauftragter der Hansestadt Hamburg war und so ein¢_ }
neue Sicht garantiert.
Wenn man den Entwurf gerecht beurteilen will, muB man
sich bewuBt sein, daB ein befriedigendes Ergebnis nicht
gelingen kann und deshalb nur eine zweitbeste Lésung
erreichbar ist. Die Verfassungsschutzbehorden sind nicht
befriedigend reformierbar und die einzige Lésung ware ihre
Abschaffung. Sie ist aber zur Zeit politisch noch nicht
durchsetzbar. Rechtlich wére sie allerdings méglich. Vieler-
orts wird zwar behauptet, die Verfassungsschutzbehdrden
fuBten auf dem Grundgesetz. Das ist aber nicht richtig. Das
Grundgesetz raumt dem Bund hier lediglich eine Gesetz-
gebungskompetenz ein, von der er Gebrauch machen
kann, aber nicht Gebrauch machen muB. Von der Verfas-
sung her wére deshalb die Abschaffung der im Jahr immer-
hin eine halbe Milliarde teuren Verfassungsschutzbehor-
den denkbar.
Aus historischer Sicht handelt es sich bei den Aufgaben der
Verfassungsschutzbehérden um origindre Aufgaben der
Polizei, wenn sie auch jetzt in der Sprache unserer Zeit
anders beschrieben werden. Gerade der jetzt den Verfas: ~
sungsschutzbehdrden zugeordnete Aufgabenbereich der
Polizei hat bei der Entwicklung des Rechtsstaates im ver-
gangenen und in diesem Jahrhundert immer wieder zur
Kritik an der Polizei und im Ergebnis in einem schmerzhaf-
ten politischen ProzeB zur Entwicklung von Polizeigeset-
zen gefihrt, die die Polizei an konkret formulierte, rechts-
staatliche Normen gebunden haben.
Dieser unumkehrbare geschichtliche ProzeB hat zu unse-
ren heutigen Verfassungsschutzbehérden gefiihrt. Der
Staat hat das Beduirfnis empfunden, gerade den ihm poli-
tisch wichtigen Teil polizeilicher Arbeit weitgehend unge-
bunden an gesetzliche Normen wie in vorrechtsstaatlicher
Zeit fortflihren zu kénnen.
Urspriinglich waren die Verfassungsschutzbehorden der
Bundesrepublik als Beratungsorgane der Politik konzipiert
worden. Spuren dieser urspriinglichen Konzeption finden
sich noch in dem jetzt vorgelegten Entwurf. Schritt fir
Schritt ist diese Konzeption jedoch verlassen worden, ha-
ben sich die Verfassungsschutzbehorden originar polizeili-
chen Aufgaben zugewandt, jedoch ohne sich, wie die heu-
tige Polizei, an rechtsstaatliche Normen binden zu lassen.



Aus dieser historischen Entwicklung erklart sich die logi-
sche Unmdglichkeit, die Verfassungsschutzbehdrden von
der Polizei sauber zu trennen, und erkl&ren sich die gesetz-
geberischen Schwierigkeiten bei der Formulierung von be-
grenzenden Normen fir die Verfassungsschutzbehérden,
aber auch die Tatsache, daB das Personal dieser Behorden
sich Uberwiegend aus der Polizei rekrutiert. Vor diesem
Hintergrund wird auch deutlich, daB rechtsstaatlich unter-
entwickelte Staaten wie der NS-Staat oder die DDR die
hiesigen Aufgaben der Verfassungsschutzbehérden in den
Polizeibereich integriert hatten. So ist es auch erklarlich,
daB nach der Entscharfung des Ost-West Konflikts und der
dadurch begriindeten Sorge um die Arbeitsplatze die Ver-
fassungsschutzbehérden keine Probleme sehen, in aner-
kannt polizeiliche Aufgabenfelder (Bekampfung der organi-
sierten Kriminalitat, Drogenhandel, illegale Waffengeschaf-
te) einzudringen. Die letzte Entwicklung: Bundesanwalt-
schaft, Kriminalpolizei und Verfassungsschutzbehdrden
haben sich im Bundeskriminalamt zu einer Arbeitsgruppe
Lrerrorismus“ zusammengefunden. So erscheint die ge-
geniber der Polizei weisungsbefugte Bundesanwaltschaft
-(‘)Is deren Anhangsel; das Trennungsgebot zwischen Poli-
~ zei und Verfassungsschutzbehdrden wird unterlaufen.
Heute wiederholt sich bei den Verfassungsschutzbehorden
derselbe ProzeB, der bei der Polizei im vergangenen Jahr-
hundert begonnen hat. Der vorgelegte Entwurf ist als Teil
dieses Prozesses zu sehen und im Vergleich zu dem in
Niedersachsen geltenden Recht ein Meilenstein. Am Ende
dieser Entwicklung wird zwangslaufig die Abschaffung der
Verfassungsschutzbehdrde stehen. Rechtsstaatlich orga-
nisierte Verfassungsschutzbehérden sind ein Widerspruch
in sich, wenn man nicht zu der urspriinglichen Konzeption
zurtickkehren will, nach der die Verfassungsschutzbehor-
den ein Warnsystem der Politik fir Entwicklungen im poli-
tischen Extrembereich sein sollten.

I.

1. Erste Neuerung ist die Ausgliederung des Verfassungs-
schutzes aus dem Innenministerium und Griindung eines
eigenstandigen Landesamtes. Nur so ist eine ministerielle
Aufsicht méglich, denn solange der Verfassungsschutz ein
L}eil des Ministeriums ist, miiBte sich das Ministerium selbst
beaufsichtigen. Es entfallen damit allerdings fir das Lan-
desamt die Mdglichkeiten, die obersten Landesbehdrden
zustehen. Besoldungspolitisch (Ministerialzulage) ist dies
fur die Mehrzahl der Beamtinnen und Beamten kein Nach-
teil, da sie eine sog. Sicherheitszulage erhalten, die bis in
mittlere Dienstrénge (A 16) iber der Ministerialzulage liegt.

2. Aufgabe des Landesamtes fiir Verfassungsschutz soll
nach § 3 Entwurf sein, die Sammlung und Auswertung von
Informationen tber

- A. Bestreburfgen, die gegen die freiheitliche demokrati-
sche Grundordnung, den Bestand und die Sicherheit des
Bundes oder eines Landes gerichtet sind oder eine unge
setzliche Beeintrachtigung der Amtsfiihrung der Verfas-
sungsorgane des Bundes oder eines Landes oder ihrer
Mitglieder zum Ziele haben,

- B. sicherheitsgefédhrdende oder geheimdienstliche Tatig-
keiten im Geltungsbereich dieses Gesetzes fiir eine fremde
Macht,

- C. Bestrebungen im Geltungsbereich dieses Gesetzes,
die durch Anwendung von Gewalt oder darauf gerichtete

Vorbereitungshandlungen auswartige Belange der Bun-
desrepublik Deutschland geféhrden. Ferner soll das Lan-
desamt bei Sicherheitsiberpriifungen und Sicherheits-
mafBnahmen mitwirken.

Unter die weite Fassung zu A.) sollen sowohl politisch
extremistische Gruppen als auch Terroristen fallen. Mit C.)
sollen Auslénder erfaBt werden, die sich auf dem Gebiet
der Bundesrepublik legal verhalten, aber Terrorismus im
Ausland zum Ziel haben. Bei der Anhérung im nds. Innen-
ministerium habe ich den Eindruck gewonnen, daB der
Aufgabenbereich der Verfassungsschutzbehérden in dem
endgultigen Text enger formuliert werden wird.

3. In § 5 Entwurf sind die berlichtigten ,geheimdienstlichen
Mittel* aufgezahilt:

- A. Flihrung von Vertrauensleuten, Gewahrspersonen und
sonstigen geheimen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern,

- B. Observationen,

- C. Bildaufzeichnungen (Fotografieren, Videografieren
und Filmen)

- D. verdeckte Ermittlungen und Befragungen,

- E. heimliches Mithéren ohne Inanspruchnahme techni-
scher Mittel,

- F. heimliches Mithéren und Aufzeichnen des nicht 6ffent-
lich gesprochenen Wortes unter Einsatz technischer Mittel,
- G. Funkbeobachtung

- H. Verwendung fingierter biografischer, beruflicher oder
gewerblicher Angaben (Legenden),

- 1. Beschaffung, Erstellung und Verwendung von Tarnpa-
pieren und Tarnkennzeichen,

- J. Uberwachung des Brief-, Post und Fernmeldeverkehrs
nach MaBgabe des Gesetzes zu Art. 10 GG.

Bei der Anwendung geheimdienstlicher Mittel ist die Verfas-
sungsschutzbehdrde ,an die allgemeinen Rechtsvorschrif-
ten gebunden®. Das ist die Unwahrheit! Wie sollen etwa
~1arnpapiere” ohne Urkundenfdlschung erstellt werden?
Hier tritt uns die Frage entgegen, ob Verfassungsschutzbe-
amte Straftaten begehen dirfen. Fir uns ist unvorstellbar,
daB der Staat bestimmte Handlungen fir die Birger unter
Strafe stellt, gleichzeitig aber seine Beamte anhalt, eben
diese Straftaten zu begehen.

Uberdies: Kann es richtig sein, daB Verfassungsschutzbe-
amte sich ihren Opfern als Geistliche, Verteidiger oder
Arzte nahern? Der Verfassungsschutzbeamte im Beicht-
stuhl der katholischen Kirche? Die HUMANISTISCHE UNI-
ON fordert hier den Schutz der Vertrauensberufe. Uns wird
entgegnet: Es ist Uberhaupt nicht daran gedacht, Beamte
etwa als Geistliche, Verteidiger oder Arzte auftreten zu
lassen. Wenn das so sein sollte, kann man es auch in das
Gesetz schreiben. Verfassungsschutzbeamte treten gern
als Journalisten auf. Auch dieser Berufsstand verdient den
Schutz des Gesetzes, weil wir auf eine unabhangige Pres-
se und ihre Fahigkeit, Skandale ohne staatliche Kontroll-
maglichkeiten aufzudecken, angewiesen sind. Auch ande-
re Berufe missen in dem offentlichen Vertrauen, das sie
genieBen, geschitzt werden. Als Beispiel: Es muB verhin-
dertwerden, daB Angehérige der Verfassungsschutzbehor-
den, als Mitarbeiter der Stadtwerke getarnt, sich Zugang zu
Wohnungen verschaffen und dort ,Wanzen" hinterlassen.

Trotz der hier sichtbar werdenden Schwierigkeiten ist die
Benennung der geheimdienstlichen Mittel ein groBer Fort-
schritt, und es ist kein Zufall, daB gerade hier von den
Verfassungsschitzern Bedenken angemeldet werden. Sie
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moéchten die geheimdienstlichen Mittel in einer Dienstan-
weisung festgeschrieben sehen und argumentieren damit,
daB die Technik sich stetig fortentwickle und eine Dienst-
anweisung einfacher geandert werden kdnne. Genau dies
ist der Punkt: Wir wollen eine Entscheidung des Gesetzge-
bers, welche neue Technik angewandt werden darf und
welche nicht.

Die groBe Spannweite des Aufgabenbereichs der Verfas-
sungsschutzbehérden macht eine Differenzierung bei den
geheimdienstlichen Mitteln notwendig, Es ist anzugeben,
daB bei der Spionageabwehr auch auf der Gegenseite,
ahnlich wie durch den Bundesnachrichtendienst, professio-
nelle Mittel angewandt werden und daB der Erfolg einer
Spionageabwehr von der Waffengleicheit abhangen mag.
Nur: Geheimdienstliche Mittel, die in einem Aufgabenbe-
reich notwendig sein mogen, verletzen in anderen Berei-
chen den Grundsatz der VerhéltnisméaBigkeit.

4. Heikel ist die Aufzeichnung des in einer Wohnung ge-
sprochenen Wortes mit technischen Mitteln. Es ist nach §
6 Abs. Il Entwurf zulassig, ,wenn es im Einzelfall zur Abwehr
einer gegenwartigen gemeinen Gefahr oder einer gegen-
wartigen Lebensgefahr fiir einzelne Personen unerlaBlich
ist und geeignete polizeiliche Hilfe ... nicht rechtzeitig er-
langt werden kann." Dieser Satz ist dunkel. Jedenfalls ist,
wie auch der Wortlaut anerkennt, der Schutz vor Gefahr
eine originar polizeiliche Aufgabe. Man kann sich kaum
vorstellen, daB der Verfassungsschutz schneller sein kénn-
te als die Polizei. Die hier dem Verfassungsschutz einge-
raumte Befugnis zur Gefahrenabwehr wird dadurch nicht
vertrauenswurdiger, daB — wie bei der Polizei in entspre-
chenden Fallen — die so erlangten Kenntnisse zur Verfol-
gung schwerer Straftaten verwandt werden durfen. Diese
Befugnis ladt zum MiBbrauch ein und muB gestrichen
werden.

5. Das Landesamt fur Verfassungsschutz erteilt Betroffe-
nen tber zu ihrer Person gespeicherte Daten Auskunft. Das
klingt gut, wird aber in der Praxis nur von begrenztem Wert
sein, weil die Zahl der Ausnahmen groB ist und diese
Uberdies unscharf (,eine Gefahrdung der Aufgabenerfil-
lung zu besorgen ist*) formuliert sind. Fiir die Auskinfte gilt
Ahnliches, wie fiir die geheimdienstlichen Mittel: Eine Dif-
ferenzierung nach den einzelnen Aufgabenbereichen der
Verfassungsschutzbehdrden ist notwendig. Bei einem mut-
maBlichen Spion mag Vorsicht geboten sein; warum aber
solite man einem Extremisten nicht mitteilen, daB er er-
kannt ist?

Seltsam mutet die Vorschrift an, daB der Betroffene bei
seinem Auskunftsbegehren ,auf einen konkreten Sachver-
halt hinweisen und sein Interesse ... darlegen“ soll. Das
wirde alsdann etwa so lauten: ,Ich bin Spion und daran
interessiert, zu erfahren, ob Ihr es schon gemerkt habt.*

6. Zur parlamentarischen Kontrolle wird ein Landtagsaus-
schuB fir Angelegenheiten des Verfassungsschutzes ein-
gerichtet. Die ist gegeniiber dem jetzigen Rechtszustand,
nach dem nur eine parlamentarische Kontrollkommission
besteht, ein Fortschritt, weil jetzt alle Fraktionen des Land-
tages — auch die bisher ausgeschlossenen GRUNEN —
beteiligt sind. Der AusschuB hat jedoch keine brauchbaren
Kontrolirechte. Er hat insbesondere kein Recht auf Akten-
einsicht und kann im Notfall nur den Landesbeauftragten
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fur Datenschutz mit der Uberpriifung beauftragen. Die Be-
amten des Innenministeriums, die den Entwurf erstellt ha-
ben, vertrauen dem beamteten Datenschutzbeauftragten
offensichtlich mehr, als den Abgeordneten. Es bleibt abzu-
warten, ob die Abgeordneten, die das Gesetz zu verab-
schieden haben, sich auch fiir vertrauensunwirdig halten
werden. Viel wird in Zukunft von der Besetzung dieser
Ausschisse abhangen.

Bisher war es in Niedersachsen (iblich, daf die politischen
Parteien ihre Spitzenpolitiker entsandt haben. Diese aber
arbeiten standig unter Zeitdruck und haben sich der Kon-
trollaufgabe deshalb nicht mit der erforderlichen Griindlich-
keit gewidmet. Bei dem ,Celler Loch* haben sie versagt.
Man kann es auch anders formulieren: Die mangelhafte
Wahrnehmung der Kontrollaufgabe hat durch den Skandal,
den das ,Celler Loch" verursacht hat, zum Sturz der
CDU/FDP-Koalition beigetragen. Die jetzige Koalition aus
SPD/GRUNE sollte gewarnt sein.

Il
An keiner Stelle des Entwurfs wird erklart, ob und welche~
Straftaten Verfassungsschutzbeamtinnen und Verfas—
sungsschutzbeamte begehen dirfen. Lediglich bei der Auf-
zahlung der geheimdienstlichen Mittel wird darauf hinge-
wiesen, daB sie an die allgemeinen Rechtsvorschriften
gebunden sind. Aber nattirlich begehen diese Beamtinnen
und Beamten im Dienst Straftaten. Ich kann mir, um nur
einen vergleichsweise harmlosen Fall zu nennen, nicht
vorstellen, daB sie nicht gegebenenfalls gegen das Ver-
mummungsverbot verstoBen. Der Diebstahl, die Urkunden-
unterdriickung, die Urkundenfalschung, der Hausfriedens-
bruch, die Noétigung, die Fiihrung falscher Titel und Amts-
bezeichnungen, vielleicht auch die Beleidigung, die Kérper-
verletzung, die Sachbeschédigung und die Amtsanmas-
ung, dirften zu ihrem Repertoire gehoren.
Wenn der Entwurf ernst genommen werden will, muB er die
nach seiner Auffassung fir die Verfassungsschiitzer zulas-
sigen Straftaten aufzahlen und auch hier nach Aufgaben-
gebieten differenzieren.

Die Méngel des vorgelegten Entwurfs sind offensichtlich
Wir hoffen auf seine Verbesserung im Zuge der parlamen- -
tarischen Beratungen. Trotzdem begriiBen wir den Entwurf
als einen Ansatz zu Verbesserungen.
Die HUMANISTISCHE UNION hat ihre groBen Ziele immer
nur schrittweise erreichen kénnen. Am Ende des langen
Weges muB die

- Abschaffung der Verfassungsschutzbehérden -
stehen. Ich darf daran erinnern, daB die HUMANISTISCHE
UNION zu Anfang bei der Forderung nach Abschaffung des
§ 218 StGB fast allein stand.
Heute genieren sich auch konservative Politiker bei dem
Gedanken, das Strafrecht als Waffe gegen Frauen einzu-
setzen.

Ulrich Vultejus

Bestellhinweis:

HU-Schrift 17
Weg mit dem ,,Verfassungsschutz“ -
der (un)heimlichen Staatsgewalt

3. Aufl. 1991, DM 3.-




Diskussion

Nach dem Golfkrieg — die verbandsinterne Diskussion geht weiter.

Der Diskussionsteil der HU-Mitteilungen vom Juni 1991
enthélt zwei Zuschriften, zu denen mir eine Stellungnahme
notwendig erscheint, wenngleich aus ganz unterschiedli-
chen Griinden. Gemeinsam ist beiden Beitragen, daB sie
zwei Artikel von Vorstandsmitgliedern aus der Marz-Ausga-
be kritisieren, den Beitrag von U. Vultejus ,Nach dem
Golfkrieg” und den Beitrag von J. Roth ,Weil die Nazis
haben doch...".

Nun halte ich eine kritische Diskussion innerhalb einer
Vereinigung wie der Humanistischen Union flir notwendig
und winschenswert. Auch die Ansichten des Vorsitzenden
oder von Mitgliedern des Bundesvorstands sind von Kritik
keineswegs ausgenommen. Nicht die Kritik ist es also, die
mich am Diskussionsbeitrag von N. Reichling stért, son-
dern der Stil, in dem diese Kritik vorgebracht wird. Herr
Reichling hélt es fir angemessen, auf einen von ihm fur
kritikwiirdig gehaltenen Beitrag nicht in sachlicher Form zu
erwidern (wie dies beispielsweise Herr Cervik tat), sondern

¢ “smotionsgeladen, gehéssig und verletzend. Seine Wort-
~ wahl macht dieses mehr als deutlich: Herr Reichling nennt

die Ausfihrungen Jirgen Roths ,unségliche Erglsse®,
«Eruption®, ,jungkonservatives Comig-out®, ,EntduBerung®,
-Pein(lichkeit)", ,Intellektuellenhetze in der HU“. Er wiinscht
sich eine psychoanalytische Untersuchung ,der Krankun-
gen in seiner (J. Roths) Lebensgeschichte”. Dieses ist
meiner Ansicht nach gerade keine Diskussion zwischen
Mitgliedern ein und desselben Verbandes mehr, wie es die
Rubrik in den Mitteilungen doch sein soll, sondern fast nur
noch emotionsgeladene Polemik. Die in Reichlings Beitrag
enthaltenen Sachargumente werden durch diese Art des
Vorbringens weitgehend entwertet. Das ist schade! Eine
verbandsinterne Diskussion sollte, so meine ich, hart in der
Sache, aber nicht gehéassig sein. Ich pladiere dafir, in dem
im Beitrag von Herrn Reichling verwendeten Diskussions-
stil im Interesse der HU nicht fortzufahren.
Bei dem Diskussionsbeitrag von Herrn Klein-Rusteberg
liegen die Dinge etwas anders. Zwar kritisiert auch dieser
_Autor die beiden Beitrage in den Marz-Mitteilungen, insbe-

{_.sondere den von Jiirgen Roth, dessen Rucktritt er ziemlich

unverblimt fordert. Wenn ich seinen Beitrag richtig lese,
dann ist jedoch Herr Klein-Rusteberg gar nicht Mitglied der
HU, wohl aber Mitglied der Evangelischen Studentenge-
meinde Essen und kirchlicher Mitarbeiter. Nun ist es sicher
sein gutes Recht, an die HU ein kritisches Schreiben zu
richten. Eine ganz andere Frage ist es, ob eine solche
Epistel in den ,Mitteilungen* gedruckt werden sollte. Ich
weiB, die HU ist ja so liberal! Dennoch meine ich, daB die
verantwortliche Redakteurin des Diskussionsteils hier ihr
Mandat sehr strapaziert. Man stelle sich einen solchen
Vorgang einmal andersherum vor: ein konfessionsloses
HU-Mitglied richtet ein Schreiben an die protestantische
Kirche und fordert den Rucktritt eines ihrer Reprasentan-
ten. Als Beispiele boten sich neben vielen anderen an, der
Theologe Walter Kinneth, der 1935 vom ,zersetzenden
EinfluB des dekadenten Weltjudentums* schrieb, oder der
Bischof Hermann Kunst, der 1935 deutsche Soldaten als
,.eine dem Flhrer verschworene Kampfgemeinschaft* mo-
ralisch aufristete. Bis zum Beweis des Gegenteils vermute
ich, daB ein derartiges Schreiben keinesfalls in einem
kirchlichen Mitteilungsblatt abgedruckt wiirde. Wenn Herr

Klein-Rusteberg beflrchtet, ,als kirchlicher Mitarbeiter in
die Ecke der ‘Ethisierenden’ gestellt zu werden*, so irrt er
gewaltig. Zusammen mit Prof. Horst Herrmann halte ich das
Verhaltnis zwischen seiner Kirche und der Bundesrepublik
Deutschland fur ,ein moralisches Verhéltnis“. Einer Reli-
gionsgesellschaft, die bereits in Kindergarten und Schulen
ihre Ideologie auf Staatskosten verbreitet, die ihre Mit-
gliedsbeitrage durch den Staat beitreiben |48t, die konfes-
sionslose Schiler durch einen zwangweise zu besuchen-
den ‘Ethikunterricht’ diffamiert, die (vom Staat ausgehalten)
die moralische Aufriistung des Militdrs betreibt — einer
solchen Religionsgemeinschaft gestehe ich keinerlei Kom-
petenz in Sachen Ethik und Moral zu. Und deshalb nehme
ich von jemandem, der wie Herr Klein-Rusteberg die Ge-
schafte einer solchen Kirche an deutschen Hochschulen
betreibt (oder betrieb), nicht sehr gerne Kritik an der HU und
ihren Reprasentanten entgegen. Das sollte er unsere Sa-
che sein lassen.
An einem Fachgesprach in Bonn (ber das Verhéltnis von
Staat und Kirche in Deutschland erzahlte eine Protestantin,
sie und ihre Gesinnungsfreunde héatten auf einem Kirchen-
tag eine Petition mit tausenden von Unterschriften gegen
die Militarseelsorge einbringen wollen. Da seien die Bi-
schéfe aber sehr argerlich geworden und sie héatten das
Ganze ,abblasen missen®. In seiner eigenen Organisation
gibt es also fir Herrn Klein-Rusteberg noch sehr viel zu tun.
Dort mége er wirken!

Edgar Baeger, Aalen

Mein zorniger Beitrag, ,Weil die Nazis haben doch...“ (Mit-
teilungen 133) hat eine recht lebhafte Kontroverse ausge-
I6st. Drei ablehnende Beitrage setzen sich mit meiner Kritik
an der friedenspolitischen Halbherzigkeit so mancher Lin-
ker wahrend des Golfkriegs auseinander. Carl Cervik halt
mir wenigstens noch zugute, mit falschen Worten das rich-
tige gemeint zu haben. Diese Gnade der wohlwollenden
Interpretation gewahrt mir Norbert Reichling nicht. In harten
Worten méchte er mich der Couch unserer psychoanaly-
tisch geschulten Griindungsvater iberantworten. Immerhin
spricht auch aus dieser Empfehlung die Hoffnung, mich
nach entsprechenden therapeutischen Anstrengungen
doch noch auf den BuBpfad der politischen Tugend zuriick-
zufuhren. Nicht einmal diese Bewahrungsmaoglichkeit
génnt mir Herr Klein-Rusteberg, ein christ-studentischer
Freund der HU. Gemeinsam mit Christian Strébele méchte
er mich in die Wiiste schicken. Als ein im stidwestfalischen
Bergland geborener Siegerlander, habe ich jedoch be-
schlossen, dieser Einladung in die trockenen Gefilde unse-
rer Erde nicht zu folgen und statt dessen mein Platzchen
hier zu verteidigen. Ich bitte Herrn Klein-Rusteberg fur
dieses dickschadlige Beharren um Nachsicht — nicht jeder
ist ein Anhénger dieser Wistenreligion und der entspre-
chenden Ortlichkeiten.

Der Golf-Krieg, auf dessen Hohepunkt mein Beitrag ge-
schrieben wurde, hat nachdriicklich gezeigt, daB dieser
Krieg die Probleme der Region nicht gelost hat. Kuwait ist
zerstort, seine Uberreste wurden der Sabbah-Sippe zu
weiteren Ausbeutung und Unterdriickung riickiibereignet.
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Diskussion ) | . =

Kurden und Schiiten wurden zu Tausenden ermordet, nach-
dem sie (ahnlich wie manche Intellektuelle bei uns) der
Selbstgerechtigkeit und dem zur Schau getragenen Sen-
dungsbewuBtsein der alliierten Propaganda zum Opfer ge-
fallen waren. Sie hatten ernsthaft geglaubt, Kriegsziel der
Alliierten sei in erster Linie die Herstellung einer gerechten
Ordnung in der Region gewesen und nicht die Ausschal-
tung des irakischen Militarpotentials als Gefahrdung west-
licher Vorherrschaft am Golf. Die Kurden liefen so in zwei
offene Messer, das von Saddam und das der tiirkischen
Regierung, die rechtzeitig (mit amerikanischer Riickendek-
kung) ihre Grenze zu Irak schloB, um einen militérischen
Sieg der Kurden zu verhindern, der natirlich Auswirkungen
auf die kurdischen Provinzen in der Tirkei gehabt hétte.

Norbert Reichling regt sich iber Formulierungen auf, ohne
freilich auf den Inhalt meiner Gedanken einzugehen. Er
raumt sogar selbst ein, daB linke Dogmen Uiberpriift werden
missen. Warum fangt er nicht damit an? Er wirft mir u.a.
vor, die Bedrohung Israels als ,Ungemach* verniedlicht zu
haben. Wer die Textstelle unvoreingenommen liest, wird
aber leicht feststellen, daB sich diese Vokabel auf die
Gemditsverfassung einiger Intellektueller, nicht jedoch auf
die Menschen in Israel selbst bezieht. Zugegeben: auch
nach Abzug solcher Lesefehler reichen einige Formulierun-
gen immer noch flir einen Aufnahmeantrag im Verein fir
deutliche Aussprache. Uberspitzungen gestehe ich gerne
zu — wurden die Zeilen doch unter dem unmittelbaren
Eindruck der Bilder jenes irakischen Bunkers geschrieben,
der von amerikanischen Raketen gezielt angegriffen wurde
und in dem viele Hundert Frauen und Kinder elend ver-

brannten.
Aber ist der Ausdruck von Empérung und Mitgefiihl mit den
Opfern deshalb bereits ein falscher Ton?
Ich trete ohne Wenn und Aber flir das Existenzrecht Israels
ein, was ich immer getan habe. Andererseits fehlt mir jede
Motivation fir Freundschaftsheucheleien, die mich dazu
veranlassen kdnnten, eine Politik im Innersten abzulehnen,
ihr aber unter Hinweis auf die deutsche Vergangenheit
Beifall zu zollen. Ich weigere mich, die doppelte Geiselnah-
me des irakischen Volkes, einmal durch den Verbrecher
Saddam, dann durch George Bush, klaglos hinzunehmen
und bei jedem Verweis auf die deutsche Kollektivschuld
(ausgerechnet) durch die Herren Schamir und Scharon
schuldbewuBt zusammenzuzucken.
Norbert Reichling planscht im Brackwasser derer, die uns
einreden wollen, schon allein das Firmenschild einer iber-
nationalen Organisation, hier der UNO, verleihe einer Ver-
teidigung wirtschaftlicher Interessen — diesmal unter dem
Dach des Sicherheitsrats — jene héhere vélkerrechtliche
Weihe, die alle anderen Bedenken hintanstellt. Die Proble-
me vieler westdeutscher Intellektueller mit dem Begriff der~,
Nation (die ich auch habe), haben héaufig einem Ersatzin-.. #
ternationalismus den Boden bereitet, der aber angesichts
der internationalen Machtverteilung bei den GroBen Sieben
unter Fihrung der USAwahrhaftig nicht gut aufgehoben ist.
Diese Auffassung mag Norbert Reichling als Orwell'sche
Neusprache vorkommen, flir mich ist sie aber nichts ande-
res als Ehrlichkeit.

Jurgen Roth, Bonn

—— Verantwortlich fiir den Diskussionsteil: Heidi Behrens-Cobet, Semperstr. 3, 4300 Essen1 ——

Das Verhdltnis von Staat und Kirche bereitet der Of-
fentlichkeit zunehmend VerdruB. Der Anspruch der
beiden groBen christlichen Kirchen, insbesondere der
romisch-katholischen, jenseits gesellschaftlicher Bin-
dungen in einem Naturrechtspark zu existieren und
sich des Staates als Zahlmeister und Vollstrecker ihrer
Vorstellungen zu bedienen, wird von immer weniger
Menschen geteilt. Die steigende Zahl der Kirchenaus-
tritte spricht eine deutliche Sprache.

Im Mittelpunkt des Unbehagens uber das Verhaltnis
von Staat und Kirche steht schon lange die leidige
Kirchensteuer, aber auch die zahllosen versteckten
Formen der staatlichen Finanzierung der groBen Glau-
bensgemeinschaften. Niemand weiB genau, wie hoch

WAS IST UNS
DIE KIRCHE WERT?

Dokumentation eines Fachgesprachs
zur Kirchensteuer

die Zuwendungen aus den &ffentlichen Haushalten
insgesamt sind, die direkt oder indirekt den Kirchen
zugute kommen.

Die von der Bundestagsfraktion DIE GRUNEN und der
HUMANISTISCHEN UNION gemeinsam durchge- |
fllhrte Anhérung im November 1990 war ein erster |
Ansatz, auch auf parlamentarischer Ebene die Tren-
nung von Staat und Kirche in den Blickpunkt zu riicken.

.Was ist uns die Kirche wert?"

HU-Schrift 18, Minchen 6/91, 134 S., DM 10.— .
Bestellung an: I
HUMANISTISCHE UNION, Brauhausstr. 2, ,
8000 Miinchen 2; bei Vorauskasse portofrei. '
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HU-Nachrichten

210 Tage Haft fir Mutlangen-Blockierer
Humanistische Union verlangt Amnestie

Ein Anachronismus ersten Ranges ist nach Auffassung der
HUMANISTISCHEN UNION (HU) der fortwahrende Voll-
zug von Strafen an den Blockierern von Atomraketen-
Standorten, weil inzwischen die Raketen langst abgezogen
worden sind.
AnlaBlich des Haftantritts des Mutlangen-Blockierers Han-
nes Fischer bescheinigte die HU der baden-wirttembergi-
schen Justiz und dem Bundesgesetzgeber Versagen in
mehrfacher Hinsicht.
Hannes Fischer war wegen gewaltfreier Blockaden, u.a.
des Raketenstandorts Mutlangen, mehrfach angeklagt
worden. Nach Ansicht einiger seiner Richter seien das Falle
von verwerflicher Nétigung nach § 240 StGB gewesen. Sie
verhangten zundchst Geld-, spater Haftstrafen, die letzte
muB er nun am 8. Juli in Minchen-Stadelheim antreten.
Andere Richter urteilten anders und sprachen Fischer frei.
Diese erkennbare Rechtsunsicherheit hat der Gesetzgeber
~werursacht, denn er vermied, selbst zu definieren, was denn
.aun verwerflich” sei. Fir die HU ist friedliches Blockieren
keinesfalls verwerflich, sondern ein Biirgerrecht. Folgerich-
tig hat sie Hannes Fischer ihren Preis ,Aufrechter Gang*
1990 verliehen.
Die HU reklamiert die berfallige Novellierung des § 240,
zu der sie schon 1989 eine Anderungskonzept vorgelegt
hat, mit dem Ziel, nur noch Gewalt gegen Personen bzw.
ihre Androhung als strafbare Noétigung zu definieren.
Véllig unverstandlich ist, daB das Urteil noch vollstreckt
werden soll, nachdem die Raketen, gegen die Hannes
Fischer und viele andere demonstriert hatten, langst abge-
zogen worden sind.
Daher fordert die HUMANISTISCHE UNION eine Amnestie
fur alle wegen vergleichbarer Notigung Verurteilten oder
Verfolgten. Die Amnestie misse dazu filhren, daB alle
derartigen im Strafregister verzeichneten Straftaten von
Amts wegen getilgt werden. Gezahlte Kosten miiBten er-
stattet werden. Entsprechendes soll fir disziplinar- und
arbeitsrechtliche Folgen gelten.

> ig'ressemitteilung des OV Miinchen vom 6.7.1991

Berlin

Der Berliner Landesverband der HU wird sich nach der
Podiumsdiskussion im Mai auch in der zweiten Halfte d.J.
schwerpunktmaBig mit dem Thema ,Reform der Berliner
Landesverfassung” beschaftigen. Der Versuch, die inhaltli-
che Diskussion zu einigen typischen HU-Themen (Frauen,
Umwelt, Anti-Diskriminierung, Starkung der Kommunen,
Partizipationsrechte) anzuregen und mdglicherweise im
Herbst/Winter in eine Veranstaltungsreihe umzusetzen, soll
gleichzeitig AnlaB sein, die Vernetzung und Kooperation
der Berliner HU mit Organisationen und Initiativen, deren
Arbeit den angesprochenen Themen gewidmet ist und/oder
die aus dem Ostteil der Stadt kommen.

Vor allem an die Burgerinnen und Biirger im Osten Berlins
wendet sich die fir die zweite Septemberwoche geplante
Plakataktion in der U- und S-Bahn. Ziel dieser Aktion ist es,
die Arbeit der HU anhand unserer ,klassischen* Themen —
Auslanderwahlrecht, Diskriminierung, Stasi/Verfassungs-

schutz und Frauen/§ 218 — vorzustellen, und das Interesse
fur unsere Arbeit zu wecken.

Eine ursprunglich von der HU angeregte Initiative fir ein
HAUS DER MENSCHENRECHTE im wiedervereinigten
Berlin, jetzt auch: Hauptstadt und Regierungssitz, wurde in
den vergangenen Monaten von der Evangelischen Akade-
mie unter Einbeziehung unserer bisherigen Erfahrungen
aufgegriffen. Mit Unterstiitzung der Nachkommen von NS-
Widerstandskampfern und -kampferinnen, dem Kuratorium
des Gestapo-Geldndes und von amnesty international sol-
len neue Krafte mobilisiert werden, um der Verwirklichung
der Idee naherzurlicken. Im Juli wurde auf einer Seminar-
tagung der Entwurf eines Hauses der Menschenrechte in
unmittelbarer Nahe zur ,Topographie des Terrors" einer
interessierten Offentlichkeit vorgestellt.

Zum SchluB noch eine organisatorische Bemerkung: An-
laBlich des Sommerlochs wurden die Burozeiten der Ge-
schaftsstelle ab sofort auf zwei Tage Di. & Sa. von 10-14.00
Uhr reduziert, ansonsten arbeitet der automatische Anruf-
beantworter unter 216 64 08.

Frankfurt

Bitte merken Sich sich als nachste Termine nach der Som-
merpause Vor:

4. September ,Psychiatrie in Frankfurt”, u.a. mit Prof. Dr.
Manfred Bauer, Hessischer Landesarzt fur psychisch Kran-
ke. Leitung: Klaus Scheunemann.

20.00 Uhr im Frankfurter Presseclub, Saalgasse 30, hinter
der Nicolaikirche.

Hamburg

Die Mitgliederversammlung im April hat eine Kombination
von offenen Vorstandssitzungen und jours fixes beschlos-
sen, bei denen jeweils aktuelle Themen diskutiert werden
sollen. Es wurde inzwischen 4mal getagt, jeweils in der
Galerie Morgenland, Sillemstr. 79, 2000 Hamburg 20. Wei-
tere Termine erfragen Sie bitte bei Hartmut RoB, Tel.
040/6780785.

Der Landesverband hat mit einer Presseerklarung Stellung
genommen zum Hamburger Polizeigesetz (SOG), das von
der Birgerschaft noch vor den Wahlen verabschiedet wor-
den ist. Der ,Hamburger Appell*, ein ZusammenschlufB
mehrerer Gruppen, darunter auch die HU, bereitet eine
Verfassungsbeschwerde gegen das Polizeigesetz vor.

Folgende HU-Arbeitskreise gibt es in Hamburg:

- Demokratie und Recht: Peter Schaar, Tel. 6066742
- Bildung: Hartmut RoB: Tel. 6780785

- Strafvollzug: Edith Wessel, Tel. 8801323.

Minchen

Die HU Minchen hat ihren diesjahrigen Preis Aufrechter
Gang dem  kritischen Polizisten" Siegfried Krempl zuge-
dacht. Siegfried Krempl hat ,innerbetriebliche* Kritik u.a. an
dem Verhalten von Polizisten gegeniber Frauen und Aus-
landern geibt. Obwohl er dafir strafversetzt* und von
Beférderungen ausgeschlossen worden ist, setzt sich Sieg-
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fried Krempl weiterhin fir eine rechtsstaatlich einwandfreie
Gestaltung der Polizeibefugnisse und fir eine birger-
freundliche Polizei ein.

Der Preis wird in einer offentlichen Veranstaltung in Man-
chen (ibergeben, am 16, Oktober 1991 in der Seidlvilla,
Nikolaiplatz 1b.

Dr. Klaus Hahnzog, MdL der SPD, wird die Laudatio halten.
AnschlieBend ist ein Round-Table-Gesprach zum Thema
,Diener zweier Herren: Die Polizei zwischen Obrigkeit und
Burger“ vorgesehen.

Bildungswerk der HU Bayern
Veranstaltungsreihe

.Das Kreuz mit dem Morgenland oder
Wir sind alle Barbaren*

Arabische und deutsche Schriftstellerinnen lesen und dis-
kutieren; mit Sevgi Emine Ozdamar (Bachmann-Preis
1991), Said (Chamisso-Preis 1991), Jusuf Naoum, Uwe
Gardein, Celai Ozcan, Moderation: Johannes Glétzner.
18., 27. und 30. September, jeweils 19.30 Uhr im Gasteig,
Miinchen, Rosenheimer Str. 5, Vortragssaal der Bibliothek.
Eintritt: DM 6.— (ermaBigt 4.-), fir alle 3 Abende: DM 15.—
(10).

Bildungswerk der HU Nordrhein-Westfalen
Seminarankiindigung:
,Nach dem Staats-Antifaschismus: NS-Gedenken heute*

Der Zusammenbruch des DDR-Sozialismus hat auch eini-
ge andere SelbstgewiBheiten in Mitleidenschaft gezogen —
z.B. die, daB dort wenigstens die richtigen Konsequenzen
aus der Nazi-Diktatur gezogen worden seien. Auf diesem
Seminar werden wir uns mit dem ,Erbe" der NS-Verarbei-
tung in der DDR beschéftigen, nach den Ausblendungen
(und den spaten Modifikationen) des Staats-Antifaschis-
mus fragen — insbesondere was die judischen NS-Opfer
angeht — und im Vergleich mit den Entwicklungen in der
alten BRD diskutieren, welche Chancen verschiedene For-
men des NS-,Gedenkens* zukinftig in Deutschland haben
- in der politischen Bildung, in Mahn- und Gedenkstétten,
in den Medien und anderswo.

Einzelthemen werden voraussichtlich sein: jidische Kom-
munisten in der Griindergeneration der DDR, spéte Hin-
wendungen zum Judentum, die SED-Politik gegeniiber den
judischen Gemeinden und Israel, der Umgang mit der
Shoah in der Geschichtsschreibung und Gedenkarbeit der

DDR, neuere Entwicklungen in NS-Gedenkstatten West-
deutschland.

Termin: 11.—-13. Oktober 1991

Ort: Haus Villigst, Schwerte/Ruhr

Néhere Informationen/Anmeldung bei:
Bildungswerk der Humanistischen Union NRW
Kronprinzenstr. 15

4300 Essen 1

Tel. 0201/227982 und 228937

Tagung 22.—24.November 1991
HUMANISTISCHE UNION und
BILDUNGSWERK DER HU, Essen
Ort: Soest/Westf., Landesinstitut
flr Schule und Weiterbildung

Biirgerinnen in Bewegung

Birger- und Menschenrechtspolitik
in der Bundesrepublik
— Zwischenbilanz und Ausblick -

1991 ist es dreiBig Jahre her, daB die HUMANISTI-
SCHE UNION gegriindet wurde, kein AnlaB zu Ju-
belreden, aber doch Grund genug, Zwischenbilanz
zu ziehen. Die Konjunktur war fiir Birgerrechtspolitik
nicht immer die beste, gegenliber sozialer Bewe-
gung wurde das Insistieren auf Rechtsstandpunkten
oftmals als nachrangig erachtet. Aber die Okologie-
bewegung und die Frauenbewegung haben viele
neue wichtige Impulse fir Birger- und Menschen-
rechtsinitiativen hervorgebracht und der endgiltige
Zusammenbruch der osteuropdischen Systeme
scheint auch neue Chancen zu erdffnen.

Zu Vortragen, Diskussionsbeitrdgen und Foren ha-
ben wir u.a. eingeladen: Claus Leggewie, Gunter
Frankenberg, Andrea Maihofer, U.K. PreuB, Heiner
Busch, Wolfgang Templin, Antje Volimer.

Teilnahmegebiihr: zwischen 40,- und 70,- DM
(fir Unterkunft und Verpflegung im Tagungs-
haus). Die Teilnehmerzahl ist begrenzt.

Weitere Informationen und Anmeldungen bitte
beim Bildungswerk der HU, Kronprinzenstr. 15,
4300 Essen 1, Tel.: 0201/227982.

Verlag: Humanistische Union e. V., BrauhausstraBe 2, 8000 Minchen 2,
Telefon (0 89) 22 64 41

Erscheinungsweise: 1 x vierteljahrlich

Fiir diese Mitteilungen ist Bernd Michl verantwortlich, fiir den Diskus-
sionsteil Heidi Behrens-Cobet, Semperstr. 3, 4300 Essen 1

Bezugspreis im Mitgliedsbeitrag der Humanistischen Union enthalten

Konten: Bank fiir Gemeinwirtschaft Miinchen 1700678600
(BLZ 700 101 11); Postgiro Miinchen 104200-807 (BLZ 700 100 80)

RedaktionsschluB der ndchsten Mitteilungen: 31.10.1991
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lch unterstiitze den Aufruf »Volksabstimmung Uber §218 StGB« und spende
fiir eine Zeitungsanzeige mit meinem Namen (mindestens DM 20):

Beruf/

{3] Name: -— Organisation: S —— — Sande
Adresse: | B SR Unterschrift: S
Beruf/
(4) Name: ] S —— ———— QOrganisation s — Spende
Adresse: — | R S (e Unterschrift: _
Beruf/
(5) Name: _ : |- Organisation - Spende
Adresse: . S = — o = Unterschrift:
) Beruf/
(6) Name: | . ———————— Organisation: ——— - Spende
Adresse: | — . Unterschrift:
: Beruf/
(7} Name: - e et OrganiSation; ———————a—————— —— Spende
Adresse: - | S R—— o Unterschrift: _ s
) Beruf/
(8) Name: e — Organisation: —— R i Spende
Adresse. RIS S| S ___Unterschrift:
. Beruf/
(9) Narne. — — —_ — —_— Organisation: — Spende i
Adresse: . 5 ... Unterschrift: __ S — —
g Beruf/
(10) Name: ~——————— Organisation: o il
Adresse: . et ey Unterschrift: B i
g Beruf/
[11) Name: — — — Organisation: —_— — — Spende
Adresse: | S ST B — Unterschrift: o - =
. Beruf/
(12) Name: o — - o Organisation ) . Spende
Adresse: _ - o . - N Unterschrift: B B
i Beruf/
(13) Name: e — Organisation — ____ Spende
Adresse: _ o - Unterschrift: - = =
. Beruf/
(14) Name: S S == Organisation _ Spends
Adresse: e Unterschrift:
i Beruf/
(18), Nams: Organisation: Spends
Adresse: ___________Unterschrift: B

Liste einschicken an HUMANISTISCHE UNION, BrauhausstraBe 2, 8000 Minchen 2
Spenden bitte bis zum 1.10.1991 auf untenstehende Konten, Kennwort: »§218«,
Bitte deutlich schreiben; Spendenbescheinigung wird zugeschickt.

Bank flir Gemeinwirtschaft Minchen (BLZ 700101 11) Nr. 1700 678 600 Postgiroamt Miinchen (BLZ 700100 80) Nr. 104100-607



HUMANISTISCHE UNION - BrauhausstraBe 2 - 8000 Munchen 2 - Telefon 089/22 64 41

» Wir fordern eine Volksabstimmung <

Seit Jahrzehnten werden Argumente ausgetauscht: medizinische, psychologische,
ethische, religidse, rechtliche, emanzipatorische, frauenrechtliche, soziologische,
bevdlkerungspolitische, kriminologische ... Es reicht!

Die Diskussion wird mit groBer Ernsthaftigkeit, aber auch sehr emotional gefiihrt,
bisweilen sind Andersdenkende (bel diffamiert worden. (,

P Esist jetzt an der Zeit: SchluB mit dem Streit um §218 StGB! <

Die Mehrheit der Birgerinnen und Blrger hat fir sich, wie (berall in Europa, zugun-
sten einer Streichung des §218 StGB entschieden. Dies weist jede Meinungsumfrage
aus. Nur eine kleine, aber einfluBreiche, ideologisch geprégte Minderheit versucht
noch immer, der Mehrheit ihren Willen aufzuzwingen. Nicht nur die Frauen aus den
alten Bundeslanden - siehe Memmingen -, sondern nun auch die der neuen Bundes-
lander sollen den Strafrichtern Gberantwortet werden.

Das Parlament ist in dieser Frage seiner Aufgabe, Gesetze nach dem Willen der
Mehrheit der Biirgerinnen und Biirger zu beschlieBen, bis heute nicht gerecht gewor-
den. Parteipolitische Machtpolitik, Rankiine innerhalb der Parteien und die Riick-
sicht auf radikalpatriarchale Kreise haben die langst fallige Entscheidung verhindert.

P Wir fordern deshalb eine Volksabstimmung! < ()
In das Grundgesetz muB der Satz aufgenommen werden: :
Jede Frau hat das Recht zu entscheiden,
ob sie eine Schwangerschaft austragt oder nicht.

Ich unterstitze den Aufruf »Volksabstimmung Gber §218 StGB« und spende
fur eine Zeitungsanzeige mit meinem Namen (mindestens DM 20):

Beruf/

(1) Name: —Ee———————————— — Organisation: Spende —
Adresse: — S Unterschrift: _ R R
. Beruf/ 3
(2) Name — _ — _——— Orgaﬂlsallon. _— S Spende ——
Adresse: - | _ . b e oo UIntereEhiTE P (—)

Liste einschicken an HUMANISTISCHE UN'ION, BrduhausstraBe 2, 8000 Miinchen 2
Spenden bitte bis zum 1.10. 1991 auf untenstehende Konten, Kennwort: »§218«.
Bitte deutlich schreiben; Spendenbescheinigung wird zugeschickt.

Bank fiir Gemeinwirtschaft Minchen (BLZ 700101 11) Nr. 1700678600 - Postgiroamt Minchen (BLZ 700100 80) Nr. 1041 00-607



