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das nichteheliche Kind ginzlich von einem Erbrecht gegeniiber
seinemn Vater auszuschlicfien, oder es erbrechtlich villiz dem
ehelichen Kind gleichzustellen, berieht das Familiengesetz der
DDR eine Mittelstellung, Mach ihm erbt ein nichteheliches
Kind beim Tod seines Vaters oder seiner Grofeltern vHter-
licherseits, solange es minderjihrig ist, wie ein wihrend der
Fhe geborenes Kind, In gleicher Weise erbt auch ein im Zeit-
punke des Erbfalles volljihriges nichteheliches Kind, 1. wenn
es noch unterhalusbediieftig ist, 2. wenn der Vater his zur
Volljihrigkeit das Erziehungsrecht hatte, 3, wenn es wihrend
der Minderjihrigkeir iiberwiegend im Haushalt des Vaters
gelebt hat oder mic ihm im Zeitpunkt des Erbfalles in cinem
gemeinsamen Haushalt lebt. Weiter erbe das volljihrige nicht-
eheliche Kind auch dann, wenn beim Tod des Vaters dessen
Fhefrau, Eltern, wihrend der Ehe geborene Kinder und deren
AbkSmmlinge nicht mehr leben oder das Erbrecht verloren
haben. Lebt nur ein Fiternteil des Vaters, so erbt das Kind
neben diesem. Durch letzewillige Verfiigung kann jedoch der
Vater einc andere Regelung treffen. Unter bestimmten Vor-
aussetzungen wird dem Vater und dessen Verwandten auch
ein Frhrecht gegeniiber seinem nichtehelichen Kind zugestanden.
Sodann ist im Finfithrungsgesetz zum Familiengesetz der DDR
noch eine Regelung zu finden, die das Lrbreche des iherleben-
den Fhegatten zum Gegenstand hat. Danach erbt der iiher-
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lchende Fhegatte wie ein Frbe erster Ordnung neben den
Kindern des FErblassers oder deren AbkSmmlingen, jedoch
mindestens cin Viertel. Der {iberlebende Ehegarte erbt jedoch
allein, wenn erbberechtigte Kinder des Erblassers oder. deren
Abkémmlinge nicht vorhanden sind. War der Erblasser zum
Zeitpunkt des Frbfalles den cigenen Eltern unterhaltspilichtig,
s0 sind diese neben dem Fhegatten gesetzliche Frben. In die-
sem Fall erbt der Fhegarte die Hilfte. Die andere Filfte geht
zu gleichen Teilen auf die Eltern und, wenn nur ein Elternteil
erhberechtige ist, auf diesen fiber, Hierbei ist aber zu vermer-
ken, dafl dem Fhegatten neben seinem Erbteil auch sein Anteil
am gemeinschaftlichen Vermégen der Fhegatten zusteht und
daf ihm dariiber hinaus auch noch ein Ausgleichsanspruch
gegen das perstinliche Vermiigen des Erblassers zustehen kann,
der als MNachlafiverbindlichkeir vor der Erbreilung zu befrie-
digen st :
Mit den vorstehenden Ausfilhrungen, die keinen Anspruch auf
Vollstindigkeit erheben, soll lediglich ein Eindruck von dem
Geist des Familiengesctzes der DDR vermittele werden, - wie
er sich in seinen bedeutsamsten Bestimmungen niedergeschlagen
hat. Wenn man ihnen ohne Woreingenommenheit begegnet,
kiinnten manche dieser fiir uns nenartigen Regelungen auch
die in der Bundesrepublik angestrebte Reform des Familien-
rechts befruchten und fiirdern.

HU-Petition fiir ein fortschrittliches
Strafvollzugsgesetz in Hessen

(vg) Die Landesarbeitsgemeinschafl Hessen der Humanistischen
Union mit Ovrtsverbinden in Darmstadt, Frankfurt, Hanas,
Kassel, Marburg wnd Wieshaden bat griindliche Untersuchun-
gen diber die notwendige Reform des § trafvollzugwesens durch-
gefiibrt wnd das Ergebuis dieser Untersuchungen dem Hessi-
schen Landiag als ,Petition mit dem Ziel, ein Hessisches Straf-
vollzngsgesetz zu erreichen, eingereicht, Die Petition fand in
der Presse, im Landtag wnd bei zwstindigen Stellen starke
Beachtung und Zustimmung. Der bessische Landtagsprisident
iberwies die Petition an den rustindigen Rechrsausschufl zwr
Beratung. Der fiir den Strafvollzug im bessischen Justizmini-
stevium zmstindige Refevent, Regierungsdivektor Chudoba, der
awch  Mitglied der wvom Bundesjustizminister  einberufenen
Strafvollzugskommission ist, bat eine entsprechende Anzabl
der Petitionstexte angefordert, wm sie allen Mitgliedern der
Kommission und den zustindigen Referenten zn ibersenden,
Aus formalen Grinden ist der Strafvollzug Sache der Linder,
Hessen kinnte wie anf manchen anderen Gekieten, 5o anch
mit einem modernen Strafvollzugsgesetz einen Fortschritt cin-
Isiten. Anderseits bestebt wegen der Formalitit kein Grund,
die Initiative der bessischen HU nicht awch in anderen Bun-
desliindern aufrugreifen. Die bessische Petition enthily die
allgemeinen Grundsdtze fir einen humanen Strafvollzug nach
den Forderungen der Verfassung, die in der ganzen Bundes-
republik Geltung haben sollten.

L
Einundzwanzig Jahre nach Inkraftereten der Hessischen Ver-

fassung, achtzehn Jahre nach Inkrafttreten des Grundgesetzes,
beruht der Strafvellzrug in der Bundesrepublik Deutschland
noch immer auf unzoreichenden Rechtsgrundlagen.

Nodh immer richeet sich der deursche Strafvollzug nach Grund-
sitzen, die dem vergangenen Jahrhundert entstammen und
die nidhc dem Geist der Landes- mund Bundesvetfassung und
den neuesten Erkenntnissen der Wissenschalt entsprechen. Die
Erarbeitung und Verabschiedung eines fortschrittlichen Straf-
vollzugsgesetzes — immer wieder gefordert — erweist sich
deshalb -als eine dringende gesetzgeberische Aufgabe, ohne
deren Bewiltigung jede Strafrechtsform ein Torso bleiben mulb.
Da eine entsprechende Bundesgesetzgebung bisher allenfalls in
Ansitzen erkennbar ist, und da angesichts der Krifteverhilt-
nisse im Bundestag die Reformabsichten des Bundesjustizmini-
sters kaum Realisierungschancen haben, sollte der Landesge-
setzgeber auf diesem Gebiet konkurticrender Gesetzgebung
{Art. 74 Nr. 1 GG) die Initiative ergreifen.

Micht nur von Seiten der Wissenschaft (vgl. Tiedemann, N]W
1967, 87 ff. 88 m. Anm. 6) sondern auch seitens der Bundes-
regicrung (vgl. Stenograph. Berichte d. Dt. Bundestages, 5.
Wahlperiode, S. 1049) wird bestritten, daff die derzeitige, in
allen Bundeslindern einheiclich geltende ,Dienst- und Voll-
zugsordnung® (DVollzO) vom 1.12. 1961 {vgl. RdEr] des Md]
in JMBI. 1962, 37) die im ,Dritten Reich® erlassene Wer-
ordnung iiber den Vollzug von Freiheitsstralen und von Mafi-
regeln der Sicherung und Besserung, die mit Freiheitsentzie-
hung verbunden sind® vom 14.5.1934 (RGBL T 1334, 383
rechtswirksam abgelist hae,

Davon abgesehen, ist es mit rechtsstaatlichen Grundsitzen un-
vereinbar, dafl der Strafvollzug lediglich durdy Verwaltungs-
anordnungen geregelt ist. Und als Verwaltungsanordnung . ist
die DVollzO anzusehen (vgl. Tiedemann, a.a.Q., insbes. die
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Machweise in Anm, 1 a). Allein ein Strafvollzugsgesetz ent-
spricht dem Prinzip der GesetzmiBigleit, demzulolge Eingriffe
in Freiheit und Eigentum ausschliefllidh avf Grund von formel-
len Gesetzen zuldssiz sind (vgl Art, 2 TII GG bzw. Art. 63
HVerf}. Auch Art. 74 Nr. 1 GG geht ersichtlidh von dem
Erfordernis einer gesetzlichen Regelung des Strafvollzuges aus.
Aus allen diesen Grunden ist ein Handeln des Geserzgebers
unabweislich, Dabel sollte sich das Land Hessen, das sidi dem
sozialen DPortschrite werpfliditer fihlt, die Chance nicht ent-
gehen lassen, auf einem so widcheigen Gebiet wie dem des Seraf-
vollzuges die Initiative zu ergreifen, zumal zu erwarten ist,
dafi die Kompetenzen des Landesgesetzgebers im Zuge der
zentralistischen Entwicklung der Bundesrepublik in Zukunft
noch stirker eingeschriinkt sein werden als heute,

‘An etwaigen Mehrkosten, die ein moderner Resozialisicrungs-
Strafvollzug erfordert, und die im ibrigen weitgehend ausge-
glichen werden durch die Reduzierung der heute extrem hohen
Riickfallguote, darf eine Reform des Strafvollzugs niche schei-
tern. Andernfalls setzt sich mnsere Gesellschaft dem Vorwurf
aus, das Schicksal hilfshedirfliger Menschen wm finanzieller
~ Waorreile willen hintanzustellen.

IL.

Bei der Erarbeitung eines fortschrittlichen Strafvolizugsgesetzes
ist. von folgenden verfassungsrechtlichen und rechispolivisdhen
Leitgedanken auszugehen,

1. Fiir unseren Staat sind die Achtung wnd der Schuee der
Menschenwiirde oberstes Gebor (Art. 1 GG THes gilt auch
fiir sein Handeln im Strafvollzug (Art. 21 Abs. 3 HVerf).
Auch der Gefanpene ist Glied der staatlichen Gemeinschaft und
kann nicht wegen seiner Tat aus ihr avsgeschlossen werden.
Daraus folgt, daff auch ihm die Grundrechte zustehen und daft
“diese nur insoweit eingeschrinkt werden diirfen, wie es der
Strafvollzugszweck unbedingt erfordert,

2. Zwedk des Strafvollzuges kann nur dic an demokratischen
und humanen Verstellungen orientierte Resozialisierung des
Titers und der Schutz der Gesellschall vor Straftaten sein
{entgegen MNr. 57 DVollz(),

«Da die Strafe . .. awsschlieflich rationalen Zwecken dient nnd
das wngefdbrdete Zwsammenleben der Menschen erméalichen
soll, kann ein Vollzag nuer gerechtfertigt sein, wenn er, soweit
. das &berbawpt miglich ist, dieses Ziel anstrebe, d. b, die Wie-
dereingliedersng des Taters in die Rechtigemeinschafl zum
Inbalt bat. ... Der Gedanke sozialer Evtiichtigung durdh Straf-
vollzng ist deshalb so unmirtelbar einlenchiend, weil in ibm
die Rechte wnd Pflichten der Allpemeinbeit wnd des cinzel-
ven ... von vornberein in weitem Umfang dbereinstinamen,
Denn das Intevesse der Rechtsgemeinschafl, den Tidter nach der
Strafverbiifung als lebenstangliches und rechtstremes Mitglied
zurfickznerbalten, entspricht zugleich dem wabren Besten des
Vorbestraften wnd der Idee einer dem Art. 2 GG gerecht awer-
denden Persinlichleitsentfaltung.” (Roxin, Ju5 1966, 377 (386)).
The Zufiigung eines Ubels um seiner selbst willen, als ,Ver-
geltung™ und _Sithne™, ist fiir den weltanschaulich neutralen,
pluralistischen Staat illegitim, weil sie weltanschaulich, niche
jedoch rational begriindet ise. Auch ein der Resozialisicrung
und dem Scwtz der Gesellschaft dienender Strafvollzug hat
ausreichende peneralpriventive Wirkungen.

Das geforderte Strafvollzugspgesetz mull  daritberhinans der
Allgemeinen Erklirung der Menschenrechte der Versinten MNa-
tionen vom 10, 12, 1948, der europiischen Menschenrechts-
konvention vom 4. 11. 1950 und den ,Standard Minimum
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Rules for che Treatmenr of Prisoners® der Vereinten Wationen
von 14, 2. 1955 entsprechen.

I1L.

Die Landesarbeitsgerneinschaft Hessen der Humanistischen
Union unterbreitet hiermit folgende Vorschlige fiir die Neuge-
staltung des Strafvollzuges:

L. D¥e Rechtsstellung des Gefangenen

An die Stelle des aus dem Obrigheitsstaat stammenden
wbesonderen  Gewsaltverhiltnisses® mufl ein Rechtsverhiltnis
zwischen Strafgefangenem wnd Staat treten, Der Strafgefan-
gene mufl, entgegen der augenblicklichen Praxis, folgende

Rechee haben:

a) Individualitit und Menschenwiirde des Gefangenen (Art. 1
GG) verbieten eine Uniformicrung nach Kleidung, Frisur etc.
Dier Strafrollzug ise nach Tdrergruppen versdhieden zu gestal-
ten.

Der Hiftling hat ein Redit aufl eine Einzelzelle (entgegen
Nr. 6% DVall=0,

Durch Auvsgangserlaubnis und Beurlaubung in der Freizeir ist
dem Gefangenen die Aufrechrerhaltung von Intimbeziehungen
zu erméglichen, soweit nicht dringender Fludhtverdacht oder
die begriindete Gefahr von Gewaltverbrechen Ausnahmen ge-
bieten. Gefangenentransporte sind schnell und  unauffillig
durchzufithren (vgl. WNr. 45 der .Standard Minirum Rules for
the Treatment of Prisoners® der Vereinten MNationen).

b Mit Rildesicht auf das Rechr zur freien Entfaltung der
Perstnlichkeit (Art. 2 GG) hat jeder Gefangene wihrend sei-
ner Freizeit nach sciner Wahl Anspruch auf Gruppen- oder
Selbstbeschifligung, soweit dadurch das Vollzugsziel nicht ge-
fahrdet wird {entgegen Nr. 62 D'Wollz(, derzufolge dies nur
als besondere Vergiinstizung méglich ist).

Jeder Gefangene hat Ansproch daraof, mit Arbeiten beschiif-
tipt o werden, die seinen Fiahigkeiten entsprechen und ihn
wnstand setzen, in der Freiheit seinen Unterhalt zu verdienen.
Unproduktive, abstumpfende Arbeiten sind  auszuschliefien.
Jeder gesunde Gefangene ist zur Ausfiihrung der ihm danach
zugewiesenen Arbeit verpflidhter, (Art. 28 und Art. 30 HVerf)
Der Sinn fiir Selbstverantwortung ist zu wecken und zu ent-
wickeln,

Der Gefangene har einen Anspruch auf Aus- und Fortbilduns,
Dve Ausgesraltung der Unterkunft mic Bildern und persdn-
lichen Erinnerungsstiicken ist im Rahmen des Méglichen zu
BUsTALTEDn.,

) Die unterschiedliche Gewihrung von Verglinstipungen unter
finanziellen Aspekten ist ans Griinden der Gleichbehandlung
(Are. 3 GGY unrulissp {entgegen Nr. 94 und 100 DVoll:0).
di Das Recht aul freie Meinungsiulerung (Art. 5 GG} Lific
ein Sdiweigegebot (Nr. 74 DVoll=0) als unrulissiy erscheinen.
Der Gefangene hat ein Recht auf uneingeschriankte Informa-
tion durch Zeitungen, Zeitschriften, Biicher, Rundfunk- und
Fernschempfang (Art. 5 GG, entgegen MNr. 62 DVollzOL

e} Dhe Kontakte des Inhaftierten zur Aufenwelt, insbesondere
zu seinet Familie und wu seinen Freunden, sind soweit wie
miglich zu férdern.

Der Briefverkehr daef nicht beschrinkt werden. Eine Zensir
darf nur auf richterliche Anordnung nach Mafigabe der StPO
statthnden. {Are. 10 GG, Der Besuch von Angehiirigen und
Freunden soll grundsiitelich vnitberwacht bleiben und ist zu
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fordern, Der Besite von Bildern Angehiiriger st uneinge-
schrdnke zu gestatten. Im loteresse des Schutzes von Lhe und
Familie (Art. 6 GG) solite das Zusammenleben der Eheleate
in der Zelle oder audh zv Hause ermigliche werden, soweit
nicht dringender Fluchtverdadht und die begriindere Gefahr
von Gewaleverbredhen Ausnabmen gebieten.

f) Der Strafgefangene hat cinen Anspruch auf staatliche Flir-
sorge und aul Schurz gegeniiber scinen Mithiftlingen.

g) Der Gefangene ist nach arbeitsrechtlichen Regeln zu be-
schiftipen und tarifgemif zu entlohnen, Dies gebietet nidit
allein Art. 33 der Hessischen Verfassung, sondern auch das
Ziel, die Resozialisicrung des Gefangenen zu ldrdern und ihn
in die Lage zu versetzen, schon wihrend des Freiheitsentzuges
den angerichteten Schaden wiedergutzumachen, seinen Untet-
haltsverpflichtungen nadhzukommen und damit dic Verbin-
dung zu den ihm nahestehenden Menschen aufrechvzverhalten
und sich seine Sowialversicherungsanspriiche zu erhalten. Die
Gefangenenarbeit [ir Bedienstete der Landesjustizverwaltung,
wie sie auf Grund der Nr. 37 DVollzO gemifl RdErl des
Md] vom 26. 6, 1958 (JMBL 1958, 69) méglich ist, muff
ersatzlos fortfallen, da die Gefangenen nicht dazu da sind, den
Strafvollzugshediensteten private Vorteile durch billige Ar-
beitsleistung zu verschaffen,

h) Zur Frleichterung der Resozialisierung sind — entspre-
chend den Empfehlungen der Vereinten Nationen — halbof-
fene und offene Anstalten zu schaffen. Der offene Strafvollzug
sollte auf dic groftmbgliche Zahl der Gefangenen ausgedehnt
werden. In Hessen ist mit dem Gustav-Fadbruch-Haus in
Frankfurt/Main ein erster Anfang schon gemadht.

Fiir die psychotherapeutische Behandlung und fiir die Siche-
rungsverwahrung sind besondere Anstalten oder Abreilungen
einzurichten.

In der Sicherungsanstalt hat sich der Vollzug auf dic Freiheits-
entzichung unter Beaufsichtigung der Peschiifrigung und der
Lebensweise des Verwahrten zu beschrinken.

j) Im Bereich des Strafregisterwesens kann das Land Hessen
durch Bewilligung von Straftilgung und Beschrinkung der
Auskunft iiber Vorstrafen einen Beitrag zur Resozialisierung
der Haftentlassenen leisten.

2. Die Organisation des Strafvollzugswesens

a} Das Gesetz hat als Voraussetzung fiir die Einstellung von
Strafvollzugsbeamten eine sozial-pidagogische Aushildung zu
fordern. Fortbildungsmbglichkeiten sind vorzuschen. Die Ali-
mentierung der Beamten mufl den hohen Anforderungen ihres
Berufes entsprechen.

Der Wach- und Sicherheitsdienst ist vom iibrigen Vaollzugs-
dienst zu trennen. Die Uniformierung der Beamten ist als
Relikt aus obrigkeitsstaaclichen Zeiten abzuschaffen.

by In dem Gesetz sind Vollzugsgerichte vorzuschen, denen
auler cinem Richter zwei kriminologisch vorgebildete und
sachverstindige Beisitzer mit Vollzugserfahrung angehbren
sollten, Diese Vollzugsgerichte sollten zustindig sein fiie alle
Beschwerden der Anstalsinsassen sowie fiir die Entscheidung
iiber alle Antriige auf vorzeitige Entlassung. In allen Féllen
it dem Gebot rechelichen Gehérs (Art. 103 Abs. 3 GG) Gel-
tung zu verschaffen

c) Es ist eine selbstindige Landeshehiirde fiir Gefangenenwesen
zu bilden, die unmittelbar dem Landesjustizminister unterste-
hen sollte. Ein parlamentarisches Gremium oder eine Art
.Ombudsman® (vgl. Redeker, NJW 1967, 5. 1237 ff (13a0/

1301} } hat die Mitwirkung der Uffentlichkeic und des Parla-
ments beim Strafvollzug zu gewihrleisten. Der Strafvollzug
sollte sich so weit als miglich unter den Augen der Ufent-
lichlkeir vollzichen.

1V,

Mit einem demokratischen Pressegesctz hat unser Land wvor
Jahren den anderen Lindern der Bundesrepublik ein Beispiel
freiheitlicher Gesetzgebung gegeben. Bei der Neuordnung des
Strafvollzuges sollte der Hessische Landtag abermals moderne
Mafistibe setzen. In Anbetracht der hohen Riidkfallguote beim
derzeitigen Strafvollzug, die fiir die Uffentlichkeit grofie Ge-
fahren und Verluste mit sich bringt und den gesamten Justiz-
apparat mit hohen, unndtigen Kosten belastet, und nicht wu-
letzt im Interesse derjenigen Staatsbiirger, die — aus welchen
Griinden immer — mit dem Gesetz in Konflikt geraten, darf
der Hessische Landtag nicht linger zogern, sich der Neuord-
nung des Strafvollzuges anzunehmen,

An der Gestaltung des Strafvollzuges 1ifit sich in ganz beson-
derem Mafie ablesen, wic hoch in einem Staate die Mensch-
lichkeit veranschlage wird.

Die Unterzeichnenden bitten deshalb hiermit den Hessischen
Landtag, sobald als miglich ein Hessisches Strafvollzugsgesetz
zu erarbeiten nnd zo beschliefien.

Heinrich Herzog fiir den Ortsverband Kassel, Hans-foachim

Doerr fir den Ortsverband Hanau, Peter Ritzkowski fir den

Ortsverband Darmstadr, Rétger Schdfer fir den Ortsverband

Marburg, Klaws Schewnemann fiir den Ortsverband Frank-

il;it.-’hflain, Dy, Karl-Georg Zinn fiir den Ortsverband Wies-
et

Sittenklausel im Filmfrderungsgesetz ?
Ein HU-Appell an den Bundestag, sic zu streichen

{uvg) Der Assschuf fiir Enlterpolitik, Wissenschafl und Publi-
zistik im Bundestag beriit iber den Entwnrf eines Filmforde-
rungigesetzes. Der Entwurf enthilt einen Paragraphen, durch
den Filme, die .das sittliche und religifise Gefithl verletzen”™,
von einer staatlichen Férderung ausgeschlosien werden sollen.
Die HIT bat an die Assschufimitglieder einen von 33 Per-
sonlichbeiten untevzeichneten Appell gerichtet, diesem Versuch,
eine mittelbare Zensur einsufithren, die Zustimmung zn ver-
weigern.

Sehr verehrte Frau Abgeordnete, schr geehrter Herr Abgeord-
nerer,

Sie haben demnichst iiber den Entwurf eines Filmforderungs-
geserzes  (Bundestagsdrucksache V/1545) zu befinden. § 7,
Zif. 5 dieses Entwurfs schliefit Filme von der staatlichen
Firderung aus, die .das sittliche und religitse Gefihl verlet-
zen®. Diese Verletzung ,des sittlichen oder religitisen Gefiihls®
soll eine Kommission aus Vertretern von Dundestag und Bun-
desregierung, Kirchen und Filmwirtschaft feststellen, Die Kom-
mission kinnte nicht nur Filme von der Férderung ausschlie-
fien, sondern sogar von Produzenten die Férderungsmictel
suriickfordern, wenn der betreffende Film nachteiglich Hir
sittenwidrig befunden wird.

Die unterzeichnenden Vertreter des kiinstlerischen und wis-



